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Recenzija

AUTONOMIJA SOCIALINES PARAMOS STRUKTUROJE —
NAUJA GEROVES VALSTYBES VYSTYMO STRATEGIJA?

Laimutés Zalimienés ir Eugenijaus Dunajevo monografijos
»Socialinés paramos struktiiros dilema — tarp autonomijos
ir paternalizmo* recenzija

2014 metais baigesi Lietuvos mokslo tarybos finansuotas projektas ,,Sociali-
niai i§Stkiai nacionaliniam saugumui* (SIN-15/2012). Vienas $io projekto rezul-
taty — L. Zalimienés ir E. Dunajevo monografija ,,Socialinés paramos struktiiros
dilema — tarp autonomijos ir paternalizmo®. Galima drgsiai teigti, kad monografi-
jos (mokslo studijos) problema atitinka Siuolaikinés Lietuvos socialinés politikos
kontekstg ir yra labai aktuali.

Skaitydamas $ig studija visy pirma supranti, kad be ankstesniy gerb. L. Za-
limienés moksliniy straipsniy, monografijy, produktyvios projektinés veiklos, be
gerb. E. Dunajevo disertacijos ,,Asmeniniy socialiniy paslaugy sistemos raida
pokomunistinéje Lietuvoje* (socialiniai mokslai, sociologija 05 S), kurig apgyné
2011 metais, i studija nebity ,,tokia®. L. Zalimienés mokomoji knyga ,,Socialinés
paslaugos* (2003) socialinio darbo studentams, praktikams, socialinés politikos
kiiréjams jau daugiau kaip deSimt mety tarnauja kaip kasdiené¢ darbo knyga, be
nuorody ] kurig neapsieinama blisimyjy socialiniy profesijy studenty baigiamuo-
siuose darbuose. Todél supranti, kad monografijos turinys sukonstruotas autoriy
mokslinio jdirbio griztamojo rysio kontekste, kas ir leido autoriams pateikti loginj
socialinés paramos kokybés jvertinimag bei strateginius orientyrus, numatant dile-
mos sprendima, nes tik gerai pasirenge mokslininkai gali visavertiskai atitikti Sioje
studijoje analizuojamus rizikos situacijoje esan¢iy asmeny poreikius bei likes¢ius
ir projektuoti optimalias socialinés paramos struktiiros vystymosi strategijas.

Monografijos autoriy teigimu, socialinés paramos strukttrai turi jtakos nema-
zai kintamyjy (socialinés paramos sistemos veikéjai, struktiiros analizés jrankiai,
paslaugy ir paramos instituciné organizaciné erdvé, socialinés paramos optimalu-
mas). Manytume, kad §ie tinkamai parinkti kintamieji leido autoriams apsibrézti
pasirinktos dilemos konteksta. Siandien dél visuomenéje vykstanéiy intensyviy
ekonominiy ir politiniy pokyc¢iy socialinés politikos procesus, ypac socialinés pa-
ramos aspektu, vertiname kaip dinamiskus (nuolat besikeic¢iancius ekonomikos ir
politikos kontekste) ir daugiaplanius. Mokslinio jrodymo siekiamybé, atskleidziant
socialinés paramos virsma, yra ne tik autoriy nustatyti kintamieji, bet ir jy tarpusa-
vio rysio jrodymas. Tiriamo objekto turinio analizés biitinumas atsiranda ne domi-
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nuojant vienam elementui, o susipynus jy visumai. Socialinés paramos struktiiros
modeliavimo funkcija, kuri gana ilgai didziaja dalimi priklausé iSimtinai specialiai
tuo uzsiimanc¢ioms institucijoms, pastarosios pradeda dalytis su platesne specialis-
ty bendruomene. | §j procesa itraukiami politikai, mokslininkai, savivaldybiy tar-
nautojai, socialiniai darbuotojai, profsajungy atstovai. (Ar tai j gera, kol kas sunku
pasakyti.) Kaip matome Sioje monografijoje, vertinant situacija svarbis sistemos,
kuri susijusi su socialinés paramos struktiiros strategavimu, atstovy vertinimai.

Tokiomis teorinémis prielaidomis pradédamos savo, kaip recenzenciy, verti-
nima, visy pirma norime atkreipti démesj, kad $i mokslo studija pasizymi objekto
analizés vysibiSkumu, nes socialinés paramos struktiiros optimizavimo modelio
kiirimo rekomendacijoms pateikti buvo atliktas tyrimas, kuriame daugiausia daly-
vavo socialinés paramos sistemos dalyviai (savivaldybiy socialinés paramos skyriy
vadovai). Tyrimas atliktas jvertinus pagristai atrinktas teorines prieigas, socialinés
paramos jstatyming bazg, oficialios statistikos duomenis, Europos Saliy socialinés
paramos struktiiros lyginamaja analiz¢ (atsiskleide autoriy gebéjimas reflektuoti
savo patirt] kity Saliy patirties kontekste) — tai darbui suteikia novatoriska tyri-
néjamos problemos aspekta ir atskleidzia galimybe sukurti optimalias socialinés
struktiiros modelio kiirimo gaires. Tod¢l Sios mokslo studijos aktualumas nekelia
abejoniy, nes tyrimo objektas suformuluotas autoriams objektyviai ir subjektyviai
jvertinus socialinés paramos struktiiros dinamiskuma nuolatinio at(si)naujinimo ir
realybés kontekste.

Mokslo studijos tyrimo turinj monografijos autoriai kuria priimty Lietuvoje ty-
rimo struktiiry kontekste: tikslas, objektas, tyrimo uzdaviniai. Tyrimo metodologi-
ja pagrista giluminiu tiriamos problemos supratimu, jvertinus tg fakta, kad tyrimas
atlickamas ne tik siekiant konstatuoti situacijg ar pagrjsti tyrimg kaip moksling
problema, bet ir dél galimybiy, jvertinus rezultatus, jsivertinti socialinés paramos
struktiiros Lietuvoje modelio kiirimo prieigas. Atliktas didziulis vertingas darbas.
Visos penkios mokslo studijos dalys lygiaverc¢iai vertingos ir moksliniu, ir prakti-
niu lygmeniu. Many¢iau, kad studijos tyrimo logika nuosekli ir kartu dinamiska,
nes skaitytojo démesys nuolat ,,prikaustytas® prie probleminio klausimo, ar galima
suderinti autonomija ir paternalizma?

Pirmoje monografijos dalyje nuosekliai pristatoma socialinés paramos sam-
prata, jvertinant istoring paslaugy raida, pristatomas ir teorinis konstruktas (racio-
nalaus pasirinkimo teorija ir neoinstitucionalizmo perspektyva), kuris atskleidzia
analizuojamos dilemos pagrindimg. Antroje dalyje pristatoma uZsienio Saliy soci-
alinés paramos strukttiros lyginamoji analizé, remiantis gerovés valstybiy (libera-
laus, konservatyvaus, socialdemokratinio modeliy) patirCiy raiska. Trecioje dalyje
aptariama pagalbos pinigy, vadinamuyjy ,.tiesioginiy mokéjimy* problema pasi-
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rinktos dilemos aspektais. Ketvirtoji dalis tartum ,,jveda‘“ mus j teisines nagrinéja-
mos problemos prieigas ir, atskleisdama, kad Lietuvos socialin¢ paramos strukti-
ra gravituoja link paternalistinio socialinés paramos modelio, parengia empirinio
tyrimo kontekstui. PerskaiCius Sig dalj, recenzijos autoréms kyla nenumaldomas
noras padiskutuoti su studijos autoriais Stai kokiu klausimu: ar tikrai jau laikas kal-
béti apie socialiniy paslaugy apimties didéjima socialinés paramos srityje kaip apie
atgyvenusig ir nepazangia Lietuvos socialinés politikos strategija, ka suponuoja
tokiy koncepcijy kaip ,,paternalizmas® jtraukimas j Lietuvos socialinés politikos
diskursg? Recenzijos autorés, pacios bemaz du deSimtmecius akylai stebincios ir
tam tikrais aspektais aktyviai dalyvaujancios kuriant socialing politika, plétojant
socialinj sektoriy, dar prisimena ne taip seniai vyravusig nuostatg, kad socialiniy
paslaugy plétra yra socialinés geroves valstybés formavimosi ir stipréjimo pozy-
mis. Tikim, kad studijos autoriai, kaip ir recenzijos autorés, suvokia, jog kol kas
dar sudétinga, o gal ir vargiai jmanoma lietuviy visuomeng¢ lyginti su olandais ar
suomiais ir jy geroves valstybiy brandos déka didinti pagalbos pinigy dalj sociali-
nés paramos srityje. Kita vertus, toks suvokimas netrukdo kurti ilgalaikiy sociali-
nés paramos strukttiros vystymo strategijy.

Penkta monografijos dalis, miisy manymu, ypa¢ jdomi ir vertinga. Autoriai
logiskai ir iSsamiai analizuoja socialinés paramos strukttirg Lietuvoje. Tikslingai
ir subtiliai sudaryta savivaldybiy socialinés paramos skyriy vadovy apklausos me-
todika bei anketos. Manytume, kad ypac vertinga socialinés paramos programos
optimalumo vertinimo anketa, leidzianti jzZvelgti potencialias programos tobulini-
mo galimybes. Tai rodo, kad autoriai suvokia §io proceso vystymo perspektyva.
Daugelj tyrimo daliy vertiname kaip originalias ir novatoriskas. Stebina studijos
autoriy gebéjimas nuosekliai susisteminti socialinés paramos veiksnius jzvelgiant
gilumines socialines problemos priezastis. Tai susiprojektavo j vertingas iSvadas,
kurios kartu yra ir kritinés jzvalgos.

Norétume pazymeéti, kad autoriy Sioje mokslo studijoje atlikti tyrimai nuo pat
pradziy pagristi Siuolaikinés socialinés filosofijos idéjomis: atsakomybe, dalyvau-
jantis mastymas arba angazuotumas, kiirybiskumas, atvirumas, o konkretus teori-
nis konstruktas pagrjstas tinkamai pasirinktomis teorijomis.

Sios studijos rezultatus vertintume teigiamai, nes kruopiiai atlikti tyrimy
rezultatai leido autoriams pateikti racionalias iSvadas ir praktiskai realizuotinas
rekomendacijas, kokius sprendimus reikia jgyvendinti siekiant optimaliai iSspres-
ti socialinés paramos struktiiros dilema. Tai labai vertingas rezultatas mokslinin-
kams, praktikams, visiems socialinés paramos struktiiros kiirimo ir realizavimo
proceso dalyviams. Ne maziau vertinga tai, kad autoriai, pristatydami lanksty sep-
tyniy zingsniy optimalios socialinés paramos struktiros modelj, projektuoja pers-
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pektyva, kuri neunifikuota. Savivaldybiy socialinés paramos struktiiros Zemélapis
atskleidzia galimybes jvertinti socialinés paramos strukttiros Lietuvoje skirtumus
ir bendrumus, kurie leidzia jzvelgti dilemos socialinius konstruktus.

Tyrimo objekto sudétingumas, tiriamos problemos polifunkcionalumas ir au-
toriy mokslinis-praktinis poziiiris | analizuojamg problema visada kels diskusinio
pobiidzio klausimy, kurie susieti tiek su autoriy metodologinémis jzvalgomis, tiek
su tyrimo strategija, ta¢iau norime konstatuoti, kad atliktas didelis ir naudingas
darbas socialinés paramos struktiiros kokybés gerinimo aspektu. Pasirinktos di-
lemos autonomija ar paternalizmas sprendimas yra ,kertinis akmuo* tobulinant
socialinés paramos sistema Lietuvoje.

Monografija (mokslo studija) yra mokslinis produktas, pagristas jdomiais te-
oriniais ir empiriniais radiniais. Galima teigti, kad monografijoje atskleista gali-
mybé kurti naujas organizacines paradigmas, kuriy taip reikia socialinés politikos
praktikoje.

Rekomenduotume autoriy Laimutés Zalimienés ir Eugenijaus Dunajevo mono-
grafija ,,Socialinés paramos struktiiros dilema — tarp autonomijos ir paternalizmo*
socialinio darbo krypties studijy studentams, kolegijy ir universitety déstytojams,
politikams, o labiausiai — socialinio darbo praktikams, kuriems tenka socialinés
paramos struktiros dilemq — tarp autonomijos ir paternalizmo — spresti kasdienéje
savo veikloje. Kartu perspéjame — kritiskai priimkite Sioje monografijoje suformu-
luotas inovacijas socialinés paramos struktiiroje: diskutuokite su studijos autoriais,
kelkite klausimus, nes kol kas neaiSku, ar miisy visuomené yra pasiekusi tokig
socialinés raidos stadija, kad autoriy sitilomos id¢jos sékmingai prigyty ir buty igy-
vendintos Lietuvoje. Bet kuriuo atveju esame jsitikinusios, kad $i studija nepaliks
abejingo né vieno skaitytojo, taigi autoriai bus pasieke savo tikslg — bus paskatinta
esamos socialinés paramos sistemos Salininky ir kritiky polemika, kas paprastai
lemia naujy idéjy generavima.
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