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Anotacija

Straipsnyje aptariami du galimi aplinkosaugos ir socialinio darbo sankirtos laukai: zaliojo socialinio
darbo konceptas bei aplinkosaugos ir Zmogaus teisiy sasajos. Kartu siekiama atverti $ig aktualia
socialinio darbo erdve diskusijoms ir tolesniems tyrimams. Analizuojamos Zaliojo socialinio darbo
iStakos, socialinio darbo profesijos i§stkiai, kylantys prisitaikant prie tvaraus vystymosi siekiancio
pasaulio. Konstatuojama, kad socialinio darbo moksle ir praktikoje biitina keisti paradigma, akcen-
tuojant bendruomeneés stiprinima, kolektyvine atsakomybe, socialinio ir aplinkosauginio teisingumo
sasajas. Pristatomi du aplinkosauginiy zmogaus teisiy pagrindimo diskursai: vienas akcentuoja svei-
ka aplinka, kaip Zzmogaus teisiy jgyvendinimo salyga, kitas démenis sukeicia vietomis ir Zmogaus
teises mato kaip aplinkosaugos problemy sprendimo priemong. Taigi aplinkosaugos idéjy jtraukimas
I socialinio darbo veikos erdve suteikty profesijai §iuo metu mazai iSnaudojamg makrodimensija,
kartu gerokai praplésty ir jprasminty profesionalizacijos procesa.

PAGRINDINIAI ZODZIAL 7aliasis socialinis darbas, aplinkosauginés zmogaus teisés, aplinkosau-
ginis teisingumas, socialinio darbo profesionalizacija, struktiirinis socialinis darbas.

Abstract

The article discusses two possible areas of intersection of environmental protection and social work:
green social work and environmental human rights. Herewith, the article seeks to open this current
topic of social work for further discussions and research. Analysis touches the origins of green so-
cial work and the challenges that social work profession faces while adapting to a world pursuing
a sustainable development. It is argued that social work science and practice need a paradigm shift
focusing on community development, collective responsibility, and coherence between social and
environmental justice. Two principles of grounding environmental human rights are presented: one
placing healthy environment into the foreground as a precondition for human rights protection and
second switching those components around and viewing human rights as a tool to solve environmen-
tal problems. The article draws a conclusion that integration of environmental issues into the field
of social work would provide the profession a yet underutilized macro-dimension and significantly
expand the process of professionalization.

KEY WORDS: green social work, environmental human rights, environmental justice, social work
professionalization, structural social work.
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Ivadas

Tarptautinés socialiniy darbuotojy federacijos puslapyje socialinis darbas api-
bréziamas kaip praktiné veikla ir akademiné disciplina, kuri skatina socialing raidg,
socialing sanglauda, siekia jgalinti ir i§laisvinti Zzmogy. Socialinis darbas vadovau-
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jasi socialinio teisingumo, zmogaus teisiy, kolektyvinés atsakomybés ir pagarbos
jvairovei principais'. Siandienos pasaulio kontekste socialinis darbuotojas vargu ar
gebés spresti socialinés ir struktiirinés nelygybés problemas lokaliu lygmeniu, ne-
suvokes globaliy netolygaus galios pasiskirstymo ar neteisingo iStekliy padalijimo
procesy. Be to, socialinio teisingumo uZtikrinimas dabarties kontekste vis glau-
dziau siejasi su aplinkosauginiu teisingumu. Sis rysys ypa¢ akivaizdus pazvelgus
1 Pasauling Zaliyjy chartija, priimta 2011-aisiais Kanberoje ir pastarajj karta papil-
dyta Liverpulyje 2017-aisiais>. Sios chartijos pagrindiniai principai yra Sie: eko-
loginé iSmintis, socialinis teisingumas, atstovaujamoji demokratija, apsauga nuo
smurto, tvarumas ir pagarba jvairovei. Nereikia giliy jzvalgy norint pastebéti, kad
Sie principai nedaug kuo skiriasi nuo esminiy socialinio darbo principy. Tad nieko
nuostabaus, kad ekologijos, tvarumo, darnaus gamtos ir Zmogaus sambtivio klau-
simai socialinio darbo teorijos bei praktikos diskurse uzima vis svarbesne¢ vietg.

Socialiniy darbuotojy siekis uztikrinti Zzmogaus teises, socialinj teisinguma, pa-
déti zmogui pritapti jo socialingje aplinkoje ir susikurti gerove neatsiejamas nuo
aplinkosauginio teisingumo, juk nejmanoma jsivaizduoti Zzmogaus gerovés be Sva-
raus vandens, gryno oro ar ry$io su gamta. Zmogaus teis¢ gyventi §varioje gam-
tinéje aplinkoje neatsiejama nuo jo teisés j gyvybe ir sveikatg. Socialinis darbas
bendruomenéje, kuriantis pozityvius rySius tarp skirtingy fiziniy, socialiniy, eko-
nominiy ir kultiiriniy konteksty, tiesiogiai prisideda prie zmogui palankios, jo ge-
rove uztikrinancios aplinkos kiirimo. Galy gale ripestis vienas kitu, kaip prigimti-
nis zmonijos i§gyvenimo komponentas ir viena esminiy socialinio darbo vertybiy,
negali biiti iSbaigtas be riipinimosi mus supanc¢iu pasauliu. Taigi aplinkosauginis
socialinio darbo aspektas svarbus tuo, kad skatindamas laikytis socialinio teisingu-
mo ir Zmogaus teisiy idéjy siekia mazinti socialine nelygybe, keisdamas jsiSakni-
jusius neoliberalios socioekonominés raidos modelius, lemiancius aplinkosaugine
degradacija, kurios poveikj pirmiausia pajaucia skurdziausiai gyvenancios, pazei-
dziamiausios visuomeneés grupes.

Lietuvoje aplinkosaugos ir Zzmogaus teisiy sankirtos iSsamiai nenagrinétos.
Dazniausia §i tema aptariama i$ teisinés perspektyvos, siekiant apibrézti Sios tei-
sés statusg ir esminius jos jgyvendinimo principus (Gaidys, 2009; Zvaigzdiniené,
2011). Socialinis aplinkosauginiy Zzmogaus teisiy, jo vietos socialinio darbo tyrimy
ir praktikos lauke aspektai i§ esmés neaptarti. I esamy teksty galima paminéti
J. Mackeviciiités mokomaja knyga ,,Ekologiné etika ir i§samioji ekologija“ (Mac-
sofinius zmogiskumo ir ekologijos sasajy pradus. Zmogiskumo suvokimas ir puo-
seléjimas yra viena pamatiniy Zzmogaus teisiy, kartu ir socialinio darbo principy.

! Prieiga internete: ifsw.org

2 Prieiga internete: globalgreens.org/globalcharter
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Taigi straipsnio tikslas — aptarti du galimus aplinkosaugos ir socialinio darbo
sankirtos laukus: Zaliojo socialinio darbo konceptg bei aplinkosaugos ir Zmogaus
teisiy sasajas, atveriant $ig aktualia socialinio darbo erdve tolesnéms diskusijoms
bei tyrimams.

1. Zaliasis socialinis darbas

Lietuva yra palankioje geografinéje zonoje, kur dideliy gamtiniy kataklizmy
pasitaiko retai. Taciau tai nereiskia, kad zaliasis socialinis darbas ir pasaulio eko-
loginés problemos miisy $alyje neaktualios. Zaliasis socialinis darbas pirmiausia
nukreiptas | bendruomenés stiprinimg, bendradarbiavima, vertybiniy nuostaty
kaitg ir socialinés atsakomybés prisiémimag. Nors ir nepatiriame gamtos stichijy,
stebime gana ryskius klimato pokyc¢ius, o minétos neoliberalios ekonomikos bei
socialinés nelygybés jsigalé¢jimo pasekmés — akivaizdzios. Tai daznai lemia pras-
téjancias ekologines ar socialines salygas. Todél socialinis darbas, atstovaudamas
bendruomenés teiséms, privalo j §iuos pokyéius reaguoti. Sioje dalyje siekiama
aptarti Zaliojo socialinio darbo termina, jo raida, perspektyvas, padiskutuoti apie
jo aktualumg Siandienos Lietuvos kontekste.

Zaliasis socialinis darbas i$sirutuliojo i§ struktiirinio socialinio darbo idéjy
(angl. structural social work). Savo ruoztu struktiirinis poziiris socialingje politi-
koje ir socialiniame darbe siekia sumodeliuoti trecigjj kelig tarp sisteminio funk-
cionalizmo ir socialinio konflikto teorijy. Sisteminis funkcionalizmas teigia, kad
visuomené funkcionuoja kaip vienas organizmas, o kiekvienas individas ar soci-
aliné grupé atlieka institucijy funkcijas. Socialiniy problemy, pasak Sios krypties
Salininky, kyla dél to, kad pavieniai asmenys negeba ar nenori paklusti nustaty-
toms taisykléms ir nepateisina visuomenés lukesciy. Tuo tarpu socialinio konflikto
teorija visuomeng¢ mato kaip skirtingy individy, socialiniy grupiy, socialiniy klasiy
interesy sandiirg, kur kiekvienas individas ar grup¢ kovoja siekdami kuo didesnés
naudos sau. Konflikto atveju socialinés problemos i$ prigimties yra struktiirinés,
jas lemia ne asmens tritkumai, bet sisteminé nelygybé, kai turintieji daugiau galios
ir turto iSnaudoja tuos, kurie viso to neturi. Minétas treciasis kelias — strukttirinis
socialinis darbas — taip pat pabrézia socialiniy struktiiry vaidmenj, sukeliant ir/ar
pagilinant asmenines Zmoniy problemas, bei siiilo galimas intervencijas, kuriomis
siekiama naikinti struktiirines socialiniy problemy priezastis. I§ pirmo zvilgsnio
gali atrodyti, kad jis niekuo nesiskiria nuo konflikto teorijos teiginiy. Tiesos tame
yra, nes struktirinis poziiiris artimas konflikto teorijai, bet, anot N. Mary, struk-
turinis socialinis darbas atmeta jai biidingg statiska dichotominj pozitrj ir teigia,
kad yra gerokai daugiau galimy socialiniy problemy paaiskinimy (Mary, 2008,
p- 156). Strukturinis socialinis darbas vadovaujasi kritiniu poziiiriu, pripazindamas
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socialinio gyvenimo kompleksiskuma ir galimy jo vertinimy jvairove. Socialiniy
problemy iStakas matydamas visuomenés struktiiroje, Sis poziiiris, skirtingai nuo
konflikto teorijos, siekia suformuoti kuo platesnj socialinio gyvenimo elementy
vaizdg ir jy sasajose ieskoti priezas¢iy bei sprendimy. Struktiirinis socialinis dar-
bas kapitalistinés ekonomikos trilkumus vertina siedamas juos su iSveséjusiu var-
totojiskumu, Zmoniy nusisalinimu nuo socialinio dialogo, gamtos iStekliy apsauga,
zmogaus teisiy ir socialinio teisingumo uztikrinimu (Ten pat, p. 157). Socialinés
problemos turi biiti vertinamos globaliame zmonijos islikimo kontekste, o jy
sprendimas turi skatinti tvary visuomenés vystymasi. Toks j tvaruma orientuotas
struktiirinis pozitiris skiriasi nuo funkcionalizmo ar konflikto teorijy, nes tvirtina,
kad visos institucijos yra nuolatinés kaitos, o ne stabilumo biisenos, be to, jy siekis
prisitaikyti ir iSlikti gali kelti tarpusavio konfliktus. Socialiniy problemy istakos
§iuo atveju matomos netvariuose visy institucijy komponentuose, tad rekomen-
duojama kreipti démesj j socioekonominius ir politinius veiksnius, kurie didina
socialing nelygybe, kartu siekiant sumazinti takoskyra tarp mikro- (darbas su as-
meniu ir Seima) ir makro- (darbas su bendruomene, socialinis atstovavimas) inter-
vencijy socialinio darbo praktikoje, kad socialiniai darbuotojai abiem lygmenims
skirty bent jau vienoda démesj (Mary, 2008; Lundy, 2004; Narhi, Matthies, 2016).

Vv =

fvw —

lengvesné, — problemas vertinti kiekybiskai ir joms valdyti tiesiog skirti daugiau
materialiniy ir nematerialiniy iStekliy. Vis délto realiai $is biidas neveiksmingas,
juolab kad riboti ir iStekliai. Deja, Sis pozitiris gajus iki Siol. Matome, kaip soci-
alinis darbas spraudziamas ] rinkodarinés vadybos kontroliuojamus paslaugy sis-
temos rémus, vis labiau linkstant prie socialinio darbuotojo arba tarpinstitucinés
komandos nustatomy individualiy pagalbos priemoniy ir vis griez€iau reglamen-
tuojant paslaugy teikimo procesg (Narhi, Matthies, 2016, p. 6). Antroji kryptis —
pripazinti, kad problemy esmé — ne tik jy kiekybeé, bet ir kokybiniai poky&iai. Siuo
atveju biitina keisti mastymo paradigma, suvokti, kad socialinis darbas tik drauge
su globalia visuomene, operatyviai prisiderindamas prie jos raidos trajektorijy gali
i8likti aktualus ir veiksmingas (Urponen, 2017, p. 2). K. Urponen’as individualis-
tine eting socialinio darbo praktikg palygina su kontekstualizuotu socialiniu darbu,
kaip politine, j platesn¢ socialing erdve orientuota disciplina (Zr. 1 pav.).
Virsutinéje 1 paveikslo dalyje lengvai atpazjstame mums jprasta socialinio
darbo modelj, kai pasitelkiant socialines paslaugas, konsultavimg, tarpininkavi-
mg sprendziamos zmogaus fiziologinés ir psichologinés problemos, taip siekiant
s¢kmingos jo adaptacijos socialinéje aplinkoje. Laikantis Sios pozicijos, i§ tiesy
iStekliy didinimas, paslaugy tobulinimas, socialinés aplinkos gerinimas gali lemti
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Socialinis kontekstas

Individua-
lizuota — etiné

praktika
Zmogaus kiinas ir Zmogaus psichika ir
fiziologija Sveikatos prieZifira psichologija
Igalinimas ir psichosocialiné
reabilitacija

Socialinis ‘%%
darbas, kaip
<5 politiné

disciphina

Atvejy ir istekliy Socialinis
vadyba Socialinis kontekstas alstovavimas

1 pav. Individualizuoto ir kontekstualizuoto socialinio darbo modeliai

Saltinis: Urponen, 2017, p. 6-7.
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geresnius socialinio darbo rezultatus. Taciau, remiantis K. Urponen’o nuomone,
Siandienos realijy kontekste vien tik mikro- ir mezolygmeny intervencijos, sociali-
niy paslaugy plétros, pagalbos stiprinant zmogaus fiziologing ir psichologing svei-
kata, nors ir tai biitina, nepakanka, kad socialinis darbas biity veiksmingas. Nuolat
kintanti, globali socialiné aplinka, bendruomeniy heterogenizacija, neoliberalios
politinés doktrinos jsigalé¢jimas skatina nauja — platesnj pozilirj i socialinio dar-
bo mokslg bei praktika. Jau dabar stebime, kaip prarandame bendradarbiavimo
ir bendruomenés stiprinimo jgtidzius, rinkos ekonomikos désniai (kurie i§ esmés
reiSkia, kad kiekvienas yra uz save) riboja valstybés vaidmen; teikiant socialing
pagalba, silpsta kolektyvinés atsakomybés suvokimas, nuolat didéja turto ir skurdo
poliarizacija, netenkinami esminiai, i§gyventi biitini vis didesnio zmoniy skai¢iaus
poreikiai (Urponen, 2017; Lundy, 2004). Siame kontekste, kaip parodyta apatinéje
1 paveikslo dalyje, socialinis darbas turi prisiimti svaresnj politinj vaidmenj, vie-
Sindamas Siuos procesus, parodydamas politiniy-ekonominiy sprendimy bei neto-
lygaus iStekliy paskirstymo pasekmes silpniausioms visuomenés grupéms, atsto-
vaudamas joms ir uztikrindamas jy teises. Tik atsigrezes j visuomeng ir veikdamas
kartu su ja bei suvokdamas platesnj konteksta socialinis darbas XXI amziuje gali
i8likti reik§Smingas.

Biitent apatinéje 1 paveikslo dalyje pateikiamam pozitriui ir atstovauja struk-
tiirinio socialinio darbo paradigma. Skatinama kritiskai vertinti socialing, ekono-
ming, politing situacija, siekiant keisti socialines struktiiras, kurios neuztikrina
socialinio teisingumo, skurdina zmones ir pazeidzia jy teises. Tokiu atveju neis-
vengiamai turéty pléstis bei kisti ir socialinio darbo vertybiy laukas. N. Mary teigi-
mu, socialinio darbo etikos kodeksuose jtvirtinty vertybiy nebepakanka, kad biity
galima sékmingai orientuotis j tvary vystymasi nukreiptoje socialinio darbo prakti-
koje. Jos sitilomas socialinio darbo vertybiy plétros variantas pateiktas 1 lenteléje.

1 lentelé. Socialinio darbo vertybiy plétra

Sritis Vertybés
Naujas e cpisteminis (pazinimu pagrjstas) poziiiris  pasaulj ir Zinias
sisteminis e jvairiy pasaulévaizdziy pripazinimas
mastymas

o tarpdisciplininis ir kompleksiSkas (ne linijinis) problemy vertinimas
bei sprendimas, zmoniy dalyvavimas priimant sprendimus

o tikéjimas sistemy atsinaujinimo, o ne galios sprendimy primetimo
galimybémis

e pripazinimas, kad procesas ir rezultatas yra vienodai svarbiis

e supratimas, kad néra kelio j taika, pati taika yra kelias
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Sritis Vertybés

Dvasingumas ir | ® kompleksiskumo pripazinimas ir pazinimas
mokslas o mokslo vertybinio pagrindo pripaZinimas

e problemy vertinimas ir sprendimas, be kity pozitiriy, laikantis

dvasingumo principy

Aplinkos e naujas vienybés su Zeme pojiitis
tvarumas o taikus sugyvenimas su kitomis riiSimis

e besirlipinan¢iojo Zeme atsakomybés prisiémimas

e institucijy plétros procesy ir Zemés istekliy darnos uztikrinimas
Ekonomikos o slinktis nuo kapitalistinio link tvaresnio kolektyvinio modelio,
tvarumas kurio tikslas — planetos ir zmogaus gerovés uztikrinimas

e socialinio teisingumo, lygybés tenkinant poreikius uztikrinimas

e socialinio kapitalo vertinimas

e tvaraus vystymosi principy laikymasis

o technologijy, paremty tvariomis vertybémis ir principais, diegimas
Tvari politika e agresijos prie§ zmogy ir gamtg bei struktiirinés priespaudos

mazinimas

e pilieciy vaidmens valdyme didinimas

o vertybémis pagrijstos politikos jgyvendinimas

o transformuojancios politikos principai (partnerysté, jvairové)
Partnerystés, o | e pasitikéjimo, dalijimosi, bendravimo, abipusiai naudingo galios
ne dominavimo pasidalijimo, pagarbos gamtai, empatijos principy laikymasis
modelis

Saltinis: Mary, 2008, p. 161.

Matyti, kad strukttiriné socialinio darbo paradigma atskleidzia esmines socia-
linio darbo vertybes, kartu praplésdama jas aplinkos ir ekonominio tvarumo kon-
ceptais, zmogaus geroves ir gamtos iSsaugojimo sgsajomis. Tai tampa ypac aktualu
turint omenyje 2015 m. rugs¢jo 25 d. priimtg Jungtiniy Tauty Darnaus vystymosi
darbotvarke iki 2030 mety, kurioje ryskus siekis naikinti visomis formomis pasi-
reiSkiantj skurda, ekonoming, socialing ir technologine pazangg derinti su gamta,
puoseléti darnias visuomenes be smurto ir apsaugoti planeta nuo nykimo (Keiski-
me misy pasaulj, 2015). Socialiniam darbui $i darbotvarké atveria holistinés, tva-
rios praktikos galimybes, kartu ir i§Stkius. Kitaip tariant, tai yra socialinio darbo,
siekiant tapti zaliam, gairés. Socialinio darbo ir aplinkosaugos sgsajos iSsamiai
aptartos Pasaulinése socialinio darbo ir socialinio vystymosi konferencijose Stok-
holme 2012 metais ir Melburne 2014 metais. Teorinius Zaliojo socialinio darbo
pamatus padéjo trys reikSmingi leidiniai: specialus 2012 m. Tarptautinés geroveés
zurnalo numeris (angl. Journal of International Welfare), M. Gray, J. Coates’o ir
T. Hetherington redaguota tais paciais metais iSleista knyga ,,Aplinkosauginis soci-
alinis darbas* (angl. Environmental Social Work) bei L. Dominelli knyga ,,Zaliasis
socialinis darbas® (angl. Green Social Work) (Narhi, Matthies, 2016). Tarptautiné
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socialinio darbo mokykly asociacija 2014 ir 2016 m. parengé du pranesimus ben-
dru pavadinimu ,,Globali socialinio darbo ir socialinés raidos darbotvarké* (angl.
Global Agenda for Social Work and Social Development), kur aptariamas aplinko-
sauginis teisingumas ir aukstas nelygybés lygmuo pasaulyje (pranesSimus galima
zitréti tinklalapyje)’.

Vienas pirmyjy apie neigiamus netinkamos aplinkosaugos padarinius skur-
dziausioms bendruomenéms prabilo sociologas R. Bullard’as, pavartojes ekologi-
nio rasizmo sgvoka Vakary pasaulio industrializacijos ir vartotojiskos gyvensenos
poveikiui tre¢iojo pasaulio Salims apibiidinti (Dominelli, 2014). Ka R. Bullard’as
turéjo galvoje, puikiai galime suprasti paskaite Ziniasklaidoje placiai nusvieCiamas
istorijas, kaip nuodingos kompiuteriy ir kity buities prietaisy atliekos, uzuot uti-
lizuojamos Vakary Salyse, kur tie prietaisai naudoti, tiesiog i§ver¢iamos atviruo-
se sgvartynuose Afrikoje. Atgyvene didziuliai Vakary kompanijy laivai paliekami
Azijos Saliy pakrantése, kur juos ardo vietos gyventojai, dirbantys ypac pavojin-
gomis salygomis ir uz tai gaunantys juokingai mazg atlygj. Ir tai tik du i§ daugybés
panasiy atvejy.

L. Dominelli (2014, p. 339) teigimu, aplinkosauginio teisingumo terming pir-
masis pavartojo M. Ungar’as, taip jtraukdamas $ig sritj j socialinio darbo proble-
matikos laukg. Pati L. Dominelli aplinkosauginj teisingumag apibiidina kaip gebé-
jima teisingai paskirstyti Zemés isteklius, kad biity patenkinti Zmoniy poreikiai ir
uztikrinta zmoniy gerové Siandien bei ateityje (Dominelli, 2014, p. 339). Autore
pripazjsta, kad Siandienis pramonés vystymasis nukrypsta nuo $io tikslo, todél so-
cialiniai darbuotojai turi aktyviai propaguoti alternatyvius socioekonominés raidos
modelius ir skatinti bendruomenes uztikrinti savo poreikius nezalojant Zemés (Ten
pat, p. 339). Na, o pats zaliasis socialinis darbas gali biiti taip apibréziamas: tai
socialinio darbo sritis, kuria siekiama apsaugoti aplinka ir uztikrinti Zmoniy ge-
rove, naudojantis Zmogaus ir jo sociokultiirinés, ekonominés bei fizinés aplinkos
sgsajomis, taip pat sgsajomis tarp bendruomeniy, taip sukuriant lygiy galimybiy
sistema, nukreiptg pries§ struktiiring nelygybe ir netolygy galios bei istekliy pa-
skirstymg (Dominelli, 2012, Zr. Alston, 2015, p. 359).

Paprastai ekonominis augimas traktuojamas kaip biitina gerovés valstybés sa-
lyga, nes gautas pelnas gali biiti skiriamas socialinei gerovei kurti. Bet §is pozitiris
vis dazniau kritikuojamas. Gauséja jrodymy, kad demokratiskas, bendras materi-
aliniy, kulttiriniy ir socialiniy iStekliy valdymas yra ne tik etiSkai pranasesnis, bet
ir ekonomiskai naudingesnis uz rinkos principais pagrista pelno siekima (Narhi,
Matthies, 2016, p. 8). Siandieniné ekologiné situacija ir iSaugusi gamtos stichijy
grésmé daznai siejama su neveiksmingais politiniais sprendimais bei nevaldomu
korporacijy pelno siekimu. Todél Sios ir kitos su pasaulio ekologine situacija susi-

3 Prieiga internete: https://www.iassw-aiets.org/
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jusios problemos globalioje politinéje dienotvarkéje sprendziamos pasitelkus tech-
ninius ir mokslinius argumentus. Teigiama, kad remiantis mokslo tyrimy iSvadomis
ir eksperty jzvalgomis pavyks valdyti pokycCius ir surasti optimalius sprendimus.
Toks pozitris, M. Alston nuomone, yra vienaSalis, nes neatsizvelgiama j augancia
socialing nelygybe ir zmogaus teisiy pazeidimus visame pasaulyje (Alston, 2015,
p- 356-359). Jam pritaria ir Durhamo universiteto (Didzioji Britanija) daktaras V.
loakimidis, Vilniuje vykusios konferencijos metu kalbéjes apie Siandieniame pa-
saulyje jsivyraujancig technokrating politika, kai jvairiy sric¢iy ekspertai — techno-
kratai, o ne vyriausybés tampa sprendimy priémeéjais. Tai keicia vertybinius priori-
tetus, | pirmg vietg iSkelia vadybinius-finansinius klausimus, socialinés nelygybés,
socialinio teisingumo klausimus paliekant nuosalyje. Be to, vykdant tokia politika
zmogaus nelaimeés tampa pasipelnymo Saltiniu (privatiis globos, socialiniy paslau-
gy, nuteistyjy jkalinimo verslai) (Ioakimidis, 2016). Kadangi valdzios démesys ir
politiné valia yra svarbiis plétojant socialinio darbo teorijg ir praktika, Sie pokyciai
aktualts ir socialiniams darbuotojams. Socialinis darbas, ilga laika koncentravesis
ties asmens gerove artimoje socialinéje aplinkoje, liko globaliy sprendimy priémi-
mo nuosalyje. Tad keisti paradigma socialinio darbo moksle ir praktikoje biitina,
akcentg perkeliant | bendruomenés telkima, kolektyvine atsakomybe, socialinj ir
aplinkosauginj teisinguma (Urponen, 2017; Alston, 2015).

Lietuvoje zaliojo socialinio darbo konceptas iki Siol beveik nenagrinétas. Nieko
nuostabaus, juk socialiniam darbui Lietuvoje dar tik trys deSimtmeciai ir, nepaisant
dideliy teigiamy poky¢iy, jis dar tik tampa tvirta, aisky statusg bei autoriteta tarp
kity profesijy turincia profesija. Vykstanciose socialinio darbo profesionalizacijos
diskusijose daugiausia koncentruojamasi ties mikro- ir mezolygmenimis, santy-
kiais su tarpprofesinése komandose dirbanciais kity sri¢iy atstovais, socialinio dar-
buotojo veiklos sri¢iy i§gryninimu ir statuso jtvirtinimu. Zaliojo socialinio darbo
id¢jos, skatinancios socialinio darbo plétra j makrolygmens veiklos sritis, démesj
kreipiant | bendruomeniy stiprinima, politinius ir ekologinius procesus, §iuo atveju
gali pasitarnauti kaip tritkstama grandis, uzpildanti ir praturtinanti profesionaliza-
cijos proceso diskursg. Kartu tai biity savalaikis socialinio darbo profesijos atsakas
1 vis didéjancig kritikg Lietuvai dél socialinés atskirties didéjimo, socialinio teisin-
gumo stokos bei indélis j tvarios visuomenés geroves kiirima.

2. Aplinkosauga ir Zmogaus teisés

Beveik visuotinai sutariama, kad Siuolaikinés zmogaus teisiy id€jos iStakos
siekia Apsvietos laikotarpj, kai mokslo, pramonés, medicinos pazanga suzadino
pagarbg ir pasigéréjimg zmogaus proto galiomis bei racionalaus mastymo priva-
lumais. Mokslo ir technologijy naujovés suteiké zmonéms daugiau galiy gamtos
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atzvilgiu, palengvino jy buitj, o daliai visuomenes net leido susikrauti turtus. Todél
7mogaus protas, kartu ir tiesiog buvimas Zmogumi savaime tapo vertybe. Zmogus
tarsi pakylétas vir§ gamtos pasaulio. Zmoniskumo, zmogiskojo orumo puoseléji-
mas ir zmogaus laisviy apsauga yra zmogaus teisiy koncepcijos esmé. Deja, per-
nelyg susitelke ties zmogumi, jtikéje beribémis jo galiomis uzmirSome savo Saknis
ir baigiame iSeikvoti Zemés, i§ kurios visi kilome, isteklius. R. D. Seidenberg’as
primena, kad pirmojo Zmogaus vardas Adomas, kildinamas i hebrajy kalbos Zo-
dzio adamah, kuris reiskia zemé. Juk Dievas jj sukiiré paskutinés — SeStos dienos
pabaigoje ne Siaip sau, o tam, kad Adomas sutalpinty savyje viska, kas sukurta iki
jo (Seidenberg, 2012). Tad zmoniskuma galime puoseléti tik i§saugoje artuma su
gamta ir pasauliu. Jei teisé | mokslg yra Zzmogaus teisé, kodél tokia negaléty biiti
teis¢ gyventi glaudziai buvojant su gamta, kuri mus moko, kaip tapti Zmogumi.
Jei turime teis¢ laisvai kalbéti, kodél negalétuméme noréti teisés girdéti medziy ir
gyviny kalbg (Ten pat). Nenuostabu, kad pastaruoju metu zmogaus teisiy gynéjai
atsigrezia j bendruomeniskuma, ekologija, tolygy iStekliy paskirstyma, Zzmogaus
teise gyventi Svarioje gamtoje ir valgyti sveikg maistg. Tai vadinama treciosios
kartos zmogaus teisémis. Jos tampa atsvara pernelyg individualizuotam iki Siol pa-
saulyje dominuojanciam pirmosios ir antrosios karty zmogaus teisiy diskursui. Be
treciosios kartos zmogaus teisiy sagvokos pastaruoju metu vis daznesni ekologiniy
ar aplinkosaugos zmogaus teisiy (angl. environmental human rights), aplinkosau-
gos ar tarpgeneracinio teisingumo (angl. environmental / intergenerational jus-
tice) konceptai, kuriy pamatiniai principai ir idéja yra panasis. Be to, vis garsiau
kalbama apie teise j Svarig, sveika aplinka pripazinti universalia Zmogaus teise.

Trecioji zmogaus teisiy karta Jungtiniy Tauty aktu nejforminta, skirtingai nuo
pirmyjy dviejy, bet treCiosios kartos zmogaus teisiy idéjos vis dazniau iskyla
jvairiuose tarptautiniuose dokumentuose. Vienas jy — ,,Zmogaus teisiy ir klimato
kaitos deklaracija® (angl. The Declaration on Human Rights and Climate Change),
kurig 2015-2016 metais parengé Tarptautinis Zmogaus teisiy ir aplinkos studijy
tinklas (angl. Global Network for the Study of Human Rights and the Environ-
ment). Si deklaracija yra viena i iniciatyvy, siekiant suvokti nei§vengiama klimato
kaitos grésme zmogaus teis€éms. Dokumentas atskleidzia besipleCiant sutarima,
kad kaip esminiai zmogaus teisiy bruozai — visuotinumas, nedalomumas, susie-
tumas — jtvirtinamas poziiiris, jog visos gyvybés formos tiesiogiai priklausomos
nuo sveikos aplinkos ir visatos darnos (Davies ir kt., 2017). Be to, atskleisdama
treciosios Zmogaus teisiy kartos poziiirj $i deklaracija zmogaus teises vertina kaip
metaeting idéja, kuri nesusitelkia vien tik ties liberaliomis Vakary visuomenés tei-
sémis, bet aprépia ir ne vakarietisky civilizacijy ontologija bei epistemologija, tuo
siekdama priartinti Zzmogaus teises prie realaus visuotinumo ir ne Vakary visuome-
niy tradicijy bei gyvenimo biido.
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Literatiiroje galima skirti du Zmogaus teisiy ir aplinkosaugos sasajy pagrindimo
diskursus. Pirmasis jy teigia, kad zmogaus teisiy nejmanoma apsaugoti uzterstoje,
sunaikintoje gamtinéje aplinkoje, tad sveika aplinka yra esminé¢ Zmogaus teisiy
igyvendinimo salyga. Antrasis diskursas $iuos komponentus sukei¢ia vietomis ir
tvirtina, kad zmogaus teisés gali ir turi tapti veiksminga aplinkosaugos problemy
sprendimo priemone. Toliau kiekviena i§ Siy diskursy apzvelgsime Siek tiek pla-
Ciau.

Sveika aplinka, kaip Zmogaus teisiy jgyvendinimo salyga. Jungtiniy
Tauty Zmogaus aplinkos konferencijos, vykusios Stokholme 1972 metais, dekla-
racijoje pabréziama, kad zmogus turi pamating teise | laisve, lygybe ir adekvacias
gyvenimo sglygas aplinkoje, kuri uztikrinty jo orumg ir gerove. Tokia formuluoté
$varig ir sveika aplinka traktuoja kaip biiting, siekiant uztikrinti Zmogaus teises ir
apeliuoja j Saliy, ratifikavusiy Zmogaus teises ginan¢ius dokumentus, teisinj jsipa-
reigojima tokias salygas sudaryti. Sis diskursas klimato poky¢iy poveiki, sickiant
uztikrinti Zmogaus teises, aiSkina keliais aspektais. Pirmasis teigia, kad globalus
atSilimas didina aplinkos tarSos poveikj kartu silpnindamas ekosistemy atsparuma.
Sis dvigubas smigis aplinkai — Zlungangios ekosistemos ir silpnéjantis atsparu-
mas — glaudziai siejasi su daugeliu Zmogaus teisiy, nes tiesiogiai veikia milijony
zmoniy kasdienj gyvenimg. Klimato kaita vis labiau apsunkina fundamentaliy, vi-
suotinai pripazjstamy zmogaus teisiy jgyvendinimg — teisés | gyvybe, sveikata,
kulttrinj gyvenimg, adekvaty maista, apsisprendima, pastoge ir pan. Skurdziausiai
gyvenantys ir labiausiai pazeidziami Zzmonés nukencia pirmieji. Tg pripazjsta ir
Jungtinés Tautos.

Antrasis aspektas ekologijos ir zmogaus teisiy sgsajas atskleidzia per Visuoti-
nés zmogaus teisiy deklaracijos 3 straipsnj, kuriame teigiama, kad kiekvienas turi
teise | gyvybe, laisve ir asmens sauguma. Savo ruoztu grésmeé asmens saugumui
gali kilti dél istekliy (pavyzdziui, naftos) eikvojimo ir su tuo susijusiy konflikty.
Pastaraisiais metais steb&éjome ne vieng ginkluotg susirémima dél teisés naudotis
ribotais iStekliais, kuriy metu paprastai nukencia civiliai gyventojai. Kitas grésmeés
saugumui Saltinis — pavojus zmogaus gyvybei ir sveikatai, nulemtas §varaus van-
dens ir oro, maisto tritkumo kiekio ir prastos jo kokybés. Na, ir dar viena galima
grésmé — zmoniy iSkeldinimas i§ jy gyvenamy Zemiy dél su ekologija susijusiy
priezasciy. Tai vyksta ne viename pasaulio regione dél cheminés ar radioaktyvio-
sios tarSos, didziuliy potvyniy ar kylancio juros lygio. K. Barry’is ir K. Woods’as
(2016) teigia, kad asmens teisé j sauguma neuZztikrinama tol, kol dominuoja ekolo-
giskai netvariis gamybos ir vartojimo modeliai.

Zmogaus teisés, kaip aplinkosaugos problemy sprendimo priemo-
né. Sis diskursas iSdéstytas Rio deklaracijoje, pabréziant piliediy prieigos prie
informacijos ir dalyvavimo priimant sprendimus svarbg. Nuo galimybiy naudotis
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Siomis zmogaus teisémis tiesiogiai priklauso bendruomenés galimybés jsitraukti
] procesus, gauti informacijg ir taip paveikti priimamus sprendimus, kad jie bty
kuo draugiskesni aplinkai. Cia tiek daug reik§més teikiama diskusijai dél aplinko-
sauginiy zmogaus teisiy pripazinimo ar jtvirtinimo, bet pirmiausia pabréziamas
naudojimasis esamais Zzmogaus teisiy dokumentais kuriant saugesn¢ ir tvaresne
aplinka.

Tvarus visuomenés vystymasis neatsicjamas nuo trijy tarpusavyje susijusiy
komponenty: socialinio, ekonominio ir ekologinio (kitas §ios trijulés formuluotés
variantas: ekologija, etika ir ekonomika) (Peeters, 2012; Kidder, 1990). Zmogaus
teisiy uztikrinimas §iuo atveju tampa vienu i§ §ias tris dimensijas suderinanciy
elementy, nes tik proporcinga galiausiai visuomenei naudinga visy Siy dimensijy
plétra. Ne veltui Jungtinés Tautos kaip ekonominés veiklos rezultata mato kles-
téjima, darny vystymasi, o ne pelng, nes pastarasis pirmiausia yra ekonomikos
komponentas ir per didelis démesys jam iSderina vystymosi trijule socialinés bei
ekologinés gerovés saskaita (Johanesburgo deklaracija, 2002).

J. Peeters’as ] Siuos tris komponentus zvelgia ekosistemy teorijos kontekste,
nepritardamas poziiiriui, kad jie yra lyg trys lygiavertes pozicijas uzimantys tri-
kampio kampai (Peeters, 2012). Jo nuomone, ekosistemy teorija visuomengs, eko-
logijos ir ekonomikos tarpusavio santykius sudélioja nuosekliau, pabrézdama, kad
ekologija bei aplinka yra visa apimantis kontekstas, kuriame funkcionuoja visuo-
meng, o ekonomika savo ruoztu yra visuomenés dalis. Toks poziiiris visuomenei
suteikia kuklesnj vaidmenj aplinkos atzvilgiu, o ekonomikai tenka vieno i§ visuo-
mengés jrankiy vaidmuo (Ten pat, p. 8). Sis pozifiris artimas socialiniam darbui,
placiai besivadovaujan¢iam sisteminiu poziiiriu. Socialinio darbo vaidmuo Siame
modelyje — socialinio kapitalo kiirimas, Zmoniy jgalinimas ir atstovavimas jiems
bei jy teisiy uztikrinimas. Taip zmogaus teisiy apsauga, socialinio teisingumo sie-
kis tampa viena i§ visuomenés veikimo priemoniy, siekiant tvaraus vystymosi (Zr.
2 pav.).

Jungtiniy Tauty Aplinkos apsaugos programoje* pateiktas pozitris puikiai tinka
apibendrinti abu zmogaus teisiy ir aplinkosaugos sasajy diskursus. Si programa,
susiedama juos abu j vieng visuma, skiria tris aplinkosaugos ir Zzmogaus teisiy
sankirtos taskus, kartu jtvirtindama teise j Svarig aplinka kaip universalig zmogaus
teisg:

* Aplinka yra biitina naudojimosi zmogaus teisémis salyga. Kartu pripazjsta-

ma valstybiy pareiga uztikrinti tokig aplinkos apsauga, kuri uztikrinty visas
Zmogaus teises.

4 Prieiga internete: www.unenvironment.org
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Visuomené siekia ekologiskai
tvarios ir socialiai teisingos sistemos.
Socialinis darbas prisideda kurdamas

socialinj kapitala, jgalindamas ir
atstovaudamas zmogaus teiséms

Saugesné,
§varesné aplinka

Ekonomika prisideda
kurdama atsakinga
versla

Itraukusis, bendradarbiavimu pagristas
valdymas, inovacijos ir poky¢iai

2 pav. Ekologijos, visuomenés ir ekonomikos sgsajy modelis

Saltinis: remiantis Peeters, 2012, p. 10.

* Tam tikros Zmogaus teisés, pavyzdziui, teis¢ gauti informacija, dalyvauti
priimant sprendimus, yra esminés priimant aplinkosaugos sprendimus, todél
turi biiti jgyvendintos, siekiant tvarios aplinkos apsaugos.

* Teisé jsaugia, sveika ir ekologiskai darnig aplinkg pati savaime yra universali
zmogaus teise.

ISvados

Siandien daznai atkreipiamas démesys j socialinio darbo profesijos pasidavima
neoliberaliajai ideologijai, kuri ver¢ia asmen;j rinktis priimant sprendimus (kartu
prisiimti atsakomybg¢), teigdama, kad kiekvienas savarankiskai prisiima atsako-
mybe uz savo ir Seimos gerove, rinkdamasis metodus, kurie nekenkia kitam. Kita
vertus, asmuo atsako ir uz visus neteisingus pasirinkimus, negebé&jimg uZztikrinti
asmeninés bei Seimos gerovés. Toks pozitris kuria individualisting visuomene,
nuvertindamas tarpusavio santykius, socialinio palaikymo, socialinio konteksto
svarbg. Neoliberalioji ideologija pro pirStus zvelgia ] Zmoniy vienas kito palai-
kymo, bendruomeniskumo poreikj, strukttrinius asmens pasirinkimy trukdzius
ar sisteming diskriminacijg. J. Ife’o nuomone, Zzmogaus tarpasmeniniy rysiy ir
jsipareigojimy atmetimas, grubaus individualizmo puoseléjimas su Zmogaus teisiy
idéja nesuderinamas (Ife, 2012, p. 220). Zaliyjy idéjy ir aplinkosauginio teisingu-
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mo Salininkai dalyvauja $ioje diskusijoje, atskleisdami gilesnius individualistinés
pasaulézitiros klodus ir galimas neigiamas pasekmes ne tik socialinio darbo profe-
sijai, bet ir apskritai Zmonijai.

Tenka pripazinti, kad Zmogaus teisiy idéja yra individualistiné, nulemta libe-
ralios pasauléZifiros. Zmogaus teisés pirmiausia akcentuoja laisves, o ne pareigas,
jos vertina asmenj kaip savaimine¢ vertybe ir gina jo oruma reikalaudamos atitin-
kamai elgtis su kiekvienu zmogumi. Visa tai Siek tiek neatitinka Siame straips-
nyje i8déstyty zaliojo socialinio darbo ir aplinkosauginiy teisiy idéjy. Todél ir
svarbu kalbéti apie §ig situacija, ieSkant naujy socialinio darbo formy, skleidziant
zmogaus teisiy idéja, kad ji labiau atitikty bendruomeniy poreikius bei uztikrinty
laisviy ir pareigy dermg, pabréziant pareigg laikytis ekologiskai tvariy sprendimy,
uzuot aklai ginant bei pleCiant laisviy ribas. Juolab kad tam net nereikia papildo-
my dokumenty. Pradziai pakakty uztikrinti ekonominiy, socialiniy ir kultriniy
zmogaus teisiy pakte iSdéstyty nuostaty vykdyma. Deja, $i teisiy grupé, skirtingai
nuo politiniy ir pilietiniy teisiy, sulaukia gerokai maziau démesio net i didZiausiy
tarptautiniy organizacijy.

Aplinkosauginis teisingumas, ekologiSkai tvarus vystymasis Zmonéms gali
biiti nelabai patrauklus, nes jie teigiamg rezultatg projektuoja  ateitj, skirtingai nei
rinkos ekonomikos sitilomas momentinis poreikiy tenkinimas. Siekiant pokycio
bitinas ilgalaikis visuomenés Svietimas ir motyvavimas, pabréziant tieck asmenine
ekologinio tvarumo nauda, tiek vaiky ir aniiky gerovés uztikrinimg. Socialinis dar-
bas, kaip socialinj teisinguma, jgalinimg ir Zmogaus teises puoseléjanti profesija,
gali tapti vienu i§ aplinkosauginio teisingumo idéjos Saukliy. Socialiniame darbe
pabréziamas sisteminis poziiiris, taciau kol kas per daug koncentruojamasi tik ties
mikro-, i§ dalies mezolygmeny praktika. Peréjimas prie Siame straipsnyje minimo
kontekstualizuoto modelio (Zr. 1 pav.), bendruomeniy stiprinimo, Zmogaus ir ben-
druomenés teisés j Svarig aplinkg akcentavimas, socialinio ir tarpgeneracinio tei-
singumo siekis socialinio darbo profesijai ne tik suteikty mazai iSnaudojama ma-
krodimensija, bet ir Zenkliai praplésty bei jprasminty profesionalizacijos procesa.
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GREEN APPROACH AND ENVIRONMENTAL HUMAN
RIGHTS AS A POSSIBILITY FOR SOCIAL WORK TO
CONTRIBUTE TO A SUSTAINABLE ENVIRONMENT

Valdas Rimkus

Summary

In the context of today‘s world social workers would barely be able to address
the issues of social and structural inequality on a local level without having an un-
derstanding of global processes of unjust power or resource distribution. More so,
ensuring social justice today is ever closer linked with environmental justice. This
puts the environmental aspect of social work into focus, as it utilizes the weight
of social justice and human rights to decrease any form of social inequality and
change the ingrained neo-liberal models of socio-economic development leading
to environmental destruction. The aim of the article is to discuss two possible areas
of intersection of environmental protection and social work: green social work and
environmental human rights. Herewith, the article seeks to open this current topic
of social work for further discussions and research.
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Green social work

Although here in Lithuania we do not experience the extreme forces of nature,
yet the climate change is manifest as is the set-in of neo-liberal economy and so-
cial inequalities. This leads to a decrease in ecological or social conditions. Social
work, being a representative of community interests, has a duty to answer to these
changes. One of the possible answers is the development of green social work.

Green social work takes its origins from structural social work. Structural so-
cial work aims to promote a third way lying between theories of systemic functio-
nalism and social conflict. It accepts the role of social structures in causing and/
or deepening problems of individuals and offers possible interventions to abate
the structural origins of social problems. On the first sight it may seem similar
to the theory of social conflict. Yet, according to N. Mary, structural social work
rejects the static dichotomy of the latter and argues that there are many other pos-
sible explanations of social problems. (Mary, 2008, p. 156). These socio-political
issues become a big challenge for social work practice and science. Professor of
the University of Lapland K. Urponen (2017) presents two perspectives of dealing
with these challenges. The first one is to simply approach social problems from
quantitative viewpoint and designate more material and non-material resources to
control them. However, as the practice shows, this perspective is not very efficient,
especially when the resources are limited. The second perspective is to acknow-
ledge that the essence of the problems lies not only in the quantity, but also in the
qualitative characteristics. Yet this perspective requires a shift in thinking para-
digm, recognizing that the only way for social work to stay relevant and efficient
is to react to the trajectories of the development of global community (Urponen,
2017, p. 2). Social work should assume the increasingly weightier political role in
highlighting these trajectories and revealing the impact of political-economical de-
cisions and uneven resource distribution on the vulnerable groups of society. Only
by turning faceward to society and working hand in hand with it, together with the
understanding of wider context, social work may stay relevant in the 21 century.
The sustainable development agenda of United Nations “Be the change” calls for
ending all kinds of violence, harmonizing economic, social, and technological pro-
gress with the nature, developing sustainable violence-free communities and pro-
tecting the planet from deterioration by 2030. For social work, this blueprint opens
the possibilities of holistic and sustainable practice as well as challenges. In other
words, it serves as a guideline for social work to become green. Social work, for a
long time having been concentrating on a personal well-being in the nearest social
environment, remained in the wayside of global decision making. Therefore, the
paradigm shift in social work practice and science is necessary as it would bring
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the focus on community development, collective responsibility, and links between
social and environmental justice (Urponen, 2017; Alston, 2015).

The ideas of green social work by promoting the expanse of social work into
a macro-level of activities, community development, political and ecological pro-
cesses might also serve as missing component which would complement and en-
rich the process of professionalization. At the same time, it would be a timely
response to a criticism which Lithuania receives due to an increasing level of so-
cial exclusion, and lack of social justice, as well as an input into development of a
sustainable society.

Environmental human rights

Preservation of human dignity and protection of freedoms lie at the basis of hu-
man rights concept. Unfortunately, excessive focus solely on a human and belief in
its limitless powers led us to depletion of the resources of the Earth which we call
the Mother of all humans. R. D. Seidenberg reminds us that the name of the first
human Adam derives from “adamah” meaning “land, earth” in Hebrew. Unsurpri-
singly, advocates of human rights have lately been turning towards community,
ecology, equal distribution of resources and human right to live in clean environ-
ment and eat healthy food. Some sources call this the third generation of human
rights. They become some sort of leverage against overly individualised approach
of the first and second generations of human rights which dominate the global
discourse to this moment. Besides the term “the third generation” other terms are
also utilised to describe this new perspective such as environmental human rights,
environmental / intergenerational justice, yet the core principle and ideas of all of
them remain similar. At the same time, the call to recognize the right to clean, he-
althy environment as a universal human right grows increasingly louder.

Two discourses of explanation of links between human rights and environment
protection might be found in literature. One of them argues that human rights can-
not be protected in polluted, destroyed natural environment, and thus sees healthy
environment as an essential condition for implementation of human rights. This
approach appeals to the legal obligations of the states which have ratified the hu-
man rights legislation and calls for their duties to create and protect such environ-
ment.

Another discourse switches these two components around and maintains that
human rights can and should become an effective tool for solution of environmen-
tal problems. This discourse is widely presented in the Rio Declaration on Envi-
ronment and Development and emphasizes the importance of citizens involvement
in the decision making and access to information. This approach does not focus
on the discussion whether environmental human rights should be accepted or not,
instead it utilizes three interconnected dimensions: social, economic and ecologic,
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to show that the existing human rights documents could be embraced to create a
safer and sustainable environment. Social work, in this case, becomes one of the
agents to balance these three dimensions, as only the proportional development of
them eventually is beneficial to the society.

Social work as a profession cherishing social justice, empowerment and hu-
man rights might become one of the champions of the environmental justice.
Social work in Lithuania declares to embrace a systemic approach, however its
practice so far expands to micro and, partially, meso levels at most. Transition to
a contextualised model presented above in the article (Picture 1), bigger focus on
community development, individual and communal rights to clean environment,
increased efforts to achieve social and intergenerational justice would not only
allow social work to expand into underutilised macro dimension but would also
enhance an ongoing process of professionalization.
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