RES HUMANITARIAE XXXIII, 2025, 62—78; ISSN 1822-7708 (Print), ISSN 2538-922X (Online)
62 DOIL: http://dx.doi.org/10.15181/rh.v33i0.2740

Arvydas Ramonas — Klaipédos universiteto Socialiniy ir
humanitariniy moksly fakulteto Jono Pauliaus IT kriksCioniskyjy
studijy centro direktorius, vyriausiasis mokslo darbuotojas, profesorius,
teologijos moksly daktaras. Romos Popieziskosios teologijos akademi-
jos narys, Lietuviy kataliky mokslo akademijos akademikas

Moksliniai interesai: Kataliky BaznyCios dogminé teologija, Staciatikiy
Baznycios teologija ir dvasingumas

El pastas: arvydas.ramonas@ku.lt

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5132-0280

Arvydas Ramonas — Chair of the John Paul II Centre for Christian
Studies of the Faculty of Social Sciences and Humanities at Klaipéda
University. Chief Researcher, Professor, Theology Ph.D. Member of
Roman Pontifical Theological Academy, Academician at Lithuanian
Catholic Academy of Sciences

Fields of interest: Catholic Church dogmatic theology, Orthodox theol-
ogy and spirituality

E-mail: arvydas.ramonas@ku.lt

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5132-0280

Vita Bajarova — Klaipédos universiteto Socialiniy ir humanitariniy
moksly fakulteto Jono Pauliaus II kriksCioniskyjy studijy centro studijy
programos ,,Dvasinis konsultavimas ir asistavimas® magistré

Moksliniai interesai: dvasinis konsultavimas ir asistavimas

El pastas: bajarovavita@gmail.com

ORCID: https://orcid.org/0009-0006-3773-6785

Vita Bajarova — Masters degree in the study program “Spiritual
Counseling and Assistance” at the John Paul II Christian Studies Cen-
ter, Faculty of Social Sciences and Humanities, Klaipéda University
Fields of interest: spiritual counseling and assistance

E-mail: bajarovavita@gmail.com

ORCID: https://orcid.org/0009-0006-3773-6785

Arvydas Ramonas, Vita Bajarova
Klaipédos universitetas

OSWALDO SPENGLERIO ,VAKARU
SAULELYDZIO“ PRANASYSTES
FENOMENAS IR JO INTERPRETACIJOS

Anotacija

Straipsnyje analizuojamas Oswaldo Spenglerio filosofinis veikalas ,,Vakary saulélydis® ir su tuo
susijes filosofinis-kultiirinis XX a. kontekstas. Sis nevienareik¥mitkai vertinamas kiirinys para$ytas
1918-1922 m., taigi prie§ Simta mety, taCiau originalus jo turinys iSlieka aktualus ir masy die-
nomis. Autorius analizavo pasaulinés istorijos raidos etapus, didelj démesj skirdamas ir Vakary
civilizacijai. Istorija suprato kaip cikline vis pasikartojanéio periodisSkumo prasme. Istorijos jvykiai
kartojasi, jie gimsta, pasiekia kulminacijg ir mirita. Sia prasme tokia idéja yra aktuali ir misy
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dienomis, tarkime, taikos ir karo pozitriu Europoje. Jau tada O. Spengleris nujauté, kad, sumen-
kus dvasinéms vertybéms, kils naujas karas. Taip ir atsitiko. Dabartinio Rusijos su Ukraina karo
akivaizdoje matome, kad tikrai — istorija kartojasi. Jdomu pabrézti, kad, anot $io autoriaus, krizés
iStinka smukus dorovei ir moralinéms vertybéms. Pasak jo, kriks¢ionybé nebegali pasitlyti la-
bai tvirto dvasinio pagrindo, jos skelbiamas Dievas atrodo neutralus istorijos vyksmui, nepazinus
ir tolimas. Todél i$ dalies ir atsiranda nihilizmas, racionalizmas, pesimizmas, paskui ir politinis
autoritarizmas, perdétas individualizmas, garbés pamynimas, o tai ir pradeda griauti i§ vidaus
civilizacijos pamatus. Ne visos O. Spenglerio pranaSystés issipildé. Tiesa, kad ir dabar yra daug
viso to apraisky, bet jo pranasautas Vakary saulélydis issipildé tik i$ dalies, nes kriks¢ionybé visgi
nei$nyko, zmogus ir Siandien ieSko autentiskos tiesos, prasmes ir Dievo.

PAGRINDINIAI ZODZIAI: Spengleris, Vakary kultiira, krikiionybé, pranasystés fenomenas.

Abstract

The article analyses Oswald Spengler’s philosophical work The Decline of the West, and the related
philosophical and cultural context of the 20th century. This controversial work was written a hun-
dred years ago, between 1918 and 1922, but its original contents remain relevant today. The author
analysed the stages of development of world history, paying great attention to Western civilisation.
History was understood in the sense of cyclical, recurring periodicity. Historical events repeat
themselves, they are born, reach a climax, and die. In this sense, the idea is still relevant today, for
example, in terms of peace and war in Europe. Even then, Spengler sensed that the devaluation
of spiritual values would lead to a new war. And it so happened. In the face of the current war be-
tween Russia and Ukraine, we can see that history is indeed repeating itself. It is interesting to note
that, according to the author, crises occur when morality and moral values decline. According to
him, Christianity can no longer offer a very solid spiritual foundation; the God it proclaims seems
neutral to the course of history, unknowable and distant. This is partially why nihilism, rationalism
and pessimism appear, and then political authoritarianism, excessive individualism and honorifics,
which begin to destroy the foundations of civilisation from within. Not all of Spengler’s prophecies
have come true. It is true that there are many manifestations of all this even now; but the decline
of the West that he predicted has only been partially fulfilled, because Christianity has not disap-
peared, and man is still searching for authentic truth, meaning and God today.

KEY WORDS: Spengler, Western culture, Christianity, prophecy phenomenon.
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Ivadas

Siandien daugelio sri¢iy specialistai (sociologai, politologai, psichologai, ir
pan.) gana rySkiai konstatuoja, kad gyvename itin sudétinga laika. Ypac deél
Rusijos agresijos prie§ Ukraina patiriame tiesiog , tektoninius luzius” visuomenés
gyvenime, kokiy nebuvo nuo Antrojo pasaulinio karo laiky. Geopolitiné situ-
acija nuolat kinta ir ji iSlieka nestabili, bet kartu jauciamas ir fundamentaliy
vertybiy perkainojimas visame Vakary pasaulyje. Pati kriks¢ionybé susiduria su
vis naujais i$stikiais skelbdama evangeline zinia. Greitéjantis gyvenimo tempas,
globalizacija, sekuliarizacija ir kiti panasus reiSkiniai nuolat vercia kelti klau-
simus apie egzistencines zmoniy vertybes ir autentiskos tiesos apie gyvenimag
paieskas. Bitina akcentuoti, kad jau ir XX a. visuomené itin skaudziai susidiiré
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su tokiais itin negatyviais kultiiros bei politikos reiskiniais kaip egzistencinis ate-
izmas, nihilizmas, materializmas, komunistinis socializmas, determinizmas ir ra-
sistinis fasizmas, kurie prisidéjo prie dviejy pasauliniy kary, prazudziusiy ne tik
milijonus gyvybiy, bet ir palaidojusiy bet kokj zmoniy tikéjima humaniskesne
ateitimi, vilt] bei gyvenimo prasmés suvokima. Tada visos taip jsivaizduojamos
zmogiskosios visuomenés kurimo galimybés ir prigimtinés teisés buvo pazeistos
iS esmés, radikaliai. Bet karas vyksta ir dabar, misy dienomis. Tad gal tikrai yra
kazkoks visuomenés raidos cikliSkumas? [vairus ilgalaikiai ano meto Europos
pokario gyventojy psichologinés sveikatos buklés ,tyrimai parodé, jog karo ir
politiniy represijy traumos sukelia sunkius ilgalaikius, somatinius, psichologinius
bei psichopatologinius padarinius® (Gailiené 2004, 8). Tokiy traumy gali bati
ir dabar. Kaip tada, taip ir dabar vis garsiau kalbama apie visapusiska zmogaus
gerove: tiek fizine, tiek psichologine, tiek dvasine. Visuomenés dvasiné sveikata
yra reikSminga jos gerovés dalis, kuria rimciau susidométa tik XX a. antrojoje
puséje, tiesiogiai priklauso nuo dvasinés asmens gyvenimo kokybés, o ,,asmens
dvasiné gerové yra integralus gyvenimo kokybés gerinimo veiksnys* (Juskiené
2016, 10). Tad visai teiséta atrodo ir dabar kelti klausimus apie gyvenimo pras-
me, apie dvasines vertybes, apie ateitj ir viltis. Pagaliau apie tvaruma. Ypac kriks-
Cionisky vertybiy ir tikéjimo praktikavimas bei puoseléjimas turéty pagerinti
zmoniy dvasine ir fizine gyvenimo kokybe, nes kriks¢ionybei rupi kiekvienas
asmuo, jo visapusiska gerové, garbé bei orumas, dvasiné ir psichologiné sveikata,
kurig turéty uztikrinti kiekviena demokratiska valstybé.

VokieCiy mastytojas Oswaldas Spengleris XX a. pradzioje savotiskai
izvelgé siuos jvykius, iSryskino visuomenés civilizacijy vystymosi periodiskuma,
pranasavo Vakary civilizacijos saulélydj, nujauté, kad gali kilti visuotinis karas.
Savo knygoje ,,Vakary saulélydis®”, parasytoje 1918—1922 m., nuodugniai tyriné-
jo misy civilizacijos kilme ir aprasé jos raida, ir jo nuojauty savotisku patvirtini-
mu tapo jsigaléjusi naciy Trediojo reicho diktatira, o paskui ir karai. Sioje kny-
goje autorius iSplétojo cikline istorijos teorija, teigdamas, kad civilizacijos auga,
bresta ir neiSvengiamai nyksta, panasiai kaip egzistuojantys biologiniai organiz-
mai gamtoje. Autorius mané, kad Vakary civilizacija jau pasieké savo vélyvaja,
dekadentiskaja, stadija ir yra pasmerkta zlugti, nes joje vietoj kiirybinio dvasinio
impulso dominuoja materializmas, racionalizmas ir biurokratija. Butina turéti
omenyje fakta, kad jis buvo filosofo Friedricho Nietzschés mokinys, susizavéjes
jo veikalais ir minties raida. Nors O. Spenglerio filosofinis-kultiirinis pozitris ir
anksCiau, ir dabar daznai kritikuojamas, taCiau jo zinios ir iskalba islaikeé susido-
méjima ,,Vakary saulélydziu® iki pat iy dieny. Jis numaté, kad paskutiné Vakary
civilizacijos stadija bus vadinamasis ,,cezariskasis“ laikotarpis, kai demokratinés
institucijos zlugs, jas pakeis autoritariniai lyderiai, o masés taps pasyvios ir poli-
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tikoje dominuos technokratija bei populizmas. KriksCionybé taip pat iSsikvéps,
nes nebeturés ko pasitlyti kaip tvirto gyvenimo pagrindo (aksiomy) pasikeitimy
laikotarpiu.

Nors daugelis mokslininky kritikuoja ji dél pernelyg didelio deterministinio
poziurio | istorija ir kultury izoliavimo, istorija néra tokia grieztai cikliska, kaip
jis teigé, taciau, zvelgiant retrospektyviai, Sios jo idéjos neatrodo nebrandzios — i8
dalies tai pildosi XXI amziaus visuomeniy vystymosi tendencijose net praéjus ir
100 metui. Tai ypa¢ dabar regime JAV administracijos politiniuose nepastoviuose
pokyciuose, kur yra gana daug technokratijos, populizmo ir autoritarizmo ap-
raisky. Tai matome ir Rusijos politikoje, pagaliau ir Europos Sajungos gyvenime.
Bet ne tik. Visas galimas dekadansas atsispindi pirmiausia zmoniy dvasiniame
gyvenime (gerovéje), ar vertybés puoseléjamos, ar nuo jy nusisukama. Pagaliau
tai matyti ir tikéjimo Dievu reiskinyje: arba Auksciausiasis tampa priimtinas gy-
venimo realybés délionéje, arba pamazu nusigreziama nuo jo. Arba kriksCionis-
kosios vertybés dar geba prakalbinti $iuolaikinj zmogy, arba keliauja j savotiska
uzmarstj. Dabartinis Zmogus praranda dvasinius idealus ir nori gyventi tik dél
saves.

Akivaizdu, kad nejmanoma straipsnyje apzvelgti viso Sio plataus argumento,
reikeéty atskiros studijos, tad paliesime tik kai kuriuos svarbiausius aspektus.

Sio straipsnio tikslas — iSry$kinti pagrindines O. Spenglerio idéjas pagal jo
knyga ,,Vakary saulélydis® ir jas interpretuoti XX a. kulttiros bei Siuolaikiniy
visuomenés jvykiy filosofiniame-kultiiriniame fone. Sis autorius yra primiritas,
tad straipsnio naujumas — filosofo idéjy aktualinimas ir po 100 mety musy
laikmecio visuomenés kultiiriniame, filosofiniame, religiniame gyvenime. Tyri-
mo metu taikyti aprasomasis, apibendrinamasis, lyginamosios analizeés ir sintezés
metodai.

XX a. kulttaros jtaka krikScioniskajam dvasingumui

XX a. pradzios Europos ir JAV visuomenése dvasingumas dar buvo laiko-
mas kriksc¢ionisku, religiniu dvasingumu, nes tuo metu ten, kaip ir Lietuvoje,
vyraujanti religija vis dar buvo kriks¢ionybé. Tik kai religinio tikéjimo ir moks-
lo suprieSinimu uzsiémé ateistiskai nusiteike to meto filosofai ir jvairus kity
moksly (psichologijos, fizikos, biologijos) atstovai, itin didele kritika teko at-
laikyti gausioms to meto kriksc¢ioniy kataliky ir protestanty bendruomenéms
(KaniSauskas 2019, 8-9). Nors dar iki XX a. pradzios $ia tema buvo nemazai
diskusijy, inspiruoty gamtos tyrinétojo Charleso Darwino ,,evoliucijos teorijy”,
bet kriksCionybei po Pirmojo pasaulinio karo visgi pavyko islaikyti tam tikra
populiaruma XX a. visuomenéje, nes ji stengési rupintis zmoniy asmeniniais ir
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bendruomeniniais poreikiais (Anzenbacher 1992, 114). Kriks¢ionybé isliko, nes
paprastiems zZmonéms, pavargusiems nuo moraliniy bei ekonominiy standarty
kaitos, patiko ,kriksCionybés galia vienyti visuomene tiek idéjiskai, tiek prakti-
niame gyvenime® (Eretas 2006, 243). Jie jauté didesnj supratima, nors visuome-
nés veikéjy reakcijos i tai buvo skirtingos.

Nepaisant nuolatiniy akademiniy gincy dél esminiy tiesy ir vertybiy, abu di-
dieji XX a. kariniai konfliktai parodé, kad teks i$§ naujo permastyti dvasines ver-
tybes, nes tikra yra tai, jog neiSvengiama ,.kancia pasodina zmogy prie Mokytojo
kojy, kad jis iSgirsty, kas jis yra pats savyje ir kam jis yra® (Maceina 1997, 73).
Taciau ir po ty jvykiy kriksCioniskasis dvasingumas bei kiti moraliniai dalykai
buvo dvejopai interpretuojami susiskaldziusioje pokario visuomenéje (Anzenba-
cher 1992, 53, 71). Tam daugiausia jtakos tebeturéjo mokslininky pozityvisty ir
filosofy nihilisty biologinio determinizmo veikiami pozitiriai j zmogy bei jo dva-
singuma, kurj jie neigé kaip i$ viso vargu ar jmanoma. Visas zmogaus dvasios ga-
limybes redukcijos budu jie ,,suvedé” j biologing zmogaus asmenybés traktuote.
Zmogus turéty biti i§ esmés tik biologiné-psichologiné bitybé. Nieko daugiau.
Siela ir dvasingumas — religijos sugalvoti ir primesti terminai. Taigi, jie buvo sa-
votiskai ,,ypatingi viso XX amziaus religijos kritikai“ (Anzenbacher 1992, 328).

Ivairi kultariné kriks¢ionybés kritika reiskési ir po Antrojo pasaulinio karo,
bet labiau netiesiogiai, tam tikry naujy ideologijy fone (pvz., naujojo humaniz-
mo judéjimo, feminizmo ir pan.). Taigi XX a. dvasiné visuomenés krizé, visa
Europa nuniokoje du pasauliniai karai itin skaudziai atsiliepé visuomenés dva-
sinei-psichologinei sveikatai ir gerovei. Tai verté jvairius atsakingus visuomenés
veikéjus susirtipinti ypa¢ prasta XX a. antrosios pusés visuomenés dvasine-psi-
chologine bukle, nes, vaizdziai tariant, subombarduotus miestus atstatyti buvo
kur kas lengviau, nei i$gydyti gilias traumines zmoniy dvasios zaizdas. Niekas
nenoréjo, kad tokios istorinés tragedijos vél pasikartoty, todél, pavyzdziui, to
meto garsus psichoterapeutas Viktoras Franklis vienas i$ pirmyjy émési formuoti
nauja psichologinj pozitrj j zmogaus asmenybe, kalbéjo apie butinybe atnaujinti
dvasingo, oraus, laisvo ir atsakingo zmogaus paveiksla, uzmirsta karo metais, ir
vél prisiminti religinj tikéjima — ,,reikéjo priminti zmogui, jog jis turi dvasig,
yra dvasiné batybé® (Frankl 2021, 77-78). Tai buvo neatidéliotina, nes prie tra-
gisky padariniy prisidéjusios ideologijos tebegyvavo, o jy klaidas apie individo
prigimtj, jo atsakomybés visuomenei masta, dél ko buvo pateisintas Siurkstus
kiekvieno zmogaus laisvos valios ir teisiy pazeidimas politiniais sprendimais bei
veiksmais, reikéjo skubiai atsverti tinkamomis psichologinémis bei filosofinémis
nuostatomis. Aktyviai $ia linkme pradéjo veikti ir Europos bei JAV politikai. Tik
vienas pavyzdys — 1948 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos priimta Konvencija
Dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz jj, visos politinés represijos
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tarptautiniu lygmeniu oficialiai buvo pripazintos nusikalstamais veiksmais, uz
kuriuos atsakingi asmenys buvo patraukti baudziamojon atsakomybén ir nuken-
téjusiesiems suteikta galimybé vieSai apginti savo teises ir bent i$ dalies atgauti
sutrypta asmeninj oruma (Konvencija 1948).

Jau minétas autorius V. Franklis, patyres zydy genocida Antrojo pasaulinio
karo metais, neiskélé né vienos bylos kankintojams, nes mané, jog svarbiau yra
keisti visuomenés poziurj j pacia to blogio esme, j konformistinj mastyma, ku-
riuo ir pasinaudojo fasisty lyderis A. Hitleris. V. Franklis buvo patyres, jog Zmo-
nés jo paties kalinimo metu buvo tiek geri, tiek blogi abiejose spygliuotos vielos
pusése. Jis labiausiai akcentavo, jog viska lems ateinancios kartos, jy moralinés
nuostatos bei vertybés, taCiau ir neneige, kad galimybé viesai atskleisti tiesa apie
jvykius koncentracijos stovyklose yra iS tiesy ir jj patj gydantis dalykas (Frankl
2010, 15). Knygoje ,,Zmogus prasmés akivaizdoje® i¥saké savo patirt] ir i§gyve-
nimus, kurie buvo budingi daugeliui jo stebéty kaliniy. Jo noras, jeigu pasisekty
islikti gyvam, papasakoti kuo platesnei auditorijai apie tai, kas ten buvo daroma
su zmonémis, buvo vienas i8S veiksniy, padéjusiy jam nepaltzti ir iStverti kancias
bei nepakeliamus iSbandymus (Frankl 2010, 85).

Galima teigti, kad XX a. problemy sprendimams jtakos turéjo ir jzymis to
meto lietuviy krikscioniy kataliky bei protestanty tikéjimo visuomenininkai, fi-
losofijos, teologijos psichologijos moksly atstovai (Levas Karsavinas, Antanas
Maceina, Algirdas Julius Greimas, Juozas Girnius, Antanas Paskus ir kt.). Pa-
vyzdziui, pasaulyje placiai zinomas lietuviy iSeivis istorikas prof. Juozas Eretas
patikslina, jog ,,Kristus néra atéjes j §j pasaulj kokiai nors kulttrai sukurti, vie-
nintelis Jo rupestis iSgelbéti zmogy™ (Eretas 2006, 238), taciau, anot jo, rupinda-
miesi paltzusiu XX a. zmogumi, kriks¢ionys privalo jsikisti j visus kultturinius
visuomeneés procesus, keliancius skaudzius padarinius visiems Zmonéms, ginant
jy teises j sazinés laisve tikéjimga. Jis sako, jog kriksCionybé, kaip asmeninis ben-
druomeniskas tikéjimas, visuomet skatino ir ,,skatina jvairiy sri¢iy kultarininkus
kreipti Zvilgsnj aukstyn prie amzinyjy idéjy” (Eretas 2006, 239). Siuo atzvilgiu
V. Franklio ir visy kity ano meto kriksCioniy pastangy kryptys sutapo.

Tai atspindi ir, tarkime, toks ryskus Kataliky Baznycios jvykis kaip Vatika-
no II susirinkimas, vykes 1962—1965 m. Romoje. Sio susirinkimo tikslai buvo
trys. Pirmasis — labai rimtai apsvarstyti savo laiko kulttra, kaip rasti dialoga su
tuo, kas vyksta realybéje. Kaip Baznyc¢ia gali pasinaudoti modernaus laikmecio
teikiamomis galimybémis ir progomis. Toks iSeities taskas favorizavo dialogo ga-
limybes su pasauliu, ieskant bendros tiesos. Antrasis — Baznycios laikysena buvo
gailestingumo ir susitaikymo. Jokio pasmerkimo pasauliui ar paskiriems asme-
nims i$ viso nebuvo numatyta ir juolab taikyta. Tai buvo kazkas nauja, lyginant
su visais ankstesniais iki tol vykusiais susirinkimais. Ir treCias — vyravo labai
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didelis uzsidegimas ir siekis taikos bei vienybés. Ne tik dialoge su to laiko kul-
tlra ir visuomenés pokyciais, bet ir ekumeninio bei tarpreliginio dialogo srityse.
Baznyciai reikéjo kito pozitrio j nauja kriksCioniy santykj su pakitusiu pasauliu.
Vatikano II susirinkimas jokiy naujy dogmy nepaskelbé, bet perziiiréjo esama
mokyma apie Dieva, zmogy ir pasaulj, pritaikydamas ano laikotarpio realijoms ir
atverdamas budus ateityje vis i$ naujo interpretuoti ,,laiko zenklus* nauja dvasia.
Pagrindinés naujovés buvo ne kristologinés, bet ekleziologinés. Tai yra Sis susi-
rinkimas ypac pabrézé Visuotinés Baznycios, kaip Dievo tautos, vaidmenj iSga-
nymo darbe. Atvéreé kelia j visy pakrikstytyjy pasaukima j Sventuma. Ta Baznycia
yra Jézaus nuosavybé, tad visi BaznycCios nariai yra atsakingi jai. ,,Visas krikscio-
niy tikéjimas remiasi Kristaus mirtimi ir prisikélimu® (Gaillardetz, Clifford 2013,
21). Sios paslapties sakramentiné iSraika pasaulyje ir yra batent Baznycia. Ji
pasaulyje bus tuo labiau tikétina ir patikima, jei ta slépinj liudys savo gyvenimu,
jei jos nariai tas vertybes patvirtins savo pavyzdziu.

Tesiant trumpa XX a. visuomenés kulttrinés ir politinés raidos nagrinéji-
ma, reikia isskirti keleta reikSmingy XX a. pirmosios pusés pokyciy, turéjusiy
tam tikra rysj su visa tolesne dvasine XX a. visuomenés raida. Viskas prasidéjo
jos intelektualinéje erdvéje, nes nei pavieniai visuomenés kultiiros jvykiai, nei
kriks¢ionybé nebuvo ir ,,néra vienintelé jéga, skatinanti kultaros veikima* (Ere-
tas 2006, 239). Stebint to meto visuomenés kultiirinj gyvenima, galima daryti
isvada, kad tuomet viena iS reiksSmingiausiy ideologiniy jégy, itin paveikusiy jos
poziurius j kriksCioniskaji dvasinguma, buvo egzistencinés ateistinés filosofijos,
greta kurios atitinkamai plito mokslinis determinizmas ir filosofinis materializ-
mas, formavimasis, kurj netruko perimti ir Rusijos komunistai bei bolSevikai.
Pastarieji zmogy traktavo tik kaip ,,protinga gyvuna“, kuris neturi mechaniniais
prietaisais nei$matuojamy savybiy, t. y. bet kokios dvasingumo formos. Siy idéjy
visuma ir formavo totalitarinj politiky pozitrj j visuomene, kuri, pamazu pra-
tinama pripazinti Sias ideologijas ir jy diktatoriska valdzia, tapo kone masiskai
konformistine vizija (Psichologijos... 2002, 442). Nors dalis visuomenés nariy
nelaiké saves ,,mase, kuria galima visaip manipuliuoti ar versti paklusti, taciau
visai netrukus, bent jau kilus Pirmajam pasauliniam karui, daugelis tokiu juy ver-
tinimu jsitikino, ir karui praéjus kiekvienas savaip émé jvairiais budais reiksti
savo mintis, susijusias su vis stipréjancia visuotine neviltimi. Tac¢iau dvasinés
visuomenés krizés tuo neissprendé.

Egzistencializmo filosofija greitai tapo pesimistiska, nors ir kélé patj individa,
individualia patirtj ir jos unikaluma virs§ visuomenés arba vadinamosios ,,masés*
nuomonés jtakos. Immanuelio Kanto racionalistiné filosofija, spar¢iau plitusi
XIX a. pabaigoje ir XX a. pradzioje, kuri propagavo racionaliu protu suvokia-
mas absoliucias vertybines maksimas (postulatus) ir kuriy laikymasis visuomenei
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turéjo uztikrinti pazinimo bei moralinio gyvenimo santykio darng, staiga tapo
nebegaliojanti, nes neapsaugojo Europos nuo moraliniy vertybiy nuosmukio ir
kary. Kartu visuomenéje populiaruma galutinai prarado visos kriks¢ioniskosios
XIX a. pabaigos vertybés: tikéjimas, viesa jo praktika, tradiciné Seima, iStiki-
mybeé, pasiaukojimas, santtirumas, drovumas, nuolankumas ir kt. Visos, kaip ir
prie$ kara, buvo atmestos kaip nebereikalingos, ,atgyvenusios® (Paskus 1998,
72). Dvasiné vertybiy krizé Europoje taip pat igavo pagreitj. Pavyzdziui, filosofas
egzistencialistas Martinas Heideggeris pripazino, jog religijos kritika neiSvengia-
mai turi tapti ,religijos destrukcija® (Anzenbacher 1992, 331). Tokia filosofiné
reakcija buvo priestaringa, nes kriksCionys gyné paminta zmogiskajj oruma ir
laisve. Deja, tai greiCiau buvo atmetimas bet kokio autoriteto, net jei tai bty
ir pats Dievas, nes visuomenéje plito nusivylimas, kadangi politinés destrukci-
jos padariniai buvo akivaizdiis: zmonés kol kas dar buvo nusivyle bet kokia jas
suvienyti galin¢ia mintimi. Taigi, Siuo atveju atmestas ne tik zmogiskasis, bet ir
Dieviskasis autoritetas, nes svarbiausia tiesiog islikti, niekuo negalima pasitikéti,
nes tos gilios prasmeés, kuria religija pateikia Zzmogui apie jj patj, tiesiog neberei-
kia (Anzenbacher 1992, 28). Tokiai pesimistinei, individualistinei zmogiskajai
filosofijai neiSvengiamai yra budingi trukumai dél paciy jos nuostaty priesta-
ringumo. Viena vertus, ji tarsi ir kalba apie Dieva kaip apie Butj, pripazjsta jo
egzistencija, bet, antra vertus, atrodo, kad vis tiek, filosofiskai zvelgiant, esame
tokio anonimisko ir tolimo Dievo apleisti, palikti vieni (Girnius 1991, 233). Cia
tik verta pridurti, jog autentiska kriksCionybé, remdamasi ne tiek zmoniy filoso-
fijomis, kiek Dieviskuoju Apreiskimu, pabrézia, jog Dievas néra tas, kuris teisia,
bet tas, kuris pasigaili, neapleidzia ir jokiu biidu jis néra panasus j jokj abejinga
pasaulio valdova, nes juk i$ esmés ,,Dievas yra meilé” (1 Jn 4, 8).

»Vakary saulélydis® — iSsipildziusi dvasinio
dekadanso pranasSysteé?

Taigi, vienas i$ Sio pesimistinio egzistencializmo mokiniy, ,,privaciu masty-
toju” save vadines, Oswaldas Spengleris, dvasinés XX a. Europos visuomenés
kultaros bei civilizacijos krizés klausima iskélé dar 1918 m. savo knygoje ,,Va-
kary saulélydis®, kuri labai greitai iSpopuliaréjo tarp intelektualy ir akademiky
(Andrijauskas 1999, 77).

Pagrindinés autoriaus i$sakytos idéjos knygoje buvo Sios:

1. O. Spengleris atmeta linijinj istorinio progreso poziiirj ir teigia, kad civi-
lizacijos vystosi labai panaSiai kaip gyvieji organizmai: gimsta, auga, bresta ir
galiausiai suyra ir mirSta. Vyrauja ciklinis poziuris j laika ir erdve, j pacia istorija.
Ji periodiskai kartojasi vis i$ naujo.
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2. Kulttira yra gyvybiskai svarbus, kiirybinis ir dvasinis visuomenés etapas,
kuriam budingas gilus menas, filosofija ir religija. Civilizacija yra paskutiné sta-
dija, pazenklinta racionalizmo, biurokratizmo ir materializmo, vedancio galiau-
siai | dvasiniy vertybiy dekadansa.

3. Autorius jvardija pagrindines astuonias civilizacijas, kuriy kiekviena turi
savo likima ir gyvenimo cikla: egiptie¢iy, indy, kiny, babilonieciy, graiky-
romény, araby, Vakary ir meksikieciy (acteky). Vakary civilizacija jis vadina
»faustiska®, nes jos esminé savybé — siekis begalybés, technologiné pazanga, in-
dividualizmas. Tac¢iau $is neribotas troskimas véliau isigimsta j technokratija,
demokratija ir masing kultura, kuri naikina karybiskaja zmonijos dvasia (Spen-
gler 2018).

4. Vakary dekadansas pasizymi krastutiniu individualizmu ir dél to dvasin-
gumo praradimu; technologijy ir mokslo dominavimu be jokio tikro aukstesnio
tikslo; biurokratizacija ir meninio bei filosofinio karybiskumo praradimu; demo-
kratijos ir kapitalizmo augimu, o tai, jo manymu, veda prie socialinés visuome-
nés dezintegracijos.

5. O. Spengleris mano, kad paskutiniame civilizacijos etape atsiranda didelés
imperinés valstybés, vadovaujamos ,,cezariy®, autoritariniy lyderiy, kurie valdo
jéga. Siam autoriui demokratija yra tik pereinamasis etapas, kuris nei$vengiamai
anksciau ar véliau veda j autoritarizma. Galiausiai pasireiskia istorinis fatalizmas.
Tai nuosmukis, kurio iSvengti nepavyksta: kiekviena civilizacija turi savo likima,
ir jokia politika ar ideologija negali sustabdyti nattralaus jos ciklo (Spengler
2020; Andrijauskas 2001, 472-483).

Taigi, knygoje autorius isreiské didziulj nusivylima Vakary civilizacijos ap-
raiskomis, mokslo pozityvizmu, ,sustabaréjusia“ kriksCioniskaja Europos kul-
tura, nes, jo nuomone, kriks¢ionybé, kaip Vakary kulttros pamatas, jau greitai
nunyks. Anot O. Spenglerio, Pirmasis pasaulinis karas parodé, jog zmogaus ,,is
virsaus®“ niekas negali apginti, ir jam jau reikia naujy stiprybés Saltiniy, ateityje
pasaulio kulttra turi remtis ir Ryty bei Azijos, net Afrikos tauty savotisku misi-
niu, nes tik tai galéty bati tas autentiskas kulttiros, kaip tradiciniy tautiniy meny,
tolerantiskas koegzistencinis atgimimas (Andrijauskas 1999, 84). O. Spengleris,
dél karo kaltines ir pozityviuosius mokslus, teigé, jog tikrasis jy pasiekimas —
tai technikos laiméjimy naudojimas kariniais tikslais, tai skirta labiau miestams
griauti, o ne materialinei gyvenimo kokybei gerinti (Andrijauskas 1999, 77-78).

I$ dalies su tuo sutinka ir lietuviy mokslininkas, kulttros tyrinétojas Antanas
Andrijauskas, kuris teigia, kad tikrai — pozityvusis mokslas buvo orientuotas
ne tik | mokslu grista pazinima, bet ir | praktinj pasaulio pertvarkyma, dél to
individas imtas laikyti tiesiog daiktu, priemone jvairiems brutaliems ekonomi-
niams ar politiniams tikslams plétoti (Andrijauskas 1999, 99). Gamykly magna-
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tams ir politikams reikéjo paklusnaus, savo asmeninj oruma nutylinc¢io zmogaus,
kaip tam tikros ekonominio bei politinio i¥naudojimo sistemos objekto. Zmonés
buvo jtikinéjami paklusniai bei sunkiai dirbti dél bendry ,kilniy* ekonominés
pazangos tiksly ir vengti eiti j baznycias, kad neklausyty iliuzinés ,,paguodos®
zodziy (Morkuniené 2002, 123—124). Kadangi tai atnesé tik iSnaudojima ir kara,
dabar, anot O. Spenglerio, ,,Europa — tusCias skambesys* (Andrijauskas 1999,
86). O. Spengleris paneigé ir ,,bet kokj laisva akta, laisve, teiséta galimybe kurti
gyvenima, nes mané, jog viskas nulemta anoniminiy istoriniy jégy fatalizmo™
(Andrijauskas 1999, 92). Jam zmogus néra savarankiska butybé, bet priklauso
konkreciai tautai, kultiirai, rasei. Toks Sio autoriaus mastymas apima ir rasizmo
apmatus: Adolfas Hitleris O. Spenglerio idéjas savotiskai jgyvendino, iSaukstines
vokie¢iy tautos — arijy — rase, ja ,grynino“ vykdydamas zydy ir romy tauty ge-
nocida. Toks garsus vokieciy filosofas kaip M. Heideggeris, jtakingas pesimisti-
nio egzistencializmo mastytojas, tam pritaré ir net savotiskai zavéjosi A. Hitlerio
totalitarinés politikos veikla (Psichologijos... 2002, 326).

Batina pabrézti, kad O. Spenglerio kriksCionybeés, kaip religijos, interpre-
tacija i$ tikryjy yra labai savotiska, ekstravagantiska ir kone priesinga Kataliky
Baznycios ar protestantisky bazny¢iy kriks¢ionybés supratimui ir i§ esmés nuo jy
skiriasi. Siuo atveju dera pa¥yméti, jog nagrinéjamas tik O. Spenglerio asmeninis
poziuris j kriksCioniy tikéjima, kurj jis suvokia labai individualiai. Viena iS jo te-
orijy isskiria Jézaus asmenj, kurio Sis autorius nelaiko tikru Dievu, o tik paprastu
zmogumi — pranasu, tragisko likimo ,,magiskosios” kriksCionybés figtira, kuris
buvo zvejy, paprasty valstieCiy draugas, vieniSas kovotojas su sustabaréjusia ano
meto judéjy teisine veikla, tikras kulttiros atstovas. Tuo tarpu apastalas Paulius,
jo nuomone, buvo kriks¢ioniskosios ,,pasaulinés nacijos pirmtakas®, civilizuotos,
vadinasi, netikros religijos karéjas bei puoselétojas (Spengler 2020, 269-286).
Jeigu, anot filosofo, kultira mirsta su savo religine metafizika, tai jo iSvada yra
apie tai, kad Siais laikais ir tikroji kriks¢ionybé mirsta, mat laikui bégant ji tampa
tik humaniskumo jausmais, tik abstrak¢iomis taikos ir socialinés dorovés ide-
jomis. Autorius taip sugretino daugelj religiniy tradicijy, i$ dalies iskreipdamas
originaly kriks¢ionybés turinj ir Evangelija laikydamas ne tuo, ka pati kriks¢io-
niy Baznycia teigia ja i$ tiesy esant, ir tuo metu tikrai jtikino daugelj savo sekéjy
taip galvoti. O. Spengleris tuometj iracionaly pozitrj j tikrove, kaip zmogaus
be Dievo padrika egzistencija, pritaiké net paciai kriksCionybei, teigdamas, kad
ji yra ,,vienintelé religija pasaulio istorijoje, kur tiesioginéje dabartyje gyvenan-
¢io zmogaus likimas virto visos kirinijos simboliu ir centru® (Spengler 2020,
287). Tad kriks¢ionybés samprata néra tokia, kokia jsivaizduoja pati Baznycia.
Tik vienas pavyzdys — filosofas pernelyg poetiskai jsivaizduoja Dievo Tévo ir
Stinaus santykj: ,, Tévas kalba savo vienatiniam Stnui: ,,Mano Stnau, btk mano
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pasiuntinys, eik j tamsos pasaulj, kuriame néra Sviesos spindulélio.” Stnus at-
sako: ,,Didybés Téve, kuo nusidéjau, kad pasiuntei mane j gelmes?“ (Spengler
2020, 290). Tokiy interpretacijy jo veikale galima aptikti daugiau, tai netikras
Jézaus Kristaus jsivaizdavimas, ne biblinis, ne teologinis ir ne istorinis. Faktas,
kad taip neteisingai ir neistoriskai suprasta kriksCionybé galéjo atrodyti kaip labai
laikinas dalykas, net nevertas ypatingos kritikos.

Apmastant Siuos minétus pokycius kulttiros, mokslo ir politikos srityse, ypac
dera isskirti dar viena dalyka — kriksCioniskosios bendruomenés nuomone bei
laikysena tokios O. Spenglerio kriksCionybés iSnykimo ,,pranaSystés® atzvilgiu.
Kaip minéta, jokia filosofija, kad ir kokia ji blity, viena néra pajégi iSspresti vi-
suomenés problemuy, ji tik gali savaip interpretuoti kitus to meto visuomenés
reiskinius. O. Spenglerio interpretacija savotiskai pranasavo ne tik Europos vi-
suomenés kulttiros, kaip tam tikros Europos civilizacijos, zlugima, bet ir pacios
kriks¢ioniy religijos visiska iSnykima i$ jos (Andrijauskas 1999, 80). J. Eretas,
kritikuodamas §j autoriy, patikslina, jog visy pirma ,,negalima kalbéti apie kokia
nors kriksc¢ioniskg kulttira®, nes kriks¢ionybé nekyla is kulttiros ir nuo jos tiesio-
giai nepriklauso (Eretas 2006, 239). Kitas dalykas, vykstant bet kokiems idéji-
niams perversmams, kai puolamos kriks¢ionybés tiesos ar nepaisoma prigimtinio
asmeninio zmogaus orumo ir laisvés, kriks¢ioniy bendruomené jsipareigoja be
jokio smurtinio spaudimo savo mokslinémis filosofinémis bei teologinémis min-
timis daryti jtaka vieSajai nuomonei, o per tai ir neigiamiems procesams joje,
tik, deja, niekas negali zmogaus priversti pasirinkti teisingai (Eretas 2006, 240).
Tokia mintj pratesia taiklts filosofés Elenos Buigaités zodziai: ,.laisvé — siaubinga
privilegija® (Bugaité 2003, 16). Ir nors kriks¢ionybé ,,yra pakliuvusi j kritikos
ugnj (jis turéjo omenyje O. Spenglerio frazes), <...> kriks¢ionybés jkvéptos kul-
turos nykimas toli grazu dar nereiskia, kad nyksta ir kriksCionybé“ (Eretas 2006,
240). Dar J. Eretas reikSmingai pazymi: ,,Jei kartais ir i$sipildyty juodieji jy is-
pranasavimai, tai j kapus nuzengty ne kriks¢ionybé, ne kulttra, o tik tam tikras
pastarosios pavidalas. <...> iSsitustinty tik scena, kurioje senoji kriks¢ionybé pa-
skatinty kurima naujos kultaros” (Eretas 2006, 241).

O. Spenglerio ,,pranasystés®, tiksliau — istoriosofinés refleksijos, pasitvirtino
tik i$ dalies, nes kriks¢ionybé neisnyko i§ pasaulio, juolab Europos zemélapio,
bet jo idéjos iki Siol dar laikomos jdomiomis tam tikroje akademinio intere-
so srityje ir dar tebéra gan pavojingos taikai, ypac¢ dél nihilistinio, iracionalaus
pozitrio sureikSminimo. O. Spengleris i§ dalies buvo teisus, dél karo tuo metu
apkaltindamas pozityviuosius (empirinius) mokslus, kuriy negatyvus pasiekimai
virto kariniais laiméjimais. Tuo metu gamykly magnatams ir politikams reikéjo
paklusnaus, savo asmeninj oruma ignoruojancio, savo teises nutylincio zmo-
gaus kaip tam tikros ekonominio ir politinio iSnaudojimo sistemos objekto, kaip
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wirankio® statyti miestus, gaminti ginklus, ypa¢ cheminius; jie nesieké zmoniy
materialaus gyvenimo kokybés gerinimo ar visuomenés sveikatos, ypac psicholo-
ginés-dvasinés, geroveés (tuo metu nedaug apie tai buvo kalbama) (Andrijauskas
1999, 77-78).

Akivaizdu, tiek O. Spenglerio pesimizmas, tiek ateistinis egzistencializmas
per ta patj XX a. ir i8kilo, ir kartu prarado savajj populiaruma, XX a. pabaigoje
islikdami daugiausia tik grozinés literattiros mene. Gerokai sumazéjo ir tiesioginé
biologinio determinizmo, kuris tariamg zmogaus bei visuomenés ,,gyvulisku-
ma“ interpretavo tik per gamtamokslinio pozitrio prizme, jtaka. Civilizacija ar
kultiira gali ,,nykti* tik tada, kai nebelieka ja besirtipinanc¢iyjy — tai buvo faktas
ir galutiné anuomet O. Spenglerio kulttros filosofijos iSvada. Taciau tai tapo sa-
votisku nauju startu Vakary kriks¢ioniy mastytojams stengtis sugrazinti Dieva ir
tikéjimo vertybe i pasaulj, i$ kurio jis ir nebuvo pasitraukes, nepaisant negatyvios
kritikos BaznycCios bei zmonijos ateities atzvilgiu. Taigi Vakary krikscioniskoji
civilizacija yra iSliekanti bei atsinaujinanti viso pasaulio istorijos atzvilgiu.

Batina pabreézti, kad kriksCionybé, kaip buvo, taip ir liko, ir gyvuoja iki Sio-
lei, nes Prisikéles Jézus savo apaStalams yra pasakes: ,Ir Stai a$ esu su jumis per
visas dienas iki pasaulio pabaigos™ (Mt 28, 20), o ,,Globéjas — éventoii Dvasia,
kurj mano vardu Tévas atsiys, Jis iSmokys jus visko ir viska primins, ka esu jums
pasakes®™ (Jn 14, 26). Taigi, krik$¢ioniSkasis dvasingumas kyla i$ pacios Dievo
Sventosios Dvasios, todél galima teigti, kad jokios #mogaus pastangos geriau save
suprasti uz patj jo Kiiréja nebus pakankamos ir visavertés. Zmogus be Dievo néra
iki galo suprantamas. Kriks¢ionybés iSpazinéjai pripazino ir teigiamus posikius
toje pacioje egzistencinéje filosofijoje bei zmogaus visapusei gerovei uztikrinti
skiriamas empiriniy moksly pastangas, tai patvirtina ir fiziko Alberto Einsteino
nuomoné, kad mokslas be tikéjimo yra luosas, ir tai yra paties zmogaus pasirin-
kimas taip galvoti (Girnius 1991, 220-221). Verta akcentuoti, kad ir Siandienos
mokslo pasaulyje vis garsiau kalbama, kad mus supanti realybé yra ne tik ta,
kuria apciuopia penki empiriniai zmogaus pojtciai. Norint suvokti daug turtin-
gesne tikrove reikia ne tik vadinamojo ,,Sestojo pojiicio™ — Sirdies arba intuicijos,
bet ir tikéjimo amzinosiomis vertybémis. ,, Tikéjimo, kad ta realybé yra ne savai-
me atsiradusi, bet sukurta protingos Biuitybés, kurig kriks¢ionys vadina Dievu®
(Zichichi 1999, 142—-144). Kriks¢ionis ir kity religijy atstovus dvasinéje tarnys-
téje Siam pasauliui dar vienija ir bendras ,rupestis zmogumi® bei Sio pasaulio
likimu, o ne vien Vakary civilizacijos, kaip turin¢ios kriksCioniskas istakas, isli-
kimu. Zvelgiant pladiau, kriki¢ionybé yra kai kas daugiau nei vien tik kultiiros
ar civilizacijos rodiklis, tai yra visa apimantis tikéjimas Dievu, kuris valdo visa
pasaulj ir juo rupinasi su meile ir i$ meilés, tai ir yra tikroji ,,gyvenimo filosofija“.
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Siame kontekste darosi aisku, koks glaudus yra asmens ir visuomenés dvasin-
gumo rysys: jis gali bati ir griaunantis, ir kuriantis. IS esmés buvo teisus lietuviy
filosofas iSeivis J. Girnius, kritikaves nihilistines pazituras ir sakes, jog ,visos
politinés, socialinés ir tarptautinés krizés téra zmogaus dvasinés krizés zenklai*
(Girnius 1991, 133). Dvasiné XX a. visuomenés krizé, tikéjimo bei moraliniy
vertybiy krizé buvo ,krizé zmogaus, kuris nepripazjsta savo asmeninio kilnumo
ir todél negerbia kity kilnumo® (Bugaité 2003, 7). Tuo tarpu kriks¢ionys tiki,
kad Zmogaus kilnumas, kaip ir jo orumas bei unikalumas, kyla i$ jo Kuaréjo,
Dievo, kuris zmogy sukiiré pagal savo paveiksla ir panasuma i$ savo dieviskosios
mylin¢ios valios. Taigi, trumpai tariant, judaizmas ir krik§¢ionybeé tiki Sventojo
Rasto Pradzios knygos zinia, jog ,Dievas sukuré zmogy pagal savo paveiksla,
pagal savo paveiksla sukuré jj; vyra ir moterj; suktre, juos” (Pr 1, 27).

IsSvados

Oswaldo Spenglerio filosofinés bei kulttirologinés mintys ir po 100 mety i3-
ties atrodo aktualios. Mes galime skaityti istorija ,,i$ antro galo®, t. y. jau zinoda-
mi jvykiy sekg, kaip viskas vyko. Tad dalis jo jsivaizduojamos ateities iSsipildé:
didéja individualizmo ir egoizmo, atsirado politinio nestabilumo zenkly visame
pasaulyje, didéja autoritariniy lyderiy ambicijos ir vaidmuo, kriks¢ioniskosios
vertybés ir tikéjimas ne visada tampa paveikios prakalbinti Siuolaikinj zmogy ir
daugelis kity pranasyscCiy bei jzvalgy. Visa tai gali atrodyti, kad einama j civiliza-
cijos dekadansa, j ciklinj pasikartojima, nuo kurio vél viskas jgaus nauja pradzia,
kaip buvo po Antrojo pasaulinio karo, paskui po Berlyno sienos gritaties 1989
m., dabar, tikétina, po Rusijos karo prie§ Ukraina, kuris kazkada vis tiek turés
baigtis. Taciau kalbant apie kriks¢ionybe, jo spéjimai isSsipildé tik i8 dalies. Ir kiti
to meto mastytojai, pavyzdziui, Ludwigas Feuerbachas, Karlas Marxas, Sigmun-
das Freudas, Vladimiras Leninas, teigé, kad su religija turi biiti baigta ,kartg ir
visiems laikams®. Paradoksas — jie nugrimzdo j uzmarsties paribius, o Kataliky
Baznycia tebegyvuoja iki Siol, Dievo vardas néra iStrintas.

Popiezius Benediktas XVI savo laiku akcentavo, kad Europa yra pavargusi
nuo savo kultiros, kurioje dominuoja reliatyvizmas ir subjektyvizmas: ,,Siandien
Europoje vis maZiau bereikia Dievo, juolab Kristaus. Zmogus, rodos, pats kuria
savo ateitj ir save patj. Racionalumas yra tarsi vienintelis objektyvaus moks-
lo modelis, visa kita atrodo reliatyvu, kintama. Taigi ir kriksCioniskas zmogaus
gyvenimas yra reliatyvus dalykas, priklausantis nuo jo asmeninio pasirinkimo®
(Benedetto XVI 2005). Panasiai pries keleta deSimtmeciy tvirtino ir garsusis teo-
logas Henris de Lubacas: ,,Be abejo, zmogus gali kurti savo gyvenima zeméje be
Dievo, taciau ta kuiryba be Jo neiSvengiamai atsigres pries patj zmogy“ (De Lubac
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1996, 10). Ne subjektyvusis René¢ Dekarto (René Descartes) sukis cogito — ergo
sum (,,mastau — vadinasi, esu”) pagrindzia zmoniy dvasinj gyvenima, bet biblinis
principas Tu es — ergo ego sum (,,Tu esi — vadinasi, ir a$ esu”) is tiesy suteikia au-
tentiska egzistencija tiek pavienio zmogaus, tiek visos visuomenés oriai ir kilniai
ateiCiai, jo autentiSskam dvasingumui. Ne subjektyvus zmogaus egocentrizmas,
bet laisvai save kitam dovanojanti meilés logika gali iSsaugoti ir toliau kurti civi-
lizacija. Butent tokia visa perkei¢iancia Dievo meile zmogui skelbé Kristus, tokig
zinia Siandien nenuilstamai skelbia Baznycia.

Kas nutikty suvokus, kad dabartiné Europa yra nukrik$Cionéjusi, nebeturi
(arba neigia) savas kriks¢ioniSkas iStakas? Nieko nenutikty — reikéty i$ naujo
skelbti Kristy, i$ naujo pradéti puoseléti dvasines vertybes. Jeigu net suprastume,
kad tikrai ,,Dievas miré” (kaip skelbé F. Nietzsche), reikéty i$ naujo evange-
lizuoti. Kriks¢ionybé nebijo jokios kulttiros, jokios socialinés erdvés. Ji pajégi
jsiklausyti ir i§girsti fragmenti¥kumag ir Zino atsakymus j §iuos i&tkius. Sventasis
Jonas Paulius II apastaliskajame paraginime Ecclesia in Europa pabrézia: ,,Europai
yra bitina religiné dimensija. Kad ji buty nauja, kaip Apokalipsés ,,naujasis mies-
tas® (Ap 21, 2), turi leistis bati pasiekiama Dievo. Siekiant sukurti teisingesnj
pasaulj, kuris biity labiau vertas zmogaus, negalima ignoruoti tiesos, kad tokios
pastangos buty bergzdzios be dieviskojo palytéjimo, nes ,veltui dirbty miesto
statytojai, jei Dievas jo nesaugoty” (Ps 127, 1).

Krikscionybé, jos tikéjimas ir vertybés kaip tokios neisnyko, taciau akivaizdu,
kad visuomené Siandien daugiausia vadovaujasi nebe moraliniais, dvasiniais ar
religiniais kriterijais, bet materialios naudos kriterijais (Paskus 2002, 87). XXI a.
visuomeneés kultiiros reiskiniai, kurie jau yra seniai pastebéti ir dabar nagrinéjami
bei tiriami, tokie kaip ,.ktno kultas®, socialiniai internetiniai tinklai, ,,dabarties
kultas®, religinis islamo fanatizmas, materialiniy gérybiy garbinimas, rytietiskos
filosofijos populiarumas, okultizmas, tarp jaunimo yra placiai iSplite ne tik Euro-
pos visuomenéje, bet ir daugelyje geriau iSsivysciusiy pasaulio saliy, jy jtaka gana
ryskiai juntama jau ir Lietuvoje (Morkaniené 2002, 128; Bajoritinas 1997, 78).

Zmogus yra ne tik besimeldZianti, bet ir savaip mastanti, tikrove jvairiais
aspektais nagrinéjanti butybeé, gyvenanti tam tikroje aplinkoje. Visa aplinka gali
tiek Siai butybei daryti jtaka, tiek pati patirti jos jtaka. Bet kuriuo atveju néra vie-
nareikSmisSkai paprasto atsakymo, lieCiancio kiekvieno zmogaus, gyvenancio tam
tikroje visuomeneés kultiiroje, vidinius pokyc¢ius, todél ir asmenybés dvasingumo
supratimo pokyciai neiSvengiamai siejasi su dvasiniais kulturiniais visuomenés
gyvenimo aspektais. KriksCioniskasis dvasingumas nurodo, jog dvasiné-psicho-
loginé asmens sveikata (gerové) i§ esmés yra susijusi su tikéjimo praktikavimu
ir i8 to kylancia vidine asmenybés darna bei tinkamais zmogaus rysiais su kitu
zmogumi ir Dievu. Panasiai kalbédamas ir apie filosofus, A. Paskus cituoja pran-
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ctizy filosofa Francj Bacona: ,Filosofijos gurksnis veda tolyn nuo Dievo, bet
daugiau jos atsigérus, ji grazina prie Jo* (Paskus 1998, 79).
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Arvydas Ramonas

THE PHENOMENON OF OSWALD SPENGLER’S
“SUNSET OF THE WEST” PROPHECY AND
ITS INTERPRETATIONS

Summary

Religious and philosophical thought underwent profound changes in the 20th
century. The more or less Christian culture that had existed until then was in-
creasingly challenged by ideas of secularism, nihilism and rationalism. Ideas of
real socialism and communism emerged. All this affected not only the Catholic
Church, but also all of society at that time, and human and Christian values were
reexamined. Oswald Spengler, a student of the philosopher F. Nietzsche, wrote
the philosophical work The Decline of the West in 1918, in which he outlined
the previously unheard-of theory about the cyclical development of the histories
of civilisations. The key statements were that Western culture would experience
a shock, i.e. art, philosophy and religion would reach a level where they would
no longer be able to influence public life, as rationalism, bureaucratism and
materialism would increase. All this would lead to the decadence of spiritual
values, and the loss of philosophical and artistic creativity. Western decadence,
according to the author, is already characterised by extreme individualism, and
a loss of spirituality in general as a result, because the dominance of science
and technology will no longer have a higher goal: capitalism will grow, which
will lead to social disintegration. He predicted the Second World War, the rise
of authoritarian dictators, and the collapse of the Church. It can be argued that
some of his prophecies have come true and are still relevant a hundred years on.
Only his thoughts on Christianity do not correspond to the reality. Living in the
21st century, it is clear that the political Western world is experiencing a ten-
dency towards political authoritarianism, the erosion of spiritual values, and the
creation of a technological world. Spengler, it should be emphasised, interpreted
the Bible and Christianity itself in a very unique way, neither historically nor
theologically. But in essence, the idea was clear: with the emergence of excessi-
ve attention to empirical science, the question of the meaning of human life is
pushed to the margins. This is still relevant today: the intrusion of technology
into life, excessive consumerism, excessive rationalism, and political instabili-
ty, create an environment for the decline of everything that requires spiritual
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creativity and authentic freedom. Christian spirituality indicates that a person’s
spiritual and psychological well-being is fundamentally related to the practice of
faith and the resulting internal harmony of the personality, and to proper human
relationships with other people and God.
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