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Jonas Mardosa
Nepriklausomas tyréjas

AUKSTADVARIO APYLINKIU ZEMDIRBIU
TIKEJIMAI IR PAPROCIAI JONO BALIO DARBU
DUOMENIMIS

Anotacija

Straipsnio medziagos pagrindu imami etnologo Jono Balio i$ Lietuvos iSvezti ir JAV knygoje pa-
skelbti Lietuviy tautosakos archyve sukaupti zemdirbystés paprociai bei tikéjimai. Skelbty Saltiniy
originalai, jvardyti Tikéjimy kartoteka (TK), yra saugomi Lietuvos istorijos instituto bibliotekos
archyve. Remiantis Sia medziaga, straipsnyje nagrinéjami Aukstadvario apylinkiy pavasario darby
paprociai ir tikéjimai. Siekiama nustatyti, kiek paskelbti JAV $altiniai atitinka saugomus TK duo-
menis, ir daroma i$vada, kad dauguma J. Balio paskelbtos medziagos yra TK, taCiau yra nepaskelb-
ty, kaip ir knygoje esanciy tikéjimy nerasta Lietuvos istorijos institute. Straipsnyje atliktas XX a.
pirmojoje puséje Aukstadvario apylinkése uzraSyty arimo ir javy séjos bei darzoviy sodinimo ti-
kéjimy nagrinéjimas atskleidé galimybe, panaudojus knygos ir TK kartotekos medziaga, atlikti
visaverte lokalaus ir platesnio masto XX a. pirmosios pusés svarbios zemdirbiy tikinio bei dvasinio
gyvenimo srities apzvalga.

PAGRINDINIAI ZODZIALI: Jonas Balys, Lietuviy tautosakos archyvas, Aukitadvaris, zemdirbys-
té, paprociai, tikéjimai, magija.

Abstract

The article is based on agricultural customs and beliefs collected in the Lithuanian Folklore Ar-
chive taken from Lithuania by the ethnologist Jonas Balys and published in a book in the USA.
The originals of the published sources are named in the Beliefs File (BF), and are stored in the
library archive of the Institute of Lithuanian History. Based on this material, the article analyses
the customs and beliefs of spring work in the Aukstadvaris region. The aim is to determine to
what extent the published US sources correspond to the stored BF data, and it is concluded that
most of the material published by Balys is BF, but there are unpublished as well as beliefs in the
book which were not found in the Institute of Lithuanian History. The analysis of the beliefs about
ploughing and sowing cereal crops and planting vegetables recorded in the Aukstadvaris region in
the first half of the 20th century in the article revealed the possibility of using material from the
book and the BF file to conduct a fully fledged study of the important local and wider area of the
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economic and spiritual life of farmers in the first half of the 20th century.
KEY WORDS: Jonas Balys, Lithuanian Folklore Archive, Aukstadvaris, agriculture, customs, be-
liefs, magic.
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Ivadas

Lokaliy moksliniy tyrimy metodologiniai, kaip ir praktiniai, klausimai yra
aktualus jvairiais pozitriais. Taciau iSryskéja esminé jy problema, apie kurig yra
teke rasyti. Kadangi truksta zvilgsnio j reiskinius istorinéje perspektyvoje, nesa-
ma medziagos santykio su kaimyniniais valsCiais ar kitais teritoriniais vienetais
analizés, tokie darbai neatskleidzia tiriamojo objekto savitumo arba bendrumo
platesniame sociokultiiriniame kontekste (Mardosa 2024, 9—10). Zemdirbystés
sistemos, darbo jrankiy principinés charakteristikos isliko Simtus ar net tukstantj
mety be pokytiy ir netgi regioniniy ypatybiy. Zagrémis lietuviai Zeme dirbo
nuo II musy eros tukstantmecio pradzios (Dunduliené 1968, 161-168). Arimo
padargas, kaip ir su juo atsiradusios zemés purenimui skirtos pintos akécios, gy-
vavo bene tikstantj mety, jos Dziikijoje galutinai iSnyko tik po Pirmojo pasau-
linio karo. Tuo tarpu darbus tradiciniais jrankiais lydéje paprociai neturi aiskios
istorinés dimensijos, apeigy strukturoje nepastebima aiskesnio rysio su konkrec¢ia
aplinka. Nejmanoma atskleisti aiskesniy priezas¢iy, kodél susiklosté tokia pa-
détis. Aiskiau yra nusakyti, kodél ir XX a. isliko menkas tkiy produktyvumas,
lémes sudétinga zemdirbio gyvenima. Nuolatinis zemdirbio rupestis buvo siekis
jvairiais buidais uzsitikrinti tikininkavimo sékme ir derliaus gausa. Tokioje gy-
venimiskoje realybéje, netgi XX a. 3—4-ojo deSimtmeciy duomenimis, Salia vi-
siems butiny, prieinamy ir galbut nevienodai sékmingai naudoty agrotechnikos
priemoniy matyti ir jvairiy paprociy bei tikéjimy arsenalas, kurio egzistavimas
aktualizuoja poreikj panagrinéti Sig idomia ir netgi unikalia zemdirbiy gyvenimo
sritj. TaCiau imdamasis lokalaus Aukstadvario apylinkiy valstie¢iy zemdirbys-
tés tikéjimy ir paprociy tyrimo, susidiiriau su medziagos tokiai temai nagrinéti
stoka. Nesama moksliniy tyrimy, padedanciy suvokti vietovés savituma plates-
niame liaudies kulttaros kontekste. Todél nutariau pasinaudoti iskilaus lietuviy
tautosakininko Jono Balio JAV isleistoje knygoje (Balys 1986) esancia medziaga
i¥ AukStadvario apylinkiy. Sios medZiagos originalai §iandien saugomi Lietuvos
istorijos instituto bibliotekos rankrastyno 73 fonde (toliau — LII BR) esancioje
Tikéjimy kartotekoje (toliau — TK), jie ir tapo lygiaveréiu medziagos Saltiniu.

Straipsnio objektas — tradiciniai Aukstadvario apylinkiy zemdirbiy papro-
Ciai ir tikéjimai. Tyrimo tikslas — remiantis J. Balio isleistoje knygoje ir LII
BR Tikéjimy kartotekoje esancia medziaga panagrinéti Aukstadvario apylinkése
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XX a. pirmojoje puséje zinotus arimo ir javy séjos bei darzoviy sodinimo papro-
Cius ir tikéjimus. Tyrimo uzdaviniai: panagrinéti |. Balio pozitrj i Lietuvoje
sovietmeciu atliktus zemdirbystés paprociy tyrimus; nagrinéjant paprocius ir ti-
kéjimus, jvertinti J. Balio skelbtos ir TK esancios medziagos naudojimo konkre-
Ciuose lokaliuose moksliniuose tyrimuose galimybe; apzvelgti, kuriose Auksta-
dvario apylinkése buta daugiausia jvairiy pavasario darby paprociy ir tikéjimuy;
atskleisti, kokiu mastu uzfiksuoti tikéjimai galéjo turéti praktinj naudojima ir
kiek jie yra valstieCiy pasauléziura rodantys folkloriniai tekstai. Rengiant straips-
nio teksta taikyti metodai: archyvinés medziagos analizés, lyginamyjy bei isto-
riniy tyrimy ir apraSomasis.

Dél straipsnio apimties galimybiy pirmiausia bus nagrinéjami su arimu ir gri-
diniy kultary bei darzoviy séja susije paprociai bei tikéjimai. Pasirinkima lémé ir
tai, kad nuo zemeés jdirbimo ir séjos didziaja dalimi priklausé busimasis derlius.
Daugiausia $iy darby atliekami pavasarj, nors zemés jdirbimas vykdavo ir pries
ziemkenciy séja rudens pradzioje.

Tikéjimy kartoteka

Jdomi paminétos medziagos kilmé, tiesiogiai susijusi su vieno zymiausiy
XX a. lietuviy folkloristy, Jono Balio (1909-2011), moksline veikla ir gyvenimu.
Po studijy Vienoje, J. Balys i Kaung grizo igijes moksly daktaro laipsnj ir, dirb-
damas Vytauto DidZiojo universitete, 1935 m. tapo Svietimo ministerijos jsteig-
to Lietuviy tautosakos archyvo (LTA) vedéju. Vienas reik$mingiausiy archyvo
darby rezultaty buvo 1935-1941 m. keliy Tautosakos archyvo etatiniy ir apie
60 neetatiniy darbuotojy surinkti apie 300 000 tautosakos vienety (Sauka 1982,
273). Be tautosakinés medziagos, buvo sukaupta gana nemazai etnologiniams
tyrimams vertingy duomeny. Taciau praéjus keleriems metams produktyvi ar-
chyvo veikla nutrako ir jam teko keliolika mety blaskytis po jvairias mokslines
institucijas. Sovietizavus Lietuvg, nuo 1940 m. archyvas perkeltas j Vilniy. LTA
kurj laikg buvo naujai jkurto Lituanistikos instituto padalinys (Ciubrinskas 1993,
304). 1941 m. pradzioje jkurtoje Lietuvos moksly akademijoje, LTA sujungus su
Siauliy ,,Au$ros* muziejumi ir Siauliy kra$totyros draugija, buvo padéti Etnolo-
gijos instituto pagrindai. J. Balys pradzioje buvo paskirtas $io Instituto Tautoty-
ros poskyrio, véliau Tautotyros archyvo vedéju (Merkiené 2011, 132). Sias parei-
gas jis éjo, kol pasitraukeé j Vokietijal944 m. vasara. Atkurtame 1945 m. Moksly
akademijos Istorijos institute pradéjo veikti Etnografijos sektorius, kuris pirmoje
ty mety puséje dar priklausé Etnologijos instituto struktiirai. Islikusiuose Isto-
rijos instituto darbo planuose sektorius vadinamas ir Etnografijos poskyriu. Ga-
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liausiai i$ keliy Institute veikusiy sekcijy atsirado Tautosakos ir liaudies muzikos
sekcija (vadinta netgi Etnologijos sekcija) (LCVA, f. R 1016, ap. 1, b. 5, 1. 8).
Etnografijos poskyryje kartu dirbo etnografai ir tautosakininkai, o Tautosa-
kos archyvas buvo jvardytas Lietuviy tautosakos rankrastynu ir virto Moksly
akademijos Istorijos instituto dalimi. 1953 m. tautosakininkams i3 Istorijos ins-
tituto peréjus dirbti j 1952 m. sukurto Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto
Tautosakos sektoriy, jam perduotas ir Rankrastynas (dabar Lietuviy literatros ir
tautosakos instituto Lietuviy tautosakos archyvas). Taliau LTA dalis, vadinama
Tikéjimy kartoteka, pasiliko 1952 m. Istorijos institute jsteigto Archeologijos ir
etnografijos sektoriaus (nuo 1962 m. Etnografijos sektorius, véliau pervadintas
skyriumi) patalpose ir zinioje. 1990 m. Lietuvos MA Istorijos institutas pava-
dinamas Lietuvos istorijos institutu, kurio padalinyje — Bibliotekos rankrastyne
(LII BR) — ir saugoma Tikéjimy kartoteka. Susistemintos pagal tautosakos zan-
rus kartotekos stal¢iuose sukaupta tukstanciai korteliy su uzrasytais zemdirbystés
tikéjimais, burtais ir pan. (nekonkretizuodamas juos vadinsiu tikéjimais, kaip
jvardijama pati kartoteka). Tai J. Balio vadovavimo metu 1935-1940 m. visoje
Lietuvoje su korespondenty pagalba uzrasyta medziaga. | korteles perkelta ir ana-
logiska medziaga i$ Lietuviy mokslo draugijos tautosakos rankrasciy.
Gyvendamas Lietuvoje, J. Balys buvo sumanes isleisti kapitalinj astuoniy
serijy, kiekvienoje po tris tomus, lietuviy tautosakos leidinj. Viena, pazymeéta
G raide, numaté skirti tikéjimams, H — paproc¢iams. Taciau 1940 m. spéjo isleisti
tik viena toma, skirta lietuviy liaudies sakméms (Repsiené 1998, IX). 1948 m.
apsigyvenes JAV, J. Balys 1951 m. pradéjo organizuoti ir kurti leidiniy seri-
ja ,,Lietuviy tautosakos lobynas“, apémusiag 11 tomy. Knygy leidyba riipinosi
Vasingtono priemiestyje Silver Springe J. Balio jsteigta ir iki 1989 m. pradzios
veikusi Lietuviy tautosakos leidykla (Repsiené 1998, IX—X). PrieSpaskutinis de-
Simtasis, ,,Lobyno® tomas ,,Lietuviy zemdirbystés paprociai ir tikéjimai = Lithu-
anian agrarian customs and beliefs: lietuviy liaudies tradicijos™ isleistas 1986 m.
Knygos ,,Pratartyje” J. Balys raso, jog veikalui beveik visa medziaga ,yra atsi-
vezta i§ Lietuvos ir nusirasyta i$ Lietuviy Tautosakos Archyvo (LTA) ir Lietuviy
Mokslo Draugijos (LMD) tautosakos rankrasciy Vilniuje. <...> Rankrastis ketu-
riuose storuose sasiuviniuose buvo surasytas Vilniuje 1942/43 m. ir nedaug kas
jame tepakeista® (Balys 1986, VIII). Knygos prieduose jdéta ir prie§ emigracija
zemdirbystés papro¢iams Lietuvoje skirty zurnaluose paskelbty autoriaus teksty.
JAV isleista knyga sovietmeciu Lietuvoje pateko j uzdara vadinamajj spec. fonda
ir buvo neprieinama placiajai auditorijai. Man 9-ojo desimtmecio pabaigoje pa-
vyko jsigyti knygos kopija'. Kas atliko teksto nuraSyma i§ TK korteliy, pats J. Ba-

! Elementariai jristi vadinamyjy kserokopijy egzemplioriai kolegos iniciatyva buvo nelegaliai pa-

daryti Lietuvos komunisty partijos Centro Komiteto kopijavimo padalinyje, kur dirbo jo pazjs-
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lys ar jo kolegos, néra zinoma. Tikétina, kad J. Balys knygoje paskelbé Lietuvoje
sumanyty isleisti G ir H raide pazymeéty serijos knygy medziaga.

Iki sovietmedio Tikéjimy kartoteka Lietuvos mokslininkams buvo pasiekiama
ir naudojama mokslinéje praktikoje, bet JAV leistos knygos dél ]. Balio pazitry
Lietuvos skaitytojy nepasiekeé, ir tik atkairus Nepriklausomybe jvairiapusé moks-
liné folkloristo veikla tinkamai jvertinta. Lietuviy literaturos ir tautosakos insti-
tutas 1998-2004 m. isleido penkis J. Balio Rasty tomus (parengé Rita Repsiené),
kuriuose skelbiama daugelis JAV leisty J. Balio darby. Tiesa, anksciau, 1993 m.,
buvo isleistas 1978 m. minétoje serijoje parengtas VII tomas (Balys 1993), skir-
tas kalendorinéms ¥ventéms (parengé Vytis Ciubrinskas). Knyga, pavadinta ,,I§
J. Balio palikimo®, naujai isleista 2013 m. (Balys 2013). Tacdiau lietuviy zemdir-
bystés papro¢iams ir tikéjimams skirta knyga (Balys 1986) pakartotinio leidimo
Lietuvoje nesulauke.

Kadangi knygoje ,,Lietuviy zemdirbystés paprociai ir tikéjimai“ skelbiama
medziaga nuraSyta nuo Tikéjimy kartotekos korteliy, iskilo klausimas, ar JAV pa-
skelbta medziaga yra tapati esanciai autentiskose Tikéjimy kartotekos kortelése ir
kas naujo yra knygoje, kas nerasta kartotekoje ir atvirksciai. Tai néra pagrindinis
straipsnio tikslas, taciau archyvinis ir knygoje skelbtos medziagos studijavimas
atskleideé, kad absoliuti dauguma Tikéjimy kartotekoje esanciy korteliy nuorasy
su J. Baliu pateko j JAV. Tac¢iau Tikéjimy kartotekoje néra dalies JAV paskelbty
jrasy (gali buti, kad kortelés yra patekusios j kitus kartotekos stalCius), kaip ir
nepatekusios j knyga iS§ TK medziagos. Knygoje prie skelbiamos medziagos nu-
rodyta tik vietové, pvz., Aukstadvaris, o TK daugumoje korteliy pazymeétas ir
kaimas, kuriame atliktas jrasas. Straipsnyje prie kiekvieno tokio fakto nurodysiu,
kaip yra ir Balio knygoje, Aukstadvario pavadinima. Be to, jei knygoje prie dau-
gumos numeruoty jra$y yra pazymeéta, i§ kur paimta informacija (pvz., LTA arba
LMD) su archyvine signattra, taciau tuo atveju, kai toks tikéjimas ar paprotys
uzfiksuotas daugelyje Lietuvos viety, J. Balys suraso tik vietoviy pavadinimus
(retais atvejais ir paviene vietove be archyvo signattiros). Tuo tarpu autentiska
kartotekos kortelé turi iSsamesne informacija.

Irasai kortelése atlikti ranka ir nedidelé dalis yra atspausdinty rasomaja ma-
Sinéle. Straipsnyje korteliy duomenis suvienodinsiu su knygos tekstu ir nenu-
rodysiu kaimo pavadinimo. Kai J. Balys knygoje yra nurodes keletg tikéjimo
paplitimo vietoviy be LTA numerio (tokiais atvejais tikéjimai yra ir TK, taigi jos

tamas kopijuotojas. Be $ios, buvo nukopijuotos kelios ,Lietuviy tautosakos lobyno* ir kitos i$
JAV atsiystos knygos. Kopijavimui knygas paskolino zinoma istorikeé, kuriai jas i§ JAV atsiunté
giminaité, garsi iSeivijos mokslininké. Jdomu, kad, vengiant privatiems asmenims siun¢iamy
knygy konfiskavimo ir perdavimo j spec. fonda, JAV lapy iSoriniame pakrastyje didelémis raide-

mis flomasteriu keliuose knygos puslapiuose budavo jrasomas adresato vardas ir pavardé. Tokie
jrasai yra ir mano jsigytose kopijose.
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kortelése gali buti numeriai), tekste pateikiu nuoroda j knygos puslapij, kuriame
atspausdintas paprotys ar tikéjimas. Tikéjimy kartotekoje esantj LTA numerj (kai
kurios kortelés jy neturi), pridésiu prie nuorodos j knyga. Tuo atveju, kai kortelé
yra Tikéjimy kartotekoje ir knygoje, rasau — TK ir i knygos LTA numer]j. Jei yra
tik Tikéjimy kartotekoje, rasau jos korteléje esantj archyvo numerj ir pridedu
TK, kad buty aisku, jog J. Balio knygoje Sio atvejo néra. Nerasti kartotekoje,
taCiau esantys J. Balio knygoje tikéjimai tekste turi nuoroda j knyga. Reikia pazy-
méti, kad ]. Balio paskelbtoje medziagoje tarmiski tekstai gerokai sunorminti, ta-
¢iau i§ TK korteliy cituojama teksta straipsnyje palieku autentiska. Tarp knygoje
skelbiamy per 1 700 tikéjimy straipsnio tematika, Aukstadvariui atstovauja kelios
desimtys. Neatmestina, kad fiksavimo metu jy buta ir daugiau, tik nepateko j uz-
raSinéjusiojo akiratj. TaCiau medziaga i§ Aukstadvario apylinkiy pajégi parodyti
esminius Sio krasto zmoniy zemdirbiy tikéjimy savitumus ir iSskirtinumus.

Pastabos J. Balio zemdirbystés paprociy ir tikéjimuy
tyrimo klausimais

Medziaga apie lietuviy zemdirbystés paprocius ir tikéjimus J. Balio déka buvo
pradéta rinkti paciu laiku, nes spéta uzfiksuoti sparciai nykstancio dvasinio pa-
veldo dalj. Paskelbta knygoje ji lengvai prieinama placiajai visuomenei, nes yra
susisteminta, suskirstyta pagal zemés tikio darbus, atlikta minimali medziagos
analizé. Sudétingomis sovietmecio salygomis patekusios  Lietuva knygos jvade
J. Balys teigia, kad to meto Lietuvoje ,,daug démesio skiriama materialinei kulta-
rai bei jos jrankiams® tirti ir kaip pavyzdj nurodo Pranés Dundulienés 1963 m.
i¥leista monografija ,,Zemdirbysté Lietuvoje (nuo seniausiy laiky iki 1917 mety)”
(Balys 1986, IX—X). Mintis teisinga, nes gilinimasis j materialine kultara buvo
svarbi to meto etnologijos / etnografijos metodologiné paradigma. Kita vertus,
ji ne visai tiko P. Dundulienés mokslinés veiklos vertinimui. Dar 1945 m. spa-
lio 27 d. jaunesnioji moksliné bendradarbé P. Stukénaité-Decikiené ataskaitoje
Istorijos instituto direktoriui rasé, kad Salia paruostos spaudai istorinés etnogra-
finés studijos ,,Ragany persekiojimas Lietuvoje* parengtas mokslinio pobudzio
straipsnis ,,Blogos akys* arba ,,Antros rusies raganiai“ bei ,,Marcinkoniy apylin-
kés etnografiné monografija“ (LCVA, f. R 1016, ap. 1, b. 8, 1. 8). Taigi, buvusi
J. Balio kolegé P. Stukénaité-Decikiené (véliau Dunduliené) pokariu i$ karto
netapo materialinés kulturos tyréja. Autorius teisus, kad sovietinéje etnografijoje
(etnologijoje) nuo 5-ojo deSimtmecio pabaigos mokslininkai buvo nukreipti j
kolukinio kaimo ir materialios lietuviy kultaros tyrimus. Jy kontekste zemdir-
bystés jrankiy ir apskritai zemdirbystés tyrimams suteikta ir materialistiné bei
politiné dimensija. Etnografams buvo butina fiksuoti ir nagrinéti kolektyvizuoto
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kaimo buities ir kultiiros poky¢ius. Nors sukurtuose kolitkkiuose pradzioje tech-
nikos naudota mazai, taciau etnografams teko iSryskinti zemés ukyje jvykusia
technologine pazanga palyginus su buvusia nepriklausomoje Lietuvoje. Tiesa, P.
Dundulienés darbuose tokie momentai privalomai buvo paminéti tik monografi-
jos jvade (Dunduliené 1963, 6), o knygos tekstas ir skelbti moksliniai straipsniai
apima pirmiausia tradicinés zemdirbystés sistemy bei jrankiy studijas. Kita ver-
tus, J. Balio minimoje P. Dundulienés monografijoje séjos, derliaus nuémimo ir
apdirbimo paprociams skirti skyreliai (Dunduliené 1963, 118-122, 154-160 ir
kt.) néra trumpi (ne Siek tiek, kaip teigia J. Balys). Be to, J. Balio knygos leidi-
mo metu autoré jau seniai buvo atspausdinusi didelj straipsnj, skirta rugiapjiités
pabaigtuvéms (Dunduliené 1958, 103—126). Apgynusi 1969 m. i§ zemdirbystés
istorijos daktaro disertacija P. Dunduliené grizo prie kalendoriniy ir agrari-
niy Svenciy paprociy, tikéjimy, mity, simboliy tyrinéjimo ir dviejose mokymo
priemonése nemazai vietos skyré zemdirbystés papro¢iams (Dunduliené 1979;
1982). Autoré naudojosi ne tik pacios atlikty lauko tyrimy medziaga, bet ir Lie-
tuviy mokslo draugijos bei Lietuviy tautosakos archyvo medziaga. Taigi, nau-
dojo ir J. Balio pastangomis sukauptus duomenis. Greiciausiai pernelyg kritisky
J. Balio knygos pasazy P. Dundulienei atsirado dél seny metodologiniy buvusiy
bendradarbiy nesutarimy, sovietmeciu peraugusiy j politinj diskursa.

Be P. Dundulienés, Istorijos instituto etnografy isleistuose ,Lietuviy
etnografijos bruozuose™ (Lietuviy... 1964) yra nedideli D. Pavilionytés parasyti
apibendrinamojo pobudzio skyreliai apie arimo, séjos ir rugiapjutés paprocius.
TaCiau J. Balys yra teisus, iSsamaus zemdirbystés apeigoms, paprociams,
tikéjimams skirto mokslinio darbo neturéjome, beje, ir neturime. Taciau zvelgiant
i$ istorinés perspektyvos, negalima (tas tinka ir kity sovietmelio etnology
darbams) zemdirbystés tyrimy vertinti negatyviai. Netgi rasyti i§ privalomos
marksistinés metodologijos pozicijy darbai praturtino Lietuvos etnologija.
Tyrinéjimai vertingi dar ir dél to, kad zemdirbystés sistemy kaita, darbai ir zemés
dirbimo, derliaus nuémimo bei apdorojimo jrankiai buvo visuotinai naudojami
ne vieng titkstantj mety, ir jy raida uztikrino Zzmoniy gyvenima bei iSgyvenima
tautos istorijos perspektyvoje. Tuo tarpu sunku pasakyti, kaip laike bei erdvéje
ir kokiu intensyvumu buvo paplite darbus lydéje tikéjimai. Ukio darby apeigy
paprociai buvo realybé, tuo tarpu nemaza dalis tikéjimy reikalauja iSsamesniy,
ypacC semantikos, studijy. Nekelsiu tikslo verifikuoti Sios medziagos, taCiau i$
karto galiu pasakyti, kad fiksuoti vienetiniai tikéjimai, originalts maginiy
veiksmy sitilymai, teiginio pobtidzio patarimai darbams ir pan. nebuvo vadovas
zemdirbiui. Kortelése pasitaikantys jrasai pagal nelogiska strukttra leidzia manyti
buvus netiksliai, kiti net karybiskai uzrasyti.
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Pries leidziantis nagrinéti medziaga, reikia aptarti kai kuriy savoky turinio
samprata. Pirmiausia knygoje minimi tikéjimai, kuriy turinio J. Balys neaiskina.
Straipsnyje juos vertinsiu kaip zmogaus tikéjima jvairios kilmés jégomis. Jos musy
atveju gali buti draudimai, skatinimai, burtai, magijos elementai, t. y. veiksmali,
kuriuos atlikus galima antgamtiniu budu versti norima objekta vykdyti Zzmogaus
valia ir gausinti ar apsaugoti kultaras ir derliy. J. Balys knygos jvadinéje dalyje daug
vietos skiria magijai ir jvairioms jos raiskos formoms, nes zemdirbiy tikéjimuose
jos, kaip ir burty jtaka bei naudojimo apimtis, buvo placiai paplitusios. Taciau
J. Balys nepateikia aiSkios savo magijos ar burty sampratos. Kadangi tarpusavio
rySys bei santykiai tarp magijos ir burty kartais sunkiai apibréziami, o magijos
samprata ir interpretacijos istoriSkai bei teoriniu lygmeniu pasizymi jvairove
(Petkevicius 2011, 287-290), naudosiu religijotyrininky pateiktas magijos ir
burty definicijas. Taigi, magija — ,,idéjy, vaizdiniy ir veiksmy (nebttinai religiniy)
sistema, pagrista jsitikinimu, kad egzistuoja antgamtinés jégos ir rysiai, kuriuos,
o kartu ir gamta, gali valdyti, jeigu zino ir moka atitinkamus zodzius ir veiksmus,
t. y. turi tariamai magiska galig® (Religijotyros... 1991, 233). Tokia interpretacija
yra artima anksCiau mano minétai tikéjimo sampratai. Tuo tarpu burtai yra
,maginiai veiksmai, kuriais siekiama norima linkme paveikti zmones, gamtos
reiskinius, jspéti ateitj” (Religijotyros... 1991, 76). J. Balys is dalies deda lygybés
zenkla tarp magijos bei burty ir, apibudindamas magijos rusis, praktiskai visus su
zemdirbyste susijusius tikéjimus pateikia kaip ,,derliaus ir vaisingumo burtus®.
Tokia samprata turi pagrinda, nes minétame burty apibrézime jie pirmiausia
jivardijami kaip maginiai veiksmai. TaCiau aptardamas magijos ir paprociy santyki
jis teigia: ,,Visi tie paprociai i§ esmés remiasi magisku galvojimu, kuris paremtas
pana¥umu arba analogija. Zmonés iesko tam tikry priezastingumo ir pereinamybeés
ry$iy tarp dviejy i$ esmés skirtingy dalyky ar reiSkiniy“ (Balys 2000, 48-53).
Tokig magija jis vadina simpatetine (t. y. simpatine, arba pana$umo). Siuo atveju
reikia pasakyti, kad tai yra pernelyg dirbtinai visus paprocius jungiantis teiginys.
Tai, apie ka kalba autorius, retai yra paprociai, arba jie neturi maginés dimensijos
ar burty pavidalo. Kazin ar galima placiai praktikuota paprotj palaiminti darby
pradzia kryziaus Zenklu jvardyti burtu ar maginiu veiksmu. Zegnojimasis teo-
logy yra priskiriamas sakramentalijy kategorijai (Cibiras 1942, 82). Iniciacinis
zenklas kartais gali turéti tokig reikSme, tac¢iau zegnojimosi kaip sakramentali-
jos vartojimo amplitudé liaudisko pamaldumo praktikose dazniausiai neturi ma-
ginés, juo labiau burty sampratos.

J. Balys jvairius BaznycCioje sakralizuotus daiktus, t. y. sakramentalijas®, ku-
riuos, pasak jo, zmoneés laiko , tiesiog magiskais daiktais®, ir jy naudojima jvardi-

*  Katalikai daiktus arba veiksmus, kuriuos, imituodama sakramentus, Bazny¢ia naudoja tam tik-
ram, ypa¢ dvasiniam, efektui pasiekti, vadina sakramentalijomis (New Catholic... 2003, 479).
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ja ,naujaja magija* (Balys 1986, XVII-XVIII). Taip jis atskiria juos nuo savo i$-
takomis galincCiy siekti ikikriks¢ioniskus laikus ar gyvavusius Salia krikscionybés
tikéjimus. Baznycia nepritaria sakramentalijy naudojimui liaudiskose praktikose
maginiais tikslais. Kas kita, kad i$ pasventinty objekty zmonés tikisi pagalbos. Ta-
Ciau visgi negalima pritarti J. Balio pateiktam Baznycios prisidéjimui prie ,,prie-
tary iSlaikymo ir naujy suktrimo® (Balys 1993, 11)°. Placiai jsikomponavusios j
liaudies kultiira sakramentalijos zemdirbiy naudotos katalikiskojoje perspekty-
voje paciy zmoniy, bet ne dél Baznycios postumio (Mardosa 2012, 21), atsira-
do dél zmoniy tikéjimo kriks¢ionisku Dievu. Netgi jei Aukstadvario apylinkése
gyvavusieji tikéjimai buvo susije su kriksCioniskomis Sventémis ar apeigomis.
»Naujajai magijai“ galbut galima priskirti, kaip matysime toliau, pvz., bulviy
sodinime pagal analogija su kity kultary séjimu sukurtus tikéjimus. Taciau bet
kokie tikéjimai nebuvo imperatyvinis atitinkamo veikimo ir rezultato laukimo
siekis. Pagaliau nezinoma, ar apskritai magija, kaip ir slaptai atliekami burtai (ir
kiek jy), buvo pritaikoma praktiskai.

Zemdirbio pavasario darbai

Darbuy pradzia ir tikéjimai. [zanga j pavasarinius darbus praktiskai iki XX a.
vidurio tikslinga jvardyti liturginiame kalendoriuje per Sv. Morky baland#io
25 d. svenc¢iamas vadinamasias Kryziaus, arba Maldavimy, dienas. Iskilmés siejasi
su Sv. Morkaus, 7emés ir derliaus globéjo, pagerbimu. Sv. Morkaus pamaldy
pradzia siekia popieziaus Liberijaus (Balys 1993, 325-366), kuris jsaké ta diena
melsti Dievo palaimos busimam derliui (Mardosa 2002, 100-102), laikus.
Lietuvoje Zinios apie Sv. Morkaus dieng siekia 1525 m., kai spalio 13 d. Vilniaus
katedros kapitula nutaré $ia diena rengti procesijas j Sv. Jurgio baznytia (Gricifité-
Sverebiené 2011, 19). Zemdirbio gyvenime sgsajy su Sv. Morkaus liturgija atsirado
per paradigminj maldy dél geresnio derliaus konteksta ir jgavo ir kaimyniniuose
krastuose turinCia maginiais draudimais gristy liaudisko pamaldumo tikéjimuy
dimensija. Aukstadvaryje (kaip ir Kabeliuose bei Zapyskyje) uzfiksuotas teiginys,
kad Sv. Morkaus diena (balandzio 25 d.) negalima ,judinti Zemé, t. y. nei arti,
nei akéti, ir reikia Svesti, kitaip ledai iSmus javus® (Balys 1986, 8). Panasus kaip ir

Taigi, teologiniu pozitriu, jos skirtingai nei sakramentai yra jsteigtos ne Kristaus, bet Bazny-
Cios. Sakramentalijoms yra priskiriami individualiojoje Zmoniy praktikoje naudojami jvairas
Sventinti BaznycCios daiktai (Liturginis... 1992, 74).

Nagrinéjamuose Saltiniuose esama tokiy tikéjimy, kuriuos galima vertinti kaip prietarus. Taciau
kuris i$ tikéjimy ar veiksmy priskirtinas prietary kategorijai, vertinti yra sudétinga, nes viska
lemia kontekstas. Todél vienu atveju tas pats tikéjimas gali buti irracionalus, o kitu — racionalus,
atsizvelgiant | tai, kokioje situacijoje jis funkcionuoja ir kokiy rezultaty i$ jo tikimasi. Svar-
biausia, kad Baznycia ju atzvilgiu (kaip ir magijos, burty) visada kategoriska. Toks vertinimas
iSdéstytas ir Baznyc¢ios dokumentuose (II Vatikano... 1968, 124).
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pas lietuvius tikéjimai Lenkijoje, kur Mozirijoje prie Narevo tai ,jauciy diena®,
jais negalima arti, nes sunyks. Jau€iy diena ir kity darbiniy gyvuliy dieny
buvo ir pas rumunus. Tuo tarpu suomiams zemdirbiams (pietiné Suomija) su
Sv. Jurgio ir Sv. Morkaus dienomis susijusi Zemdirbystés darby pradzia.
Mediniuose kalendoriuose Sv. Morkaus diena #ymima plagu (Kalendarnyye...
1977, 131; 214-215; 331). J. Balio knygoje, kaip ir etnology tyrimuose, yra
paskelbta analogitky susipynusiy Sv. Morkaus dienai Sv. Jurgio dienos draudimai
dirbti zeme su arkliais, neliesti zemés, grasinant nepaisantiesiems sulaukti
nesékmiy ir nelaimiy. Aukstadvaryje atsiranda $ventés dieny jungtis su apsauga
nuo kenkéjy: ,,Kad apgint javus nuo spragiy, tai per Jurgj barsto pelenais laukg
(kryZiaunai)* (LTA 1289/314; TK). Toks kryziaus zenklo formos perkélimas j
séjos draudimy semantikg daZniau aptinkamas prie§ Seitines, kai daug pladiau nei
per Sv. Morky tris dienas $ven¢iamos KryZiaus dienos. Jy itakos krik§¢ioniskojoje
tradicijoje nueina j V a. dabartine Prancuzijos teritorija. Vélesniais Simtmeciais
Sventé isplito katalikiskoje Europoje ir gana placiai su jvairiomis apeigomis buvo
zinoma ikisovietinéje Lietuvoje (Balys 1986, 186—187; Mardosa 2002, 69—-106),
taCiau Aukstadvario apylinkése tokie tikéjimai néra aiskiai fiksuoti. Nejvardijus
kurios turétos galvoje KryZiaus dienos, per Sv. Morky ar Setines, tatiau jy metu
nreikia neséti avizy — neaugs” (LTA 723/113/63; TK). Tuo tarpu konkretesni
paprociai ir tikéjimai buvo skirti Zemés jdirbimo pradziai — arimui.

Arimas. Zemdirbiai Zeme ardavo kelis kartus per metus. Pavasarj artojai
ruosé dirva vasarojui ir darzams, vasaros pradzioje ziemkenciams, o nuémus
derliy vyko rudeninis arimas. Arimo paprociy visuma rodo, kad daugiau démesio
skirta pavasarinei, kai po ziemos miego pabudinama zemé, orei. Taigi, pavasario
arimas buvo tarsi iniciacinis, jvadinis | metinj darby ciklg, ir tuo tikslu naudoti
kriks¢ioniski bei magine reikSme turintys veiksmai. Aukstadvario apylinkése,
kaip ir visoje Lietuvoje, artojai, pradédami pirma vaga, persizegnoja. Tiesa, Sis
veiksmas budingas ne tik arimui, bet ir kitiems darbams. Ankstyvieji kriks¢ionys
kryziaus gesta naudojo egzorcistine prasme, véliau paprotys jgavo palaiminimo
prasme (Kajackas 1998, 33—34). Kaip rodo jvairi etnografiné medziaga, tkinése
praktikose valstietis laimino savo darbg, simboliniu krikscionisku zenklu siekeé
apsaugoti darbus nuo jvairiy nelaimiy ir piktyjy jéguy poveikio, ir tokia sakra-
mentalijy pagalba btudinga liaudies religijai apskritai (Mardosa 2001, 127-128).
Taigi, veiksme galima jzvelgti netiesioginiy pirmapradés egzorcistinés reikSmes
pédsaky. Tokioje pat perspektyvoje traktuojamas ir magija gristas pirmosios va-
gos arimas.

XX a. pirmojoje puséje Aukstadvario apylinkése praktikuotas aiskia apsau-
gine prasme turintis maginis ratas. Teigta: ,,Kad apsaugoty laukus nuo audros
(bangy), reikia aplink laukq apvaryti vagg” (LTA 1406/629; LTA 1580/827; TK),
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netgi ,tai tadu laukas aptverta ir bangos nepuola® (LTA 1406/628; TK). Toks
maginis apsauginio rato jvaizdis placiai paplites pasaulio kulturose. Lietuvoje jis
turéjo jvairiy veiksmo atlikimo varianty ir prasmiy. Tac¢iau be apsauginés funkci-
jos, lauko arime Aukstadvaryje aptinkamas gana neaiskios semantikos, su karviy
pieningumu susijes tikéjimas. Uzfiksuota tikéjimo pirmos vagos atarimu (arimas
sumetimais) svarba. Pirma iSartg vaga reikia atarti, tada nesumazés karviy pienas
(LTA 723/113-146); sis veiksmas ir tikéjimas zinomas dar keliose Dzukijos vie-
tose (Balys 1986, 4). Su arimu siejamas ir imperatyvinis teiginys: ,,Jei Sestadienj
uzmeézes neaparsi — nieks neuzaugs® (LTA 904/173). Jis turéjo ir realy pagrinda,
nes valstieCiai zinojo, kad per sekmadienj neapartas méslas dzius, garuos ir pra-
ras azotg, o tai atsilieps derlingumui. TacCiau jei minétas draudimas grindziamas
praktiniu patyrimu, tai tikéjimas ,,Ant lauko negalima palikti akéciy, nes vilkai
pjaus gyvulius® (LTA 1372/9; TK) galimas paaiSkinti nebent sasajy tarp akécvir-
baliy ir vilko danty astrumo analogija.

Vanduo darbuose. J[domus paprociai yra susije su vandens galios naudojimu
zemdirbystéje. Mitologiné apvalanti, palaiminanti ir apsauginé bei simboliné
vandens reikSmeé jvairiuose kultuose gerai zinoma mokslininkams. Tai biblinés
ir jvairiy tauty ankstyvosios religinés tradicijos israiska, kai vanduo traktuotas
kaip kosmogoninis pasaulio sukiirimo elementas. Europos tautose isliko vandens
naudojimas kriks¢ioniskuoju pavidalu (Kalendarnyye... 1983, 131-134; 138).
Tuo tikslu DidzZiojo SeStadienio liturgijoje kilo ritualinis vandens Sventinimas
baznycioje!. Svesta vandenj jvairiems tikslams naudojo iStisus metus, todél
XX a. pradzioje ir antrojoje puséje daznuose namuose laikydavo krapyla. Taciau
arimo, kaip ir kity zemdirbio darby, pirmosios dienos paprociuose vyrauja ne
Sventintas, bet tiesiog Sulinio, tvenkinio ar kito Saltinio vanduo. Taip maginé
reikSmé suteikiama ne Sventintam vandeniui kaip sakramentalijai, bet tarsi
sugriztama prie Sakny, pirmapradés maginés vandens reiksmeés.

Nors pasitaikydave, kad artojus apliedavo prie§ darba, taCiau pagrindinis
laistymasis vyko pirmosios dienos vakare. IS lauky grizes artojas laistytas visoje
Lietuvoje. Tuo tarpu apliejimo budai yra jvairGs, kaip jvairas yra ir tikslai. I$
ju Aukstadvaryje zinomas artojo apliejimas, nuo ko priklausys darbo sékmé ir
artojo savijauta. Sakyta, kad aplaistytas ardamas jis ,,nepailsta ir neprakaituoja*
(Balys 1986, 8). Tafiau daugiausia veiksmas yra nukreiptas j derliaus gausa.
Aukstadvaryje nefiksuota kitur zinomo tikslingo laistymosi dél lauky drégmeés ir
javy augimo paprociy. TaCiau potekstéje drégmeés veiksnys buves, ir Aukstadvaris
patenka j didelj skaiCiy Lietuvos vietoviy, kur laistyta todél, kad ,javai gerai

*  Pirmaisiais krik§¢ionybés amziais buvo paprotys Didjjj SeStadienj krikStyti katechumenus. Ap-

eigos liekana yra kriksto vandens arba Saltinio $ventinimas. Liturginé apeiga aptinkama ir prie$
Sekmines (Cibiras 1942, 115, 119).
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deréty, derlingi metai buty* (Balys 1986, 7). Kita vertus, sporadiskai paplites
Lietuvoje gausus laistymas dél arkliy sveikatos, stiprumo, riebumo ir panasiy
tiksly, Aukstadvaryje nefiksuotas (negalima teigti, kad jo negaléjo bti).

Séja. Arimo ir zemés paruosimo kokybé yra tarp pagrindiniy prielaidy
tikétis gero derliaus. Taciau svarbiausia laiku paséti kulturas ir tinkamai
priziuréti laukus, nes augdami javai susiduria su gamtos stichijomis ir jvairiy
kenkéjy derliui daroma zala. Todél su séja susije tikéjimai ir paprociai vienais
atvejais pritaikomi apkritai séjai, kitais konkretizuojami ir skirti konkreCioms
kultaroms. Knygos jvade J. Balys pazymi gausius tikéjimus ménulio faziy jtaka
zemeés tukio darbams, javy ir darzoviy derliui ir kt. (Balys 1986, XI). Taciau $iuo
atveju neisSvengiami patikslinimai. Kadangi valstietis neblogai orientavosi pagal
fenologiniais stebéjimais grista gamtos kalendoriy, tai zinojo, kad kiekvienais
metais pavasarj ménulio fazés neatitinka gamtos lemty sezoniniy reiskiniy
basenos. Todél antai orientuojantis j minétas Kryziaus dienas prie§ Sedtines
nejmanoma nustatyti kultary séjos laiko, nes priklausomai nuo Velyky $ventimo
Sestinems gali vienais metais tekti geguzés pradzia, kitais netgi ménesio pabaiga.
Tas pat orientuojantis j ménulio pilnatj ar jaunatj. Nesigilindamas j ménulio
jtakos augalams esmés ir tikéjimy pagristuma, privalau pasakyti, kad zemdirbiui,
ypac atliekant pavasarinius darbus, reikSminga dirvos temperattira, drégmeé ir kiti
objektyvus bei augalams svarbus veiksniai. ValstieCiui svarbus ziemos trukmeé
ir sniego kiekis, pavasario eigos ypatybés ir ménulio jtaka, net ir tikint jo galia,
nesant fiksuotos laike jo fazés, jmanoma mastyti tik teoriskai. Todél derinantis
prie reikiamos fazés, galima prazitingai paankstinti ar pavélinti séja, ir ypac
pavasarj, kai kiekviena diena yra aukso vertés.

Akivaizdu, kad daugelis aplinkybiy lémé tikéjimus, kaip ir juose esancius
prieStaravimus. Antai Stakliskése, kaip ir nemazai Lietuvos vietoviy, teigta, kad
varpinius javus reikia séti jauname ménesyje, nes tada jie gerai auga ir duoda
didelj derliy. Tuo tarpu Aukstadvaryje ,,Ant jauno nesét javy, ba jie niekad
nedanoksta* (LTA 1406/558; TK) (Balys 1986, 13). Nemazai tokiy teiginiy yra
skirti rudeninei rugiy séjai. Rugius geriausia séti esant ,,sename ir priespilny*
(LTA 1289/472). Labiau argumentuotas séjimas pagal gamtinius pozymius. Kai
wmauruciai pradeda augti® (LTA 1406/792; TK) (maurudiais vadinti grybai),
tiesiog ,,gervém pradéjus lékt, gaspadoriui ¢ésas rugius sét” (LTA 1405/438; TK),
arba ,javus séti* apskritai (LTA 1580/992; TK). Taciau su pauks¢iy léekimu yra
ir pavojy, nes ,paséjus kai rudenj pradeda lékti gervés, tada javai perzelmeniuos®
(LTA 1406/542; TK) (Balys 1986, 28). Randama su séja esanciy toli nuo tkinés
patirties teiginiy. Tikéjimy kartotekoje esantis jrasas sako: ,,Jei invagia (pavagia)
kas bent kokiq séklg, tai toji sékla per septynerius metus neaugs™ (LTA 1406/447;
TK) gali paaiskinti priezastis, kodél sékla nedygsta. Sunku nuspéti, kodél neséti:
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wSaulé per kacergg — javy nesék™ (LTA 904/138; TK). Nebent artéjant tamsai bus
nekokybiskas darbas. Nors ir gristas maginiu mastymu tikéjimas, taciau vargu ar
tikslingai perspéjantis ,,Nesék javy su lietum, nes jie supus” (LTA 904/137/; TK),
nes per liety jokie lauko darbai paprastai neatliekami.

Nemazai jvairiy maginiy tikéjimy yra paremti neSvaraus drabuzio jtaka
derliui. Tame galima jzvelgti drabuzyje prisikaupusiy nes$varumy tarsi traSos
magine galia griidy gausai. Reprodukuojanciyjy galiy stiprinimo kontekste
Aukstadvaris patenka tarp ty vietoviy, kuriose teigta, kad negalima, laukiant
derliaus gausos, séjos metu keisti skalbiniy arba marskiniy (Balys 1986, 16).
Taigi, séjos metu arba séjant rugius nereikia mainyti skalbiniy, marskiniy, nes
nederés (LTA 723/113-17), arba nekeitus rugiai tolygiai uzderés (LTA 1289/481;
TK). Taip pat derliaus sékme simbolizuoja gausa pasizymintys plaukai. Todél
ypac pries rugiy séja neskusta barzda, kaip ir nenukirpti galvos plaukai, gali
uztikrinti gera derliy, nes prieSingu atveju javai nederés. ,,Barzdos negalima
skustis pries séjq, ba javai neaugs* (LTA 1406/795; TK). I$ veiksmo laukta ir tokio
rezultato: ,,séjant neskuta barzdos, tada véjas javy neislauzo® (Balys 1986, 14—15).
Sie tikéjimai jsikomponuoja j plaukuotumo reik¥miy konteksta. Algirdas Julius
Greimas, kalbédamas apie gauruotumo semantika bitininkystéje, pazymi, kad
,oyro plaukuotumas dar ir Siandien musy kultariniame kontekste atzZymi jo aukstas
seksualines koalifikacijas” (Greimas 1990, 271). Taigi mitologinéje mastysenoje
galima jzvelgti neSvariy drabuziy ir plaukuotumo sasajas su gausinanciais ar net
apvaisinanciais zeme ir augalus maginiais veiksniais.

Rekomenduojamos ir kitokio maginio poveikio priemonés. Norédami
pasélius apsaugoti nuo kerétojy, pries séjant griidus perpila per rato stebule arba
kelniy blauzda. Tada ,,javy neuzburs (neapraganos)* (LTA 1406/803; TK) (Balys
1986, 20; 139). Arba ,séjimui javus pildavo per stebulg ar kelniy klesnes. Sako,
kad javai tikrai apdygdavo ir nieks nepakerédavo” (LTA 1406/561; TK). Tokie
kontaktinés magijos pavyzdziai orientuoti j zinoma zemdirbystéje erotizuota
kelniy kle$niy panaudojima reprodukuojanciais (Mardosa 2000, 28), o Siuo
atveju ir apsauginiais tikslais. Apskritai tikéta, kad besilieCiantis su vyro kanu
drabuzis, be apsauginés funkcijos, per jsivaizduojamas seksualines vyry galias
turi jtakos derliaus gausumui (Mardosa 2009, 289). Lietuvoje zinomas lauko
apéjimui ar aparimui, kaip ir daugeliui kity gyvenimo sri¢iy, pasitelkiamas rato
simbolis iSreiské apsaugine, o stebulés atveju — ir erotine funkcija. Prie erotinés
semantikos Sliejasi ir sitlymas ,,pradéti sétiis kepurés™, kad rugiai augty dideli (LTA
723/113-148; TK) (Balys 1986, 40) ir bene vienintelis Lietuvos mastu esantis
draudimas ,JSvirks¢iame maise javy nenesti séti — neaugs®™ (LTA 723/113/57).
Taip pat Aukstadvario apylinkése aptinkamas su kanapiy séja susijes tikéjimas.
Jei ,uzakéjus kanapes laike trijy dieny ant uzséto lauko boba nuoga subine atsiséda,
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tada kanapés nedygs* (LTA 723/113-190). Siuo atveju turime reikalg su nuogo
kano poveikiu derliui tik kenkéjiskais motyvais, nes J. Balys apskritai akcentuoja
nuogumo jtaka derliaus pazadinimui (Balys 1986, XV).

Daugelis séjos metu pasitaikanciy tikéjimy nukreipti | ateitj ir pirmiausia
derliaus apsaugg nuo piktavaliy zmoniy poveikio. Pradéjes séti zmogus gali buti
véliau atéjusio j lauka kaimyno ,,uzsétas”. Todél esama ,,rekomendacijy” kaip
pakenkti, taip pat ir apsisaugoti nuo samoningai ar tiesiog atsitiktinai kenkéju
tapusio kaimyno. Aukstadvaryje tikéta, kad ,.kai kaimynas iSeina séti, tai ir tu
matai, kad kaimynas nori tave apséti, tu nustok ir nesék, burtas nepakenks. Jei jau
uzséjo, tai praardyk maisq i kito galo ir pro ten semk grudus® (LTA 1406/562;
LTA 1289/483; TK) (Balys 1986, 32). Jeigu nori kaimynui pakenkti, galima séjos
metu ,,paimti saujq javy ir uzséti ant jo séty javy* (TK, be numerio), ir $ie tikéjimai
jisikomponuoja i platesnj tikéjimy kenkimais Lietuvos konteksta. Norint iSvengti
uzséjimo, galima nutraukti darba, netgi galima i§ vakaro iSberti truputj grady ir
taip likviduoti galimy burty pasekmes.

Maginéje perspektyvoje vertintini taip pat ir Aukstadvaryje zinoti ir tokio
turinio veiksmai. Antai reikia neiSséti i sétuveés visy gridy, nes jei lieka, bus
geras derlius, o jei nelieka, — blogas (Balys 1986, 28). Kaip ir draudimas likusiais
grudais ,,perséti uzsétq plotq, nes bus reti javai arba visai nedygs®™ (LTA 723/113-1;
LTA 723/113/194; TK). Aptinkamos rugiy séjos sasajos ne tik su derliaus gausa,
bet ir su galutiniu produktu, t. y. duona. ,,Negalima pradéti rugiy séti nuo namy
galulaukés link. IS namy duong iSvysi* (LTA 723/113; LTA 723/113-191; TK).
Arba ,,kada rugius séja, neprivalo duong kepti, nes neaugs rugiai* (LTA 723/113—
16; TK). Ta¢iau kai rekomenduojama pradéti rugius séti ,,kada kiaulés miega, tada
duona bus soti ir skalsi* (LTA 723/113-147; TK), sudétinga rasti tokio mastymo
loginj paaiskinima. Kita vertus, i§ praktinés pusés zemdirbius galima suprasti,
nes juoda ruginé duona XX a. pirmojoje puséje valgyta kasdiena visais valgymo
kartais (Milius 1964, 391), todél tik uzaugus geram derliui galima tikétis sociy
mety. Taip pat butina pazymeéti, kad dauguma burty, draudimy, maginiy tiksly
isikomponuoja i gausy panasiy tikéjimy Lietuvoje konteksta.

Kiek kitokio turinio tikéjimy turima séjant koviecius. Galbut tai lémé javy
ypatumas. KvieCiy valstieCiai iki XX a. augino nedaug. Tiesa, jau XVI a.
Lietuvoje, kaip ir kaimyniniuose krastuose, pasak A. Gvaninio, auginti vasariniai
ir Zieminiai rugiai bei kvieciai, kurie séjami pirmiausia po Velyky (Krastas... 1983,
62). Taciau didesni plotai augo dvaruose, uztat kvieciai netgi buvo vadinami
poniskais gradais (Milius 1959, 258), nes paprastas zmogus valgo juoda duona,
o pyrago gaminiai jau pony maistas. Nors tikéjimuose néra konkretizuojama,
bet i esmés kalbama apie zieminiy kvieCiy séja, nes vasariniy auginta nedaug.
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Tinkantis tiek pavasario, tiek rudens kvieciy séjimui laiko parinkimas ,kai
ant dilgéliy pamato pirmg rasq” (LTA 1406 /793; TK) (Balys 1986, 44). Kita
vertus, kai teigiama, kad ,jei ant Sermuks$niy yra daug uogy, gerai derés kvieciai,
o jei mazai, — rugiai* (LTA 904/82), kalbama apie $iy mety s¢ja ir laukiama kity
mety derliy. Tuo tarpu is rekomendacijos ,,kviecius [zieminius| geriausia séti apie
Mykalojy [1X.29], tada jie ant Ziemos neperzelmeniuos™ (LTA 1405/543) stebima
iSvada, iSplaukianti i$ praktiniy javy augimo stebéjimy. Tiesa, jei orientuojamasi
pagal Julijaus kalendoriy, vélyva javy séja spalio ménesj kazin ar bus sékminga.
Kas kita séja pagal Grigaliy, nes po ankstyvos séjos uzsitesus rudeniui pernelyg
veslus zelmenys ziemojimo metu isSusdavo, dél to veslumui mazinti valstieciai |
pasélius isleisdavo pasiganyti avis.

Aukstadvaris patenka tarp sporadiSskai po Lietuva iSsibarsCiusiy vietoviy,
kuriose biuta tikéjimy, kad, pasak J. Balio, ypac negerai, kai kartu $viecia saulé ir
meénulis (du prieSininkai) tada negalima nieko séti ar sodinti. Taciau jis atkreipé
démesj j tikéjimuose esancius prieStaravimus. Konstatuojama: ,Salia perspéjimuy,
kad kvieciy [ir mieziy| negalima séti tada, kai danguje kartu $viecia saulé ir
ménulis, nes bus daug kaliy (kakaliy, paisiy), daznai sakoma, kad nereikia dél tos
priezasties séti tada, kai danguje yra tik ménulis, apie saule nieko neminint” (Balys
1986, XI; 44-45). Taliau zmonés apsauga su meénuliu siejo ir kitu pagrindu:
~Kviecius geriausia séti, kadu ménulio nér. Tadu jie bus kuléti* (LTA 1289/473;
TK), t. y. ménulio $viesa gali auginti ktles. Kadangi grybeliniai parazitai kalés
pazeisdavo varpinius javus ir ypa¢ rugius bei kvieCius, neturéje realiy su kalémis
teiginyje uzfiksuoti nelogiSkumai, galima manyti, atsirado dél netikslaus
medziagos pateikimo arba uzraSymo. Minéta uzuomina apie ménulio danguje
nebuvima liudija, kad zmonés pazino ménulio faziy kaitos désnius, kaip ir tai,
kad S$viesulys danguje buna tris dienas pranykes saulés spinduliuose (Klimka
1986, 148), ir tokia $viesulio blsena siejo su séjos dienos parinkimu.

Uzrasytuose tikéjimuose esama duomeny apie mieziy ir avizy auginima. Ir Siuo
atveju stebima ménulio faziy jtaka mieziy derliui ir grudy kokybei. Aukstadvaryje
jauno ménulio (trijy vakary), fazé tinkama, nes ,bus geros kruopos (LTA
1289/474; TK numeris, kurio knygoje néra. Zr. Balys 1986, 49). Bet neaisku
kuris — jauno ar del¢ios ménulio ragas turimas galvoje, kai sakyta: ,,Kaip ménuo
rage — mieziai pyrage” (LTA 723/113-64; TK). Kruopy kokybés paminéjimas
nebuvo atsitiktinis, nes dél kruopy (mieziai buvo ir malami) ir naudojimo
gyvuliy pasarui mieziy plotai tkiuose buvo antroje po rugiy vietoje (Milius
1958, 258). Tuo tarpu kalbant apie ménulio poveikj avizoms, Aukstadvaryje ir
Siluvoje, geografikai tolimose vietovése, teigiama priefingai, — kad avizy séjai
tinkamiausias priespilnis, uztikrinantis jy dydj (Balys 1986, 52). ,,Avizas geriausia
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séti priespilnyje (LTA 1289/476; TK). Daugiau avizoms svarbiy tikéjimy i$
Aukstadvario apylinkiy medziagos randame Tikéjimy kartotekoje. Juose ryskus
fenologinis aspektas. Antai, ,,jei pavasarj Zilvyciai ltiZta — aviZos grazios, bet tuscios
bus* (LTA 904/108; TK). Placiai Lietuvoje zinomas tikéjimas séti avizas ,,kai
Zydi ieva” (TK 1323) (Balys 1986, 52). Su pavasario Siluma atsiranda laumzirgiy
skraidymas ir todél: ,Kada raganos arkliukai pradeda skraidyti, sék mieZius, nors
ir be trg8y* (LTA 723/113-193; TK). Zinoma, mediy #ydéjimo laikas, gyvosios
gamtos prabudimas tiesiogiai susijes su pavasario eiga, jo orais. Todél fenologiniai
reiskiniai gali bati patikimi javy séjos parinkimui argumentai. Bet ménulio faziy
itaka, kaip minéta, yra abejotina. Oro ir dirvos temperatiirai jtakos turi ir véjo
kryptis. Grikiy séja nepasizymi tikéjimy gausa, tacCiau apie Aukstadvari buta
keliose piety Dzukijos vietose zinomo tikéjimo sulaukti gero derliaus paséjus
pudiant ziemiy véjui (Balys 1986, 53). Toks véjo parinkimas yra jdomus, nes
tai Siaurinés krypties véjas, kuris néra palankus dirvos jsilimui ir kartu sékly
dygimui.

Ankstinés kultaros. IS ankstiniy kultiry Lietuvoje auginti daugiausia mais-
tui skirti Zirniai (Milius 1964, 386). Zirniy augintojams iskyla specifiniy proble-
my, kuriy neturi gradinés ir kitos ankstinés kultiiros. Tai ankstyse jsiveisiantis
gridy kirmijimo kaltininkas — Zirninio vaisédzio kirminas. Valstieciai buvo pa-
stebéje, kad geriausia iSsauganti derliy priemoné yra ankstyva pavasario séja.
Todél zirnius galima séti j nejsilusia dirva, ir sakoma, kad reikia séti balandzio 4,
Sv. Izidoriaus dieng. Nors tai keliose Lietuvos vietose zinomas tikéjimas, tatiau
netgi turint galvoje jau ne kartag minéta skirtingy kalendoriy veiksnio jtaka, ba-
landj paruosti séjai dirva sudétinga. Todél tikétinas palankesnis orientavimasis
i Sv. Jurgj (Balys 1986, 54). Tiesa, Jurginés pagal Julijaus kalendoriy badavo
geguzés penkta ar SeSta (priklauso nuo Simtmecio) diena, ir netgi Zemdirbiams
zinant apie galima ankstyva zirniy séja geguzés pradzia jau néra ankstyvas metas,
ir tik pagal Grigaliaus kalendoriy Jurginés galéjo tapti palankia data. Netgi Raiziy
totoriai derinosi prie krikscioniskojo kalendoriaus ir analogiskai saké, kad javus
bei zirnius dél gero deréjimo reikia séti pries§ Jurgines (Vaitulevic¢iené 1993).

Darby orientavimas pagal Sventiesiems skirtas ar su Sventémis susijusias die-
nas turi sena istorija. Neturintiems kalendoriy valstie¢iams Sventés padédavo
orientuotis laike ir rikiuoti blisimus darbus. Pagal A. Gvaninj tokiais principais
vadovavosi ne tik lietuviai, bet ir lenkai, moztrai, prusai ir Pakarpatés rusai
dar XVI a. antrojoje puséje (Krastas... 1983, 62—63). Ne karta minétas démesys
$v. Jurgiui neatsitiktinis. Europinéje liaudies kultliroje Sventasis Jurgis jvairioje
geografinéje ir gamtinéje aplinkoje gyvenusiems skirtingy tauty atstovams zino-
mas kaip pagalbininkas zemdirbystéje. Kaime egzistavo draudimas per Jurgines
dirbti zeme arkliais, nes ,,tai gyvuliy ir ypa¢ arkliy sventé* (Kudirka 1997, 22).
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Kita vertus, bet koks fiksuotas zemdirbiy tikéjimas ar paprotys yra liaudiskos
zinijos dalis ir nebttinai buvo kelrodziu konkretiems veiksmams, neturéjo im-
peratyvinés prasmes.

Remdamasis similinés (paremtos panasumu) magijos principu, L. Klimka tei-
gia, kad penktadienis — tinkama diena zirniams séti, nes pasninkaujancios ir
kirmélés (Klimka. Smagts...), bet J. Balio darbuose tokiy tikéjimy neaptikau.
Taciau radau priestaraujanciy Siam teiginiui pozicijy. Aukstadvaryje ir dar poroje
Lietuvos viety rekomenduojama zirnius séti pasninko dienomis, ypa¢ penkta-
dienj, nes geriau suverda. Be to, kaip ir daugelyje kity vietoviy, rekomenduo-
jama séti penktadieniais ir SeStadieniais, nes dienos pavadinime néra raidés ,,r",
kadangi zodyje kirmélé esanti §i raidé reiskia kirmijima (Balys 1986, 55). Tike-
jimy kartotekoje netgi aptiktas patikslinimas netinka ,,Pvz., Pirmadienis* (LTA
723/113/2; TK). Taciau raidés ,,r* néra slavy kilmés ,,pirmadienio® pavadinime,
kuris kaime buvo vartojamas dar XX a. viduryje. Be penktadienio ir SeStadienio
pavadinimy pétnycia ir subata, gyvavo ir panedélninkas — pirmadienis. Taigi, pa-
gal minéta kriterijy zirniy séjos diena priklausé nuo to, kaip vadinamos savaités
dienos. Sis momentas yra ypa¢ svarbus, nes, pasak Aloyzo Vidugirio, ,lenky
kalba greta lietuviy kalbos XIX a. gale ir XX a. pradzioje daugiausia buvo jsigaléjusi
Auks$tadvario miestelyje ir pietrytinéje apylinkés dalyje, ir i$ dalies kitur (Vidugiris
2002, 283) ir véliau iSliko reikSminga tarp senesniy Zzmoniy. Taigi, lietuviski nor-
miniai savaités dieny pavadinimai apylinkése tikriausiai ilgai nebuvo vartojami,
ir pirmadienio netinkamumas zirniy séjai valstietiskoje sampratoje galéjo buti
vélyvas ar zinotas atsikélusiy i8 kity vietoviy zmoniy aplinkoje.

Nors raidés ,,r* buvimas savaités dieny pavadinimuose, anot J. Balio, placiai
paplites Lietuvoje, taciau su $ia raide siejamas ne vien zodis kirmijimas. Dél
kalbinés asimiliacijos Aukstadvario apylinkése (gali bati ir pladiau), tikétina, eg-
zistavo zodzio kirmélé lenkiskos formos robak (t. y. kirmélé) maginé reiksmeé.
Analogiskai Vilniaus kraste esanti savaités dienos pavadinime raidé ,,r* reiské
butent sasajas su lenkisku zodziu robak, ir tokia diena paskerdus kiaule kirmys
jos mésa (Mardosa 1980, 67). Kiek kitokiu pagrindu raidé ,,r* galéjo pakenkti
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mésos kokybei Alytaus r. Angininky kaime. Minétame kaime raidé ,,r* sieta
su zodziu radyti / rudys. Dél Sios priezasties savaités dieng, turinCig Sia raide,
neskerdé kiauliy. Tokio semantinio lauko paminéjimas svarbus todél, kad Auks-
tadvaryje, kaip ir kitur Lietuvoje, zinomi su kiaule susije séjai skirti tikéjimai.
Antai, ,,jei eidamas Zirniy séti sutiksi kiaule, tai Zirniai labai kirmys®, todél nereikia
séti (TK; LTA 723/113/156; Balys 1986, 57). Zirnius séja labai anksti ir sau-
gojasi, kad kiaulés nesutikty eidami sét arba grizdami, — bus blogi“ (TK 1372/6).
Originalus Aukstadvario tikéjimas, kad ,,kai nesi séti zirnius ir sutinki kiaule, tai
zirniai iSvirsta garci¢om, — norint, kad neisvirsty, reikia iSversti kailinius ir taip
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séti“ (LTA 1406/442) (Balys 1986, 58). Taigi, panaSumo magijos perspektyvoje,
susipyné zirniy séjos dienos parinkimai ir kenkéjiskas gyvulio jvaizdis, kurio
semantika reikalauja atskiro tyrimo. Panasumo pagrindu gristi ir kiti originalts
tikéjimai. Aukstadvaryje, kaip ir keliose kitose Lietuvos vietose, sakyta, kad ,,kai
pavasarj ant tako laukuose sliekai iSkelia Zemés kruopeles (pridaro Zirniuky), tada
reikia séti Zirnius“ (Balys 1986, 54). Artimas Siam Aukstadvaryje buves pasaky-
mas, kad ,,jei ant berzy yra prie Zievés burbuliukai, — derés Zirniai* (LTA 904/44).
Prie zirniy tematikos galima prideéti tik Aukstadvaryje uzfiksuota ir taip pat TK
esantj tikéjima apie leSiy séja, kad ,liSinkus séja esant drégnai Zemei ir saulai po
lietaus pasirodzius, ba tadu lisinkai buva geltoni® (LTA 1406/574; TK).

Tyrinéjama medziaga atskleidzia nemazg zirniy auginimo sékmés ir apsaugos
bei produkto kokybés uztikrinimui skirty priemoniy arsenala. Tarp jy yra ir
Lietuvoje zinomi tikéjimai dangaus kiiny ir gamtinés kilmeés veiksniy jtaka zem-
dirbystei. Tik Tikéjimy kartotekoje aptikta i§ LTA patekusiy korteliy su teiginiais,
kad ,,zirnius séja, kad nebuty saulés, ba tadu zZirniai neiSdenga” (LTA 1406/545).
Svarbus galutiniam rezultatui véjo poveikis: ,Zirnius séja esant Ziemiy véjui, ba
tadu neuzpuola amaras® (LTA 1406/544). , Zirnius séja, kai pucia Ziemiy véjas.
Sako, tai tadu Zirniai buna geri* (LTA 1406/793). Tinka ,,zirnius sét vyriskoj dienoj
ir kadu ziemiy véjas. Tadu Zirniai nekirmija” (LTA 1289/475). Toks séjos laiko pa-
rinkimas pagal Saltg ziemiy véja gali sutapti su minéta palankia kulturai ankstyva
séja ir praktiniu patyrimu grista motyvacija, nes anksti paséty zirniy zydéjimo
metu neskraido kiausinélius j ziedus dedantys drugeliai. Taciau zirniy, kaip ir
grudiniy kultary, séjoje akivaizdi tikéjimy, jvairiy magisky zenkly bei veiksmy
visuma rodo buvusj natiiraly zmoniy siekj uztikrinti jy gyvenimo kokybe le-
miancio derliaus gausa ir kokybe.

Linai. Séjos tematika yra tiesiogiai susijusi su linininkyste, siekian¢ia zemdir-
bystés pradzia ir indoeuropietiska senove (Vysniauskaité 1977, 7). Angelé Vys-
niauskaité detaliai iSnagrinéjo liny sémeny séjos paprocius, prietarus ir burtus.
Autoré dauguma jy uzra$é gausiy lauko tyrimy Lietuvoje ir uz jos riby metu. J.
Balio knyga tuo laiku dar nebuvo ileista, ta¢iau naudota LMD ir LTA medziaga
(VySniauskaité 1983, 102). Visgi palyginus jos naudota medziaga su Tikéjimy
kartotekoje esanciais vien séjai skirtais duomenimis, matyti, jog autoré nebuvo
pakankamai démesinga Siam Saltiniui. Aukstadvaris TK néra placiau atstovauja-
mas. Pirmiausia kalbama apie séjos laiko parinkima putinams zydint (TK 1323),
t. y. pagal fenologinius stebéjimus. Taciau yra tikéjimy arba paprociy, kuriuos
sudétinga formalizuoti netgi iracionaliu pagrindu. Antai teigiama, kad ,,negalima
arkliu vezti sémenis laukan, nes neuzdera, reikia paciam ant peciy nusinesti (LTA
723/113-183). Sunkiai suprantamas tikéjimas ,nenesioti Siuksliy ant puotkilio,
nes uzpuls amaras® (LTA 1405/281; TK). Idomus yra tik Aukstadvaryje zinomas
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draudimas naudoti apsauginj rata, nes ,,jei laukg apvagosi, tada linai neaugs® (LTA
1406/552; TK), nors paprastai lauko apvagojimas ratu yra apsauginis veiksmas
nuo kenksmingy iSoriniy jégy. Aiskesnis yra draudimas ,,kultuve deginti, nes linai
nedera* (LTA 723/113-184; TK). Siuo atveju yra tam tikra nuoroda j kultuve,
kuria moterys kuldavo liny galvutes (Vy$niauskaite 1977, 54). Tik Aukstadva-
ryje fiksuotas draudimas ,,moteriskéms Sarme plauti kojas, nes linai neaugs* (LTA
723/113-186; TK). Arba ,,negalima adatos skolinti be sitilo, nes linai neaugs®“ (LTA
723/113/181; TK). Taigi i§ minéty tikéjimy matyti rySys tarp motery, kurios
buvo pagrindinés linininkystés veikéjos, ir jy veiksmy ar naudojamy atributy
galimo poveikio verslo sékmei. Aiskiai maginis mastymas isreiSkiamas tikéjime,
kuris zinomas taip pat labiau Dztkijoje, kad ,,skolinant adatq reikia j jg joerti ilgq
sitlg, kitaip linai neuzderés” (Balys 1986, 68). Similinés magijos pozymiy yra vi-
soje Lietuvoje paplitusiuose tikéjimuose liny séjai parinkti laikg, kai dangus btina
padengtas juostuotais debesimis. Tikéjime yra aiski nuoroda j siekj gauti ilga liny
pluosta. Tai kokybiskiausias pluostas, ypac vertintas linus eksportuojant. Namy
pramonéje i$ tokio pluosto iSgaunamas lygus, su maziau sujungimy sitlas, skirtas
aukstos kokybés audiniams.

Darzovés. Gausinti darzoviy derliy galima jvairiais maginiais btidais: ,,ne-
Zanguliuoti per eZias, nes blogai auga darzovés* (LTA 723/113-151). Tikéjimas
taikomas jvairiose gyvenimiskose srityse, nes perzengimas traktuotas kaip pavo-
jingas perzengtam objektui veiksmas. Antai sakoma, perzengus meskerés kota, ji
sultzta. Taip pat ,,metinése Sventése negalima Sukuoti galvos, nes vistos ezias dras-
kys* (LTA 723/113-192) (Balys 1986, 80—82). Taciau tokie tikéjimai siejami su
darzininkyste apskritai, o peréjus prie konkreciy kultiiry auginimo didziausias
démesys skiriamas neturincioms ilgos auginimo istorijos bulvéms.

Pradétos Lietuvoje auginti XVIII a. pabaigoje, i¥ pradiy Zemaitijoje, bulvés
XIX a. pirmojoje puséje apémé visa Lietuva (Milius 1958, 258-259) ir po grudi-
niy greitai tapo antraja maistine kultara. Aukstadvario apylinkeése bulvés kazin ar
pazintos anksciau nei XIX a. viduryje. Ta¢iau su jy auginimu siejami paprociai
ir tikéjimai liudija tkinés ir buitinés bulviy svarbos plétote. Daugelis jy néra
originalas ir kile i8 kity kultairy auginimo. Pasitelkus maginio mastymo princi-
pus budavo kuriama nauja paprotiné realybé. Pirmiausia aktualizuotas sodinimo
dienos parinkimas. Visoje Lietuvoje, taigi ir Aukstadvaryje, aptinkamas panasu-
mo magija gristas teiginys, kad jas reikia sodinti, kai dangus tankiai debesuotas
nedideliais baltais apvaliais debeséliais. Dangus jvardijamas ,kramuotu®, ,ka-
muoliuotu® ir pan., ir esant tokiems debesims ,,uzaugs dideli, keroti bulviy krimai,
o gumbai bus dideli kaip kamuoliai* (LTA 2200/38; TK). Sakyta, kad ,,jei dangus
krumuotas juodais debesimis, sodink pirmas bulves, jei pailgais, sék linus* (LTA
904/81; TK). Zinomas ir akmeny déjimas vagoje bei kiti pana§umo magijai pri-
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skirtini veiksmai. Antai, ,.jei Ziemq ant alksniy yra daug pumpury (bumbuliuky), tai
bus geras derlius® (LTA 904/43; TK). Nors Sis tikéjimas zinomas placiau, bet tik
Jiezne ir Aukstadvaryje teigta, kad ,,esant ant medziy daug karkvabaliy, tais metais
bus daug bulviy* (Balys 1986, 73).

Nors tikéjimai sniego jtaka bulviy derliui zinomi pladiau, tik Aukstadvary-
je teigta, kad ,,jei Ziemos pradzioje, gruodyje, gausiai sninga, reikia pavasarj daug
sodinti bulviy® (LTA 904/129; TK). Bulviy derliui gali atsiliepti ir netinkamas
méslo bulvéms vezimo metas. Jo ,,negalima vezti, kai pucia Siaurys véjas, nes ne-
augs bulvés* (LTA 723/113/17; TK)°. Bulviy derliui kenkia kirminai, todél, kaip
ir daug kur, Aukstadvaryje gyvavo draudimas ,,sodinti bulves penktadienj, nes
tada pasodintos bulvés kirmija ir nedaug gumby buna po krumu* (Balys 1986, 74,
76). Draudime galima jzvelgti tik kitu pagrindu esantj ry$j su zirniy kirmijimu.
Analogijy su rugiy séja aptinkama siekiant apsisaugoti nuo kenkéjy: ,,jei tau is-
éjus bulves sodinti tycia iSéjo ir kaimynas, greit iSpilk i kasés bulves, maisq uzsiiik,
praplésk maisq i§ antro galo ir it niekur nieko sodink, tada kaimyno bulvés tikrai
neuzaugs™ (LTA 723/113-197; TK). Arba tiesiog ziurék, kad gretimoje dirvoje
,»taves neapsodinty™ pradéjes véliau sodinti bulves kaimynas (LTA 723/113-196;
TK). Taigi, atsiradus naujai kultarai, bulviy auginimui pradéti taikyti analogiski
tikéjimai kaip javams.

Kopaustai ir burokai, kaip ir po jy pagal svarba einantys svogunai, turi keliy
Simty mety auginimo istorija. Kopustai ir burokai buvo vartojami zali, dide-
lis jy kiekis budavo konservuojamas ziemai (Milius 1964, 329-330). Darzoviy
reikS§mé mitybai suponavo poreikj galvoti apie derliaus gausa. Kopusty auginimo
sékme pirmiausia gali uztikrinti darzovés apsauga nuo pagrindinio kenkéjo —
koptstinio baltuko. IS drugelio ant apatinés lapy pusés padéty kiausiniy iSsirite
vik$rai (paprastai jvardijami kirmélémis) grauzia lapo ir net gtzés minkstima.
Apsaugai nuo viksry sugalvotos jvairios priemonés. Antai norint, kad kirminai
neésty kopusty, ,,reikia israuti tris galvutes, nunesti per tris palietkus ir ten palikti
(LTA 1406/494; TK). ,,Kad kopusty kirmélés neésty, tai reikia is po kopusty pilt
atgalia ranka Zeme uz darzo tvoros” (LTA 1306/495; TK). Apsaugoti nuo kirminy
galima ,,Petriniy iSvakarése atsikélus anksti ir nieko nevalgius apkaupti kopustus®
(LTA 723/113-150). Esama galimai racionalumo turinciy rekomendacijy: ,.kad
kirmélés nepaésty darzoviy, reikia pilant ant zZemés barstyti darzoves kieciy pele-
nais“ (LTA 1372-10; TK). Tik Aukstadvaryje uzrasytas tikéjimas: ,,Kad kopusty
kirmélés neésty, reikia moteriai be suknelés triskart apjoti aplink kopustus (Saulei
nusileidus, kad niekas nepamatyty)* (LTA 146/496; TK). Toks nuogumo inter-
pretavimas nejsikomponuoja i J. Balio aptarta nuogumo naudojimo vaisingumo,

5 Tikéjime esama tikiniu patyrimu gristos logikos. Siaurys véjas atnefa ¥alta ora, kuriame létai

suyra organinés medziagos, ir tikéta, jog Sis veiksnys gali atsiliepti derliui.
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derliaus ar kenkéjiskuose burtuose konteksta (Balys 1986, XV). Siuo atveju j vie-
ng jungiama keletas burty: nuogumas, skaicius ir ratas bei budingas maginiams
veiksmams slaptumas. Tokia kompleksiné maginio veiksmo traktuoté liudija di-
dele parazity zala derliui ir zmoniy bejégiskuma. [domus tikéjimas, kad ,,jei pa-
vasarj kiskiai labai marciavoja, galima tikétis graziy kopusty” (LTA 904/97; TK).
Siuo atveju erotizmas jungiamas su kiskiy polinkiu kopastams ir jy seksualinio
aktyvumo jsivaizdavimas kaip darzoviy vaisinguma zadinantis veiksmas.

Rupinimasis kopusty derliaumi prasideda jau rasodos séjos metu. ,,Rasodg ir
kopustus reikia séti, kai danguje néra ménulio, tada nebus Zyduoliy* (Balys 1986,
85). Juos sodinant nereikia keisti rankos, perdeéti s¢kla i$ vienos rankos j kit ir
reikia baigti ta, kuria pradéjai, nes kopusty sékla isvirsta kruckais, arba ,,jei sé-
jant rasodq jg perdedi is vienos rankos kiton, apdygs kitu augalu* (LTA 1406/444;
TK). Taip pat séjant ,,nereikia Zvalgytis j rugiy laukq, kad nepamatytumei Zelmeny,
nes tada iSvirsta j garstycias® (LTA 1406/443; TK). Daug kur tikéta, kad ,,jei kas
sodinanciai moteriskei paslapciomis parodo $pygq, tai tada jiems ant Sakny augs
gumbai® (LTA 1406/445; TK) (Balys 1986, 88—89; 139). Tai jdomus veiksmas,
nes paprastai Spyga, kaip seksualinis simbolis, nuo seno laikoma apsauga nuo
blogos akies, pludimy (Becker 1995, 200), o Siuo atveju Spyga tampa kenkéjiskos
magijos priemone. PanaSumu pagrista galimai jtakos turéjusi analogiska anks-
Ciau minétam bulviy sodinimui skirta magija. Kai sodinant kopustus paimamas
wakmuo ir juo prispaudziamas pirmas kopustas [t. y. daigas — J. M.], tada kopustai
bus tokie kaip tas akmuo® (LTA 1406/802).

Ypatinga vieta valstie¢iy mityboje uzémé istisus metus jvairiais pavidalais
vartoti svogunai. Prieskoninis augalas kulinarijoje ir svarbus vitaminy saltinis,
todél jy derliaus kiekis ir apsauga nuo kenkéjy buvo vienas i§ Lietuvos Seimi-
ninkiy rapesciy. Aukstadvario apylinkése nefiksuota tikéjimy, kaip apsisaugoti
nuo gumbus puolanciy kirminy ar dydj stimuliuojanciy priemoniy paiesky, ta-
Ciau pasitaiké priestaringy tikéjimy, kaip iSvengti jy derliy mazinancio zydéjimo.
Antai Aukstadvaris patenka tarp daugelio Lietuvos vietoviy, kuriose sakyta, jog
svogunai sodinami, ,,kai danguje néra Ménulio (pvz., jauname i$ ryto, o sename va-
kare), tai nebus Zyduoliy* (Balys 1986, 94). Tikéjimy kartotekoje esanciame jrase
laikas konkretinamas kitaip: ,,Kada dienos metu yra ménulis, — nesodinti svoguny,
nes zydi: seno — rytq, jauno — vakare* (LTA 723/113-3; TK). Daugiau tikéjimy
siejama su fenologiniais pozymiais, kuriuose vyrauja panaSumo magija. Jeigu
sodinimo metu kokie nors augalai zydi, tas pat atsitiks su svogunais. ,,Svogunus
sodint, kada javai nezydi* (LTA 723/113—-44; TK). ,,Cibulius negalima sodinti, kai
pievoje gélés Zydi, nes kai jos Zydi, Zydés ir svogunai® (LTA 1289/478; TK). Gana
painios semantikos yra tik AukStadvaryje uzfiksuotas tikéjimas painoka formu-
luote: ,,Kai Zzmogus numirsta ir neiSnesi is tos pirkios cibuliy, tai tieji cibuliai per sep-
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tynis metus nedygs* (LTA 1406/446; TK). [domu, kad Aukstadvaryje nefiksuotos
Tikéjimy kartotekoje ir J. Balio knygoje placiai pristatytos svoguny sodinimo
sasajos su Sv. Stanislovo (geguZés 8) diena. Galbat paprotys tik neuzfiksuotas,
nes iki misy dieny Lietuvoje islikes tikéjimas svogunus sodinti orientuojantis j
Sig diena. Jis, tiesa sakant, logiskas turint galvoje Grigaliaus kalendoriy, kitaip
orientuoja j pernelyg vélyva laika. Netiesiogiai su $ia data galima matyti rys$j re-
komendacijoje ,,reikia pasodinti pries jievoms prazystant, jievy zZydéjimo metu svo-
giiny negalima sodinti, neaugs* (Balys 1986, 93). Sis tikéjimas aitkiai orientuotas
i dirvos ir oro temperatura. Kita vertus, zinoma, kad svogunai néra jautri vésiam
orui ar net $alnoms kulttra.

Taip pat visoms darzovéms kenkia smulktus vabzdziai, jy lervos. Amarai,
spragés, kiti kenkéjai grauzia augaly lapus, todél mastyta, kaip surasti jy nai-
kinimo btdus. Aukstadvaryje aptinkama realiy apsaugos priemoniy derinimo
su maginiais veiksmais pavyzdziy. Antai, kad apsaugoti augalus nuo spragiy,
reikia juos apibarstyti kryziaunai pelenais. Arba ,,per septynis treciadienius Sutytu
Sarmu islaisto laukq. Reikia lieti Saulei nusileidus, kada spragés eina gulti* (TK;
LTA 1406/664) (Balys 1986, 82). Nuo spragiy apsiginti galima ir tokiu budu:
»Paima Sarmo, sumaiso su zibalu, vandeniu ir taip apsigina® (LTA 1580/918; LTA
1405/422/; TK). Taigi, Sie pavyzdziai neiskrenta i$ bendros Aukstadvario gyven-
tojy i agraring sékme nukreiptos paprociy ir tikéjimy sistemos.

Apibendrinus tyrimo medziaga galima teigti, kad straipsnyje analizuoti Auks-
tadvario zemdirbiy gyvenimo puslapiai vargu ar galéjo turéti zenklia praktine
iSraiSka. Taciau jie atskleidzia lietuviy dvasinio pasaulio gelmes, yra valstieCiy
tkinio mastymo rodiklis. Todél Jono Balio pastangomis sukaupta ir monogra-
fijoje paskelbta (reikia pridéti ir Lietuvos istorijos instituto RankraStyne esancia
kartoteka) medziaga, jo jvardyta kaip ,Lietuviy tautosakos lobynas®, isties yra
lobis lietuviy etninés kultiiros tyrimams.

ISvados

J. Balio knygoje paskelbty lietuviy Zemdirbystés paprociy ir tikéjimy didzioji
dalis analogiska LTA archyvo Tikéjimy kartotekos kortelése esantiems jrasams.
Taciau kartotekoje esama ir nejtraukty j knyga, ir vienetai nerasty kartotekoje,
bet paskelbty JAV tikéjimy. Tai leidZia teigti, kad rémimasis straipsnyje abiem
saltiniais pasiteisino. Nors straipsnio autorius apsiribojo dalimi Aukstadvario
apylinkiy zemdirbystés paprociy ir tikéjimy, taciau tyrimas parodé, kad kartote-
koje esanti ir J. Balio knygoje paskelbta medziaga leidzia nagrinéti zemdirbystés
paprocius ir tikéjimus lokaliai. TaCiau straipsnis nepretenduoja j zemdirbystés
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paprociy tyrimy spragy uzpildyma, ir J. Balys i$ dalies yra teisus, kad Sioje srityje
etnology pasidarbuota nepakankamai.

Dirvos arimui, grudiniy kultary séjai bei darzoviy sodinimui ir auginimui
skirty etnografiniy Saltiniy aptarimas rodo, jog su realiais zemdirbiy darbais su-
sije paprociai Aukstadvario apylinkése negausts, taciau apibudinantys jy turinj ir
esme. Séjos metu pasitelktas zemdirbio praktiniu patyrimu gristas fenologiniy,
klimatinio pobtidzio veiksniy jtakos kultiry augimui ir derliaus gausai suvoki-
mas. Be jprasto darby pradzios kryziaus zenklu pazyméjimo, aptinkama su $ven-
tyjy dienomis ir religinémis $ventémis susijusiy darby organizavimo paprociy.
Jie dazniausiai neturi lokalumo pozymiy ir jsikomponuoja i Lietuvos ir netgi
platesnj kulturinj konteksta.

Daugelis j monografija ir kartoteka i$ Aukstadvario apylinkiy patekusiy duo-
meny priskirtini tikéjimy kategorijai. Juose ryskus siekis draudimais, skatini-
mais, prietarais ir jvairiomis antgamtinés kilmeés priemonémis susikurti stereo-
tipinj tkinés veiklos modelj. Kiekybiniai tikéjimy rodikliai yra tiesiogiai susije
su konkrec¢iy darby tkine reiksme. Todél esami saltiniai Aukstadvarj skirtingose
zemdirbiy ukinés veiklos srityse reprezentuoja nevienodai. Jungiantis daugelj ti-
kéjimy bruozas yra praktinio jy matmens neturéjimas ir darby kontekste isreiksta
simboliné jy paradigma. Netgi racionalts praktiniai zemdirbio veiksmai daznai
yra susipyne su tikéjimu antgamtiniy jégy galia. Todél j atliekamus darbus jsiter-
pia jvairiais budais veikiantys séjamy bei sodinamy kultiiry apsauga ir derliaus
gausg lemiantys maginiai tikéjimy aspektai, nuo kuriy, manyta, gali priklausyti
jy augimo bei galutinio rezultato sékmé.

Didelé dalis straipsnyje aprasyty tikéjimy prasilenkia su agrotechnika ar au-
galy auginimo logika. Taciau i$ valstieCio gyvenimiskos perspektyvos juose gludi
psichologiniais motyvais grista tikéjimo i$vengti tkiniy nesékmiy viltis. Todél
lokalus tyrimas parodé Jono Balio su pagalbininkais surinkty zemdirbystés pa-
prociy ir tikéjimy moksling verte. Tai iSskirtinés reikSmeés, savitg praeities liau-
dies dvasinio paveldo sritj atskleidziantis ne tik tautosakinis, bet ir etnografinis
saltinis, kuriuo remiantis galima atlikti jvairaus pobudzio lietuviy zemdirbiskos
kulttros tyrimus.

Saltiniai

LCVA - Lietuvos centrinis valstybés archyvas. Fondas R 1016, apyraSas 1, byla 5. (LCVA, f. R
1016, ap.1, b. 5)

LII BR — Lietuvos istorijos instituto Bibliotekos rankrastynas

LMD - Lietuviy mokslo draugija

LTA — Lietuviy tautosakos archyvas

TK — Lietuvos istorijos instituto Bibliotekos rankrastyno 73 fonas — Tikéjimy kartoteka
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THE BELIEFS AND CUSTOMS OF FARMERS
IN THE AUKSTADVARIS REGION ACCORDING
TO THE WORKS OF JONAS BALYS

Summary

The article is based on the agricultural customs and beliefs collected in the
Lithuanian Folklore Archive, taken from Lithuania by the ethnologist Jonas Ba-
lys and published in a book published in the USA. The originals of the pu-
blished sources, called the Beliefs File (BF), are stored in the library archive of
the Institute of Lithuanian History. The subject of the article is the traditional
customs and beliefs of farmers in the Aukstadvaris region. The aim is to analyse
the customs and beliefs of ploughing and sowing cereals and planting vegetables
known in the Aukstadvaris region in the first half of the 20th century, based on
the material in Balys’ book and the Beliefs File. The article aims to show Balys’
approach to the research on agricultural customs in Lithuania during the Soviet
era, and to assess the possibility of using the material published by him and
contained in the (BF)in specific local scientific research. It reveals in which areas
of Aukstadvaris the spring work had the most varied customs and beliefs, and
to what extent the recorded beliefs could have had a practical use, and to what
extent they are folklore texts testifying to the peasants” world-view.

Most of the data included in the monograph and in the index from the Auks-
tadvaris region can be attributed to the category of beliefs. The extent of their
spread in different areas of economic activity is not the same. This usually de-
pended on the importance of the cultivated crop in people’s lives. A common fe-
ature of many beliefs is their lack of a practical dimension, and even the rational
practical actions of the farmer are often intertwined with beliefs in the power of
supernatural forces. Beliefs based mainly on magical thinking were interwoven
into the practical activities of Aukstadvaris farmers. With their help, it is alle-
gedly possible to influence the protection of sown and planted crops, and the
abundance of the harvest. At the same time, in the customs and beliefs of sowing
and planting various crops, an understanding of the influence of phenological
and climatic factors on the cultivation of crops based on the farmer’s practical
experience is observed. Also, in addition to the usual marking the beginning of
work with the sign of the cross, there are customs for organising work related to
saints’ days and religious holidays.
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The aspects of the life of Aukstadvaris farmers that it examines could hardly
have had a significant practical expression. However, they reveal the depths of
the Lithuanian spiritual world, and are an indicator of the peasants’ economic
thinking. An important conclusion of the local research is that the agricultural
customs and beliefs collected by Jonas Balys and his assistants have an excep-
tional scientific value, and can deepen various types of research into Lithuanian
agricultural culture.
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