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KONFERENCIJOSE SVARSTYTOS ETIKOS
OBJEKTYVUMO IR SEKULIARIZMO
SAMPRATOS PROBLEMOS

2016 m. kovo 31 — balandzio 1 d. teko dalyvauti tarptautinéje moksli-
néje konferencijoje ,,Objektyvumas etikoje® (Objectivity in Ethics), kuriag
surengé Utrechto universiteto (Nyderlandai) Filosofijos ir religijos studijy
katedra. Mokslinio komiteto vadovas, Utrechto universiteto filosofijos gar-
bés profesorius dr. Herman Phillipse, pradédamas renginj, pristaté esmin-
giausius aspektus ir problemas, kurios turéjo buti aptartos konferencijoje.
Profesoriaus nuomone, dauguma i$ misy sutinka, kad moralinés normos
ir imperatyvai yra objektyvesni uz estetinius vertinimus arba skonio tai-
sykles. Nors kasdieniai moraliniai sprendimai vertinami kaip objektyvis
ir nepriklausomi nuo kieno nors asmeniniy troskimy ir polinkiy, taciau
filosofai nesutaria beveik dél visy etikos objektyvumo aspekty. Rimta pro-
blema H. Phillipse jvardijo moraliniy ypatybiy nepritaikomuma mokslu
grindziamai Zmogaus pasaulézitirai. Todél, akcentavo profesorius, kon-
ferencijos tikslas — iStyrinéti filosofiniy pozituriy dél moralés objektyvu-
mo jvairove ir jvertinti $iy pozitriy pagristuma. Objektyvumo klausimas
moralés paradigmoje yra itin aktualus dél individo samonés strukttiros
sudétingumo ir nevienody jj supancios aplinkos percepcijos galimybiy.
Todél plenariniy posédziy prelegenty — prof. dr. Allan Gibbard (Mici-
gano universitetas, JAV), prof. dr. Catherine Wilson (Jorko universite-
tas, JK), prof. dr. Sophie Grace Chapell (Atvirasis universitetas, JK) ir
prof. dr. Sharon Street (Niujorko universitetas, JAV) — pranesimuose do-
minavo esminiy moralés dalyky ir empiriniy moksly objektyvumo skirties
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analizé, normatyvumo klausimas ir problemos, moralés objektyvumas ir
zmogaus prigimtis, svarstymai, ar galimas autentisky ypatybiy reprezen-
tavimas pasitelkiant normatyvias savokas. A. Gibbard jsitikines, kad dau-
gelis normatyviy klausimy turi objektyvius atsakymus, o normatyviosios
ypatybés yra naturalios ypatybés, ta¢iau normatyviniai konceptai skiriasi
nuo nataralistiniy. Todél lieka tam tikros svarbios situacijos, kai empiri-
niai mokslai gali buti objektyvis, o tuo pat buidu atliekami normatyviniai
tyrinéjimai — ne. C. Wilson nuomone, tam, kad iSvengtume moralinés tie-
sos interpretavimo kaip paprasCiausios naudingos socialinés fikcijos, rei-
kia moralés epistemologija iSvesti i§ moralés istoriografijos. S. G. Chapell
teigimu, klausimas, kaip siejasi deskriptyvumas ir normatyvumas, turéty
buti keliamas ne Demokrito mikrofizikiniame (atomy visatos) lygmeny-
je, bet kasdienio gyvenimo, intencionalios psichologijos ir zmogiskumo
lygmenyje. Profesorés nuomone, Siame lygmenyje iskeltas klausimas apie
moralines tiesas, faktus ar tikrove liaujasi mus trikdes, todél tampa galimi
visiskai nattiralts ir intuityvas atsakymai. Besispecializuojanti metaetikos
srityje profesoré adjunkté Sh. Street, kuri buvo ypac daznai cituojama visy
be iSimties konferencijos praneséjy, tiek savo moksliniuose darbuose, tiek
ir skaitytame pranesime akcentavo butinybe suderinti miisy normatyvumo
supratimag su moksline pasaulio samprata. PraneSime prelegenté atskleidé,
kodél siuolaikiniai metaetikos specialistai daznai papuola j aklaviete. Jos
nuomone, mokslininkai, dirbantys sekuliarios analitinés metaetikos sri-
tyje, turi pernelyg siaurg poziurj j moralés epistemologija bei praleidzia
patraukly alternatyvy modelj, pagal kurj etinés tikrovés jzvalgos jgyjamos
ne intuicija, jausmais, proto ar empiriniais tyrimais, bet sutelktu démesiu.
Siuo bidu etinis tikrovés supratimas jgyjamas atidZiai, apdairiai kreipiant
démesj j pasaulj — tiek vidinj, tiek iSorinj; bidu, primenanciu samoningu-
mo meditacijq.

Konferencijoje dalyvavo 75 mokslininkai i§ viso pasaulio: Berno (Svei-
carija), Oksfordo (JK), Kembridzo (JK), Vindzoro (Kanada), Leipcigo (Vo-
kietija), Sapienzos (Roma), Niujorko (JAV), Miuncheno (Vokietija), Rije-
kos (Kroatija), Brauno (JAV), Lavalio (Kanada) universitety. Prelegenty
pranesimy démesio centre — objektyvumas etikoje ir mokslinés perspek-
tyvos, moralés objektyvumo ribos ir salygos, moralés objektyvumo funk-
cijos. Tiek po kiekvieno praneséjo kalbos, tiek kavos pertraukéliy mety
vyko karstos diskusijos sprendziant objektyvumo, kaip ypatingo reiski-
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nio, problema, taip pat bandant rasti nors apytikriai bendra nuomone dél
objektyvumo etikoje konceptualizavimo ir etikos interpretavimo i$ prakti-
nés savipratos perspektyvos.

Siai konferencijai a$ taip pat buvau parengusi ir pasitliusi prane§ima
tema: Dialectics of Conscience: A Relation between Objectivity and Subjectiv-
ity of moral reftctions of the Lithuanian writer Gabrielé Petkevicaité during
World War I (,,Sazinés dialektika: objektyvumo ir subjektyvumo santykis
lietuviy rasytojos Gabrielés Petkevicaités moraliniuose svarstymuose Pir-
mojo pasaulinio karo metu®). Taciau ji nebuvo jtraukta j programa, nes,
kaip jzanginéje kalboje akcentavo H. Phillipse, noréta surengti iSimtinai
tik filosofinius (atmetant kitas disciplinas) klausimus nagrinéjancig kon-
ferencija.

Taip jau sutapo, kad mano pranesimas tema Response of Enlighten-
ment in Lithuania of the late 19™ and early 20™ century: the problem of
the conception of conscience’s freedom (,,Ap$vietos atgarsiai XIX a. pabai-
gos — XX a. pradzios Lietuvoje: sazinés laisvés sampratos problema®) buvo
jtrauktas j tarptautinés konferencijos-kolokviumo ,Svietimo epocha ir
sekuliarizmas® (Enlightenment and Secularism), vykusio 2016 m. geguzés
20-22 d. Krokuvos Jogailos universitete, programa. Kolokviume dalyva-
vo apie 40 dalyviy i$ jvairiy pasaulio Saliy: Airijos, Kanados, Jungtinés
Karalystés, Lietuvos, Turkijos, Vengrijos, Norvegijos, Italijos, Ispanijos,
Lenkijos, Vokietijos, Islandijos, Belgijos. Plenarinio posédzio prelegen-
tai — prof. Jocelyn Maclure (Lavalio universitetas, Kanada) ir dr. Graeme
Smith (Cicesterio universitetas, JK) — dalijosi savo jZvalgomis apie sgZinés
ir religijos laisvés samprata sekuliariame modernumo amziuje, o prof. So-
rin Baiasu (Keele universitetas, JK) ir dr. Alice Pinheiro-Walla (Dublino
Trejybeés koledZas, Airija) pristaté vieno i¥ jtakingiausiy Svietimo filoso-
fy — Immanuelio Kanto minties laisvés ir religijos kritikos koncepcijas.
J. Maclure atkreipé démesj j esminj sekuliaraus amziaus bruoza — religijy
jvairove ir pliuralistinj religingumo buda. Autoriaus tikslas buvo issiai$-
kinti, kaip galéty buiti jmanoma tikrai sekuliari valstybé, t. y. valstybé, su-
gebanti suteikti kiekvienam piliediui sazinés ir religijos laisve bei gerbti ja
nepaisant pilieCiy pasauléziiiros ir gério koncepcijos skirtumy. Prelegento
jsitikinimu, subjektyvistiné religijos laisvés koncepcija yra priimtiniausia
esant tokiai religijy jvairovei. G. Smith savo praneSime pristaté binarinio
poliariskumo — individualios sazinés ir politinés visuomenés — fenomena,
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kai religingi tikintieji gyvena sekuliarioje politinéje bendruomenéje ir kul-
turoje, nesukeldami grésmeés sekuliarios visuomeneés integralumui ir kartu
neaukodami savo jsitikinimy. Prelegentas pristaté hipotezés, kad liberalios
idéjos yra skolingos krikscionybei, tyrimus. G. Smith’o teigimu, nejmano-
ma suprasti sekuliarizmo idéjos, nepripazjstant, kad jo Saknys yra kriksc¢io-
niskos. Konferencijoje pranesimus skaité ir du Vilniaus universiteto dok-
torantai: Gintas Karalius (Freedom of Thought and the Deifcation of Politics)
ir Domantas Markevicius (The Political Theology of Thomas Hobbes and the
Problem of Secularization in Contemporary Europe). Kituose pranesimuose
buvo pristatomi Svietimo epochos mastytojy idéjy laisvés tema tyrimai
ir Siy idéjy atgarsiai (jtaka) Siuolaikinéje visuomenéje. Savo praneSime,
pristatydama Vinco Kudirkos, Povilo Visinskio ir Gabrielés Petkevicai-
tés kiiriniy analize, uZsienio mokslininkus supazindinau su Svietimo idéjy
sklaida XIX a. pabaigos — XX a. pradzios Lietuvoje ir sazinés bei religijos
laisvés sampratos problema.

Apibendrindama konferencijose isklausytus pranesimus ir mokslinin-
kams labiausiai rapimus klausimus, galéciau teigti, kad etikos objektyvu-
mo ir normatyvumo, taip pat vertybiy problema modernioje pliuralistinéje
visuomenéje tebéra aktuali. TaCiau, mano nuomone, sazinés, minties ir
religijos laisvés deklaravimas neturéty uzgozti vidinés laisvés svarbos, kuri
implikuoja asmenybés tobuléjima ir samoninga jsipareigojimy prisiémima.



