240

Recenzijos

Dalia Pakalniskiené

PASLAPTINGOS GRYBU ISTORIJOS,
ARBA ETNOMIKOLOGIJOS PAMATAI

2016 m. pavasarj klaipédiec¢iams buvo pristatyta Klaipédos universiteto
mokslininkés Juratés Lubienés monografija Lietuviy kalbos mikonimai: no-
minacija ir motyvacija." Gausiai j Klaipédos etnokulttiros centrg susirinku-
siems klausytojams tema pasirodé jdomi. Ir tikrai, klatisé ir klause, dalijosi
grybavimo paprociais ir gryby vardais. Visus grybus autoré pazino ir j
knyga su spalvingomis jy nuotraukomis sudéjo. Ir ne bet kaip sudéjo, bet
pagal vardo prigimtj surikiavo.

Aperto libro*

Linksmy spalvy knyga pradedama nuosekliu ir turiningu jvadu — pui-
kia tyrimo uvertitira, pristatancia svarbiausius klausimus: kas? kodél? kaip?

Taigi kas? Monografijoje tiriami liaudiski, o ne moksliniai nomenkla-
turiniai gryby pavadinimai. IS rasytiniy Saltiniy ir gyvosios kalbos autorés
surinkta apie 1400 liaudisky mikonimy. Nustatytas visy mikonimy pa-
plitimas: tai itin kruopstus, daug laiko reikalaujas darbas, rodas arealine
distribucija, kuri teikia duomeny ne tik jvairiems Sio tyrimo aspektams,
bet ir kitiems tyréjams ir jy darbams. Leksikos korpusas rinktas i$ visy
prieinamy publikuoty ir rankrastiniy Saltiniy: Lietuviy kalbos Zodyno ir
kartotekos, Lietuviy kalbos atlaso, specialiyjy zodyny, penkiolikos lietuviy
kalbos tarminiy zodyny ir zodynéliy, profesinés ir populiariosios miko-
logijos literatiiros, Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno, spaudos, interneto
svetainiy. Motyvacijos analizei tipologiskai gretinti pasitelkta latviy kal-
bos medziaga — Dainos Zemzarés latvisky mikonimy registras® (deja, be
reik$miy definicijy ir vartojimo ploty nuorody), papildytas i$ jvairiy latviy
kalbos saltiniy ir D. Zemzarés pabiros rankrastinés medziagos, saugomos
Latviy kalbos institute.

Rasytiniy saltiniy duomenys svariai papildyti gyvosios kalbos duome-
nimis. Monografijos autoré ir jos vadovaujami studentai 1995-2014 m. i$
! Jaraté Lubiené. Lietuviy kalbos mikonimai: nominacija ir motyvacija. Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2015, 230 p.

Atvertus knyga (lot.).
Daina Zemzare. Apvidvardu aptauja: Senes. Riga, 1967.
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snekamosios kalbos, tarmiy rinko mikonimus, etnografine medziaga apie
grybavima, gryby vartojima, fiksavo liaudiskus pavadinimy kilmés aiskini-
mus. Mokslininké parengé pavadinimy rinkimo metodika ir klausimyna,
remdamasi Irenos Merkienés ir Vincento Urbono etnografiniy duomeny
rinkimo klausimynais, lietuviy kalbos augaly pavadinimy rinkimo meto-
dika, Antano Salio ,,Apklausu I latviy kalbos gryby pavadinimy rinkimo
aprasu, Tomsko (Rusija) mokyklos motyvology patirtimi, populiariosiose
mikologijos knygose pateiktomis gryby nuotraukomis, piesiniais, moksli-
niais gryby aprasais. Apklausta 600 pateikéjy i daugiau nei 100 tarminiy
punkty!

,,Kodél butent gryby pavadinimai <...>?“ (7 p.). Autoré vardija svarias
tyrimo objekto pasirinkimo priezastis: mikonimy semantiné grupé turi
nemaza informacinj-etnokulttrinj potenciala; iki Siol néra iSsamaus lie-
tuviy kalbos liaudiskus gryby pavadinimus sisteminanc¢io darbo; nemaza
dalis gryby pavadinimy neuzfiksuota jokiuose rasytiniuose Saltiniuose ir
ju nuolat daugéja; svarbu patikrinti tarpdalykiniy ziniy taikymo onoma-
siologiniuose tyrimuose efektyvuma; norisi ,,<...> nors Siek tiek priartéti
prie slépiningy zmogaus samonés klody, kurie <...> jvardijami kaip kon-
ceptualusis pasaulis® (8 p.), nes kalba néra izoliuota zenkly sistema, — ,,tai
aktyvi zmogaus psichiné veikla, neatskiriamai susijusi su jo pasauléziura ir
pasauléjauta™ (8 p.).

Kaip? Siam tyrimui reikéjo ne tik lingvistiniy Ziniy ir metody, bet ir
etnologijos, mitologijos, folkloro ir mikologijos, mokslo apie grybus, is-
manymo. Vien tradiciniais struktiirinés lingvistikos metodais nebiity pa-
vyke atskleisti konceptualiojo mikonimy vaizdo, bet pasitelkiant jvairiy
moksly duomenis, tai padaryti, pasak mokslininkés, jmanoma. Ji ieskojo
sgsajy tarp tradiciniy struktiiralistiniy ir naujyjy — kognityvinés lingvisti-
kos — tyrimo metody ir efektyviai juos derino. Onomasiologinés analizés
metodais buvo nustatyti nominacijos tipai, budai, priemonés, motyvaci-
jos principai bei modeliai. Semasiologiné mikonimy semantinés grupés
struktira buvo nustatyta siejant leksikografiniy Saltiniy, paradigminiy ir
sintagminiy santykiy analize. Konceptualieji pozymiai nustatyti i§ etno-
lingvistiskai konotuoty kolokacijy ar teksty (palyginimy, frazeologizmuy,
smulkiosios tautosakos, ypac¢ etnografiniy teksty, populiariyjy literatiiriniy
teksty) ir metateksty (t. y. respondenty apklausy arba mikologijos srities
mokslo duomeny). Taikyti kiekybinés analizés, gretinamosios analizés,
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konceptualiosios metaforos analizés, etnolingvistinés interpretacijos me-
todai. Mikonimy motyvacijos principai, modeliai, jy grupés ar variantai
nustatyti remiantis konceptualiosios kategorizacijos principais.

Ivade pateikta informatyvi ir lakoniska onomasiologijos raidos apzvalga
pasiekeé keleriopy tiksly: iSryskino tyrimo metodologija, autorés preferen-
cijas jvairiy teoriniy nuostaty atzvilgiu ir parodé lietuvisky onomasiologi-
jos darby spraga, kuria esmingai uzpildo $i monografija. Negana to, moks-
lininké verifikuoja ir koreguoja nominacijos teorija, pasirenka tiksliausius
teorijg ir praktika atliepiancius tarptautinius terminus. Jos susikurtas ono-
masiologijos tyrimy modelis galéty buti taikomas ir kituose lingvistiniuose
darbuose.

Analitine dalj sudaro du skyriai — Mikonimy nominacija ir Mikoni-
my motyvacija.

Pirmajame skyriuje aptariama mikonimy nominacija. Autoré skiria du
nominacijos tipus — nemotyvuotaja (pirming) ir motyvuotaja (antring) no-
minacija.

Nemotyvuotojo nominacijos tipo mikonimai, tyrimo duomenimis, su-
daro apie 6 proc. gryby vardy. Autoré juos skirsto j vidinés ir iSorinés
nominacijos biido mikonimus. Vidinés nominacijos biido mikonimy uz-
fiksuota vos 1 proc., pavyzdziui, biidé, kremblys, nemuné. Siy pavadinimy
,»<...> onomasiologiné struktiira neskaidri, neatlieka etnokulttirinio pa-
saulévaizdzio konservavimo ir formavimo funkcijos® (36 p.), motyvacija
galima paaiskinti tik etimologiskai. Taciau tyréja neapsiriboja etimologine
analize, ji pasitelkia tekstus bei metatekstus, kolokacijas ir parodo etno-
kultiring nemotyvuotyjy mikonimy verte, plg.: Darbas kaip budé (t. y. ne-
tvirtas) Ds (LKZe). Budzij tiltas Lkm (LKZe). Lyg budys po $ilto lytaus,
dygte dygo maZiukai ir didesni trobesiai LzP (LKZe). Jaunas aro sparnais
lakioja, pasenes krembliu nudrimba TZ 111 388 (LKZe). <...> kaip krembliy
po lietaus (DLKT). <...> kaip senas kremblys Mrj (LKZK). Su tokiu krem-
bliu bijau imtis, gali kap $iltq vilng sukedent Krok (LKZe). Judinkis greiciau,
krembly tu! Vdzg (LKZe). AS senas, bet per smarkus, a§ jaunas, bet jau krem-
blys (mintys.lt). Plepa, burbuliuoja kaip nemunit puodas Slk (LKZe). Pagiry
nemimiy puodas verda (skruzdélynas) Ds (LKZe).

[Sorinés nominacijos biido mikonimais laikomi skoliniai, jy uzfiksuota
5 proc. Autoré atskleidzia santykine skoliniy vietg tiriamojoje semantinéje
grupéje, ju konceptualiuosius pozymius. Daugiausia uzfiksuota slavizmy:
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net mikonimy semantinés grupés hiperonimas grybas ‘Fungus’, dabarti-
néje lietuviy kalboje vartojamas labai placiai (bendrinéje kalboje, miko-
logijos terminijoje, tarmése), yra senasis skolinys, visiskai prisitaikes prie
lietuviy kalbos sistemos. Slavizmas yra ir dar vienas apibendrinamosios
reikSmés mikonimas betkos ‘visi prastesni uz baravykus valgomi grybai’,
vartojamas piety aukstaic¢iy apie Druskininkus. Bet daugiausia slavizmy (ar
hibridiniy vediniy) pavadina konkrec¢ias mokslines gryby gentis ar rasis:
baravykas, kazlékas, makavykas, abriedélis / briedZitikas, zelionka, lepeska,
lisicka, valnidnka, serajiezka, padasinékas, kubizdélis, kalpokas, turkas,
Smarskas, muchameéras, ryzikas, savikas, ceCevykas, tariciné, truklia, apienka,
sinékas, padbereznykas. 18 latviy kalbos pasiskolinti keli siauros vartosenos
tarminiai pavadinimai (bérzalapé, rumpausis), o tarptautinis mikonimas
Sampinionas vartojamas visose tarmeése.

Tyrimas parodé, kad dominuoja motyvuotoji leksika — ja sudaro net
94 proc. gryby pavadinimy. Motyvuotosios nominatemos klasifikuojamos
jvairiais rakursais: pagal leksiniy motyvatoriy skaiciy (vienasakniai, kelia-
Sakniai), pagal formaliaja sandara (vienazodziai ir dvizodziai). IStyrusi vie-
naSakniy mikonimy darybine sistema, autoré nustaté tris darybos btidus —
dominuojantj afiksinj, reta substantyvyjj bei semantinj ir retrogradinj.

Tyrimo duomenimis, afiksiniy nominacijos budy mikonimai sudaro
net 89 proc. vienaSakniy leksemy. Tarp jy daugiausia sufiksaty — varda-
zodiniy (90 proc.) ir veiksmazodiniy (10 proc.) priesagy vediniy. Varda-
zodiniai sufiksatai pagrjstai skiriami vienai bendrai kategorijai — tai ypa-
tybés turétojy pavadinimai su deminutyvinémis priesagomis, pavyzdziui:
-(i)ukas, -¢; elis, -¢é, élis, -¢; -inis, -¢é; -iké, -ikis, -ikas; -(i)utis, -uté; -yté,
-ytis; -uska, -uské, -uskas; -aité, -aitis; -(i)okas; -ékas. Veiksmazodiniai su-
fiksatai priklauso veiksmazodinés ypatybés turétojy kategorijai. Tai nepro-
duktyvi daryba, kad ir su didele priesagy jvairove (beveik 30 priesagy),
taciau i$ veiksmazodziy su kiekviena priesaga padarytas tik vienas kitas
grybo pavadinimas, ir jie dazniausiai yra ypac retos tarmybés — lokalizmali,
plg.: lepsé, lépsis, lepsy's; bezdiikas, pumpdkslis, sudikas ir kt.

Paaiskéjo, kad tarp afiksiniy mikonimy prefiksatai uzima labai ne-
didele dalj — tik apie 4 proc., ir liaudisky mikonimy darybos sistemoje
prie¥délis pa- yra vienintelis, pvz.: paalksné, pagzudlis ir t. t. Paradig-
maty uzfiksuota dukart daugiau negu prefiksaty — apie 9 proc. Tarp jy
yra vediniy i§ daiktavardziy (guété / gtiotis, piéné, pienia, piénis / pienis,
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pienys, piénius), budvardziy (pilké / piike', rudé /rudis, raudonis, raudonius)
ir veiksmazodZiy (driské, plempé / plermpis, siidé). VardaZodiniai paradig-
matai dazniausiai turi kategorine ypatybés turétojo, o veiksmazodiniai —
kategorine veiksmo rezultato reiksme.

Substantyviojo nominacijos btido* mikonimy rasta vos 2 proc., visi
jie — lokalizmai ar net situaciniai pavadinimai, plg.: aifrusis arba kartusis
‘aitrusis puSynbaravykis (Tylopilus felleus)’, antrarisSiai ‘bet kokie prasti
grybai; Sungrybiai’, baltieji ‘pievagrybiai (Agaricus)’, mélynieji ‘margakoté
guoté (Hygrophorus olivaceoalbus)’ ir pan.

Semantinio ir retrogradinio nominacijos btidy, kai sukuriamas ne sa-
varankiskas naujas zodis, bet tos pacios formalios sandaros zodziui sutei-
kiama nauja reik§me, mikonimy irgi nedaug — 8 proc., pvz.: apgavikas
‘nerenkamas grybas, panasus j gerai pazjstama valgoma gryba’, bambioské
‘pumpotaukslis (Lycoperdon)’, ¢igénas (variantai cigénas, cigoné, cigonka)
‘pilkoji meskuté (Paxillus involutus)’, gaidys ‘voveraité (Cantharellus ci-
barius)’ (SZK, SZT), gegiiis (: gegiizis ‘toks ménuo’) ‘pavasariné balteklé
(Calocybe gambosa)’.

Keliasakniai invariantiniai mikonimai — dariniai ir sudétiniai pavadi-
nimai — sudaro apie 38 proc. motyvuotyjy zodziy. Detaliai aptariama jy
struktura, démeny santykis.

Antrajame skyriuje Mikonimy motyvacija pateikiama onomasiolo-
giné mikonimy sistema. Tyrimas parodé egzistuojant penkis motyvacijos
modeliy tipus — deskriptyvuyji, komparatyvyji, lokatyvyji, temporatyvyjj
ir funkcinj. Lietuviskyjy gryby motyvacijos modeliai gretinami su latviy,
slavy, kity indoeuropieciy ir net neindoeuropieciy kalby motyvacijos mo-
deliais, — toks platus kontekstas leidzia atskleisti arealinius ir universalius
konceptualiuosius grybijos pozymius.

Produktyviausias yra deskriptyvusis motyvacijos modeliy tipas — jj
sudaro apie 40 proc. visy motyvuotyjy mikonimy, kuriy ,leksiniai moty-
vatoriai eksplicitiskai reprezentuoja grybo, kaip ontinio vieneto, apibtudi-
namgjj pozymj“ Liaudiskieji mikonimai motyvuojami pagal SeSis moty-
*  Substantyvizacija — zodZio peréjimas i§ vienos kalbos dalies j kita, arba transpozicija, nu-
liné sufiksacija, netikroji derivacija, funkciné daryba (placiau Zr.: Laurie Bauer. English
word formation. Cambridge University Press, 2002, 33; Ingo Plag. Word-Formation in
English Cambridge Textbooks in Linguistics. Cambridge University Press, 2003, 12; Vin-

cas Urbutis. ZodZiy darybos teorija. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras,
2009, 59, 77, 195-199).
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vacijos modelius: gausiausia koloratyvyjj (baltikas, jiiodgrybis, raudonikis,
raudonvirsis, rudmeésé / rudmésé / rudmesé, Zalioké), biomorfologinj (leksi-
niai motyvatoriai apibudina keturiolika ypatybiy: pukuotumg, Zvynuotumg,
slidumg; pieningo skyscio buvimgq, vandeningumg; glebumg, trapumg, tamp-
rumgq, kietumgq; spory skleidimg; lengoumgq, sausumgq; puvimg, kirmijimg),
retesnius — saporinj, figtratyvyjj, odoracinj ir akustinj.

Komparatyvusis motyvacijos modeliy tipas sudaro apie 36 proc. mi-
konimy motyvacijos sistemoje. Sio motyvacijos modeliy tipo leksinis mo-
tyvatorius pavadina realija (jos koncepta), su kuria metaforiskai siejamas
grybo pozymis. Pagal ekspliciting leksinio motyvatoriaus semantika autoré
nustaté septynis motyvacijos modelius — gausiausia zooniminj (14 proc.),
somatinj (7 proc.), antroponiminj (4 proc.), mitoniminj (2 proc.), arte-
faktinj (5 proc.), negyvosios gamtos (1 proc.), fitoniminj (1 proc.). Moks-
lininké pagrijstai teigia, kad komparatyviajam motyvacijos modeliy tipui
priklausantys mikonimai yra itin informatyvus etnolingvistiniu pozitriu,
nes zoonimai, antroponimai, mitonimai funkcionuoja kaip tam tikri etno-
kulttriniai kodai, islaike tautosakiska ar mitine simbolika. Be to, jie repre-
zentuoja aksiologinj pozymj.

Lokatyvusis motyvacijos modeliy tipas (apie 18 proc.) eksplikuoja
itin svarby pozymj — gryby augimo vieta. Leksiniai motyvatoriai fiksuoja
jvairias augimvietes: septyni lapuociai medziai — alksnis / juodalksnis, gzuo-
las, berzas, epusé, karklas / Zilvitis, lazdynas / lazda, liepa; trys spygliuociai
medziai — eglé, églis / kadagys, pusis; kitos vietos — kelmas; miskas, Silas,
trakas, raistas; alksnynas, berzynas, eglynas, pusynas; dirva, palauké, plyné,
pieva; bala, pelké; méslas / Sudas, durpés, pieskos ‘smélis’, samanos.

Etnolingvistiskai informatyvus, bet negausus temporatyvusis moty-
vacijos modeliy tipas (3 proc.), fiksuojantis ,,zemdirbiska laiko skaiciavi-
ma, rugiapjuteés, kaip kulturinio kodo, funkcionavima bei su ja susijusius
paprocius (mandulinis baravykas, ruginikas, plovikas) (188 p.), teikia in-
formacijos ir apie grybautoja — zemdirbj.

Toks pat negausus funkcinis motyvacijos modeliy tipas (3 proc.). Siy
mikonimy leksiniai motyvatoriai nurodo gryby nuodinguma (musmiré),
gryby gaminimo budus (sidikas, merktiné).

Mikonimy semantine grupe autoré susistemino pagal universalius hie-
rarchinius principus. Abstrak¢iausia semantinés grupés leksema — grybas —
apima visus Fungus kategorijai skiriamus narius. Antroji hierarchiné pa-
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kopa — opozicija grybas : Sungrybis — skiria grybus pagal naudinguma /
nenaudinguma zmogui: sungrybis pavadina bet kokj nepazjstama, neren-
kama, nevalgoma, jokioms kitoms Zmogaus reikméms netinkama gryba.
Trecioji, gausiausia, hierarchiné pakopa — gryby genciy pavadinimai, pvz.:
baravykas, paqgzudlis, Silbaravykis / Silininikas, raudonvifsis / raudonikis,
lepsé / lépsis, kazlékas / slydokas, makavykas, voveruska / gaidélis, grizdas,
paliepé /paliepis, jautakis, kiaiilé / kiadliabudé, guété, rudmésé, pukudté /
vilnélé, Zaliuoké, musmiré ir kt. Ketvirtajai, zemiausiai, hierarchinei pakopai
priklauso gryby rtsiy pavadinimai, pvz.: juodgrizdis, raudondji musmiré.

Sia monografija Jiraté Lubiené padéjo lietuvitkosios etnomikologijos
pamatus. Skaidrus, itin preciziskas tyrimas stoja i lygia gretg su kity Sa-
liy etnomikology, etnolingvisty darbais ir neabejotinai pateks j pasauline
akademine apyvarta. Juk ,lietuviai <...> priklauso mikofily tautoms <...>*
(189 p.). Ir tas lietuviy mikofily etnolingvistinis pasaulévaizdis Sioje kny-
goje profesionaliai atskleistas gausios empirikos, gerai apgalvotos meto-
dologijos, nominacijos teorijos iSmanymo ir ,iSmastymo* ir, nepaslépsi,
grybautojos aistros derme.
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