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2015 m. angly kalba buvo publikuotas Dariaus Barono ir Stepheno
C. Rowello veikalas The Conversion of Lithuania: from Pagan Barbarians to
Late Medieval Christians (resp. ,Lietuvos virsmas: pagonys barbarai tampa
vélyvyjy viduramziy kriks¢ionimis®).

' Recenzinio straipsnio parengima finansavo Lietuvos moksly akademija.



Recenzijos

Recenzuojama knyga — Lietuvos istorijos instituto tyréjy, sioje mokslo
istaigoje 2013-2015 m. vykdziusiy Europos strukturiniy fondy projek-
ta, administruota Lietuvos mokslo tarybos, ,Lietuvos atsivertimas: pago-
nys barbarai tampa vélyvyjy viduramziy krikS¢ionimis® finansuota pagal
Zmogitkyjy istekliy plétros veiksmy programos 3 prioriteto ,, Tyréjy ge-
béjimy stiprinimas® VP1-3.1-SMM-07-K priemone ,,Parama mokslinin-
ky ir kity tyréjy mokslinei veiklai (visuotiné dotacija)‘; veiklos rezultatas,
kazkodeél isleista Lietuviy literaturos ir tautosakos instituto.

D. Barono indélis rengiant veikala buvo didziausias, t. y. i§ 12-os struk-
turiniy knygos démeny jo autorystei priskirtos 1-8 dalys (21-378 p.) resp.
26 autoriniy lanky tekstas, kuriame nuolat plétojama degeneracinio de ori-
gine senosios lietuviy (taip pat ir balty) religijos modelio idéja (Zr. toliau).
S. C. Rowello darbo apimtis daug menkesné. Jis parasé 12 autoriniy veikalo
lanky, t. y. jvada (1-20 p.) ir 9—12 dalis (379-524 p.). Daugiausia démesio $is
tyréjas skyré kriks¢ionybés (bizantiskosios plotmés) skverbimosi j balty teri-
torija apzvalgai bei jos niuansy determinacijai. Knygos priedai (557-614 p.)
yra sudaryti i§ sutrumpinimy, Saltiniy, literaturos sarasy bei faktografiniy
démeny indekso. Veikalas gausiai iliustruotas (526—543 p.) zemélapiais, se-
nojo Vilniaus vaizdiniais, devocionalijy ir seny monety atvaizdais, istori-
niy asmeny bei Sventyjy paveiksly, Vilniaus arkikatedros bazilikos ir Traky
Sv¢. Mergelés Marijos apsilankymo baznycios fresky reprodukcijomis.

Minétina, kad veikalo autoriai polidispersiskai isdésté tikslus ir kelia-
mus uzdavinius, juos aptare pratarméje ir epiloge (resp. Preface [zr. ii p.],
Epilogue [519 p.]). Kai kurios itin svarbios, monografijoms (bttent Siam
mokslo veikaly tipui recenzuojama veikala priskiria jo autoriai [zr. ii,
vii p.]) budingos formuluotés (pvz., darbo temos aktualumas, praktinis
darbo aktualumas, teorinis reiksmingumas, mokslinis naujumas) apskritai
néra aptartos.

Toks pristatymas mokslo darbams néra budingas. Minétina, kad liko
neaptarti ir tyrimo metodai bei metodologinés nuostatos, nors epiloge uz-
simenama apie lyginamajj geografinio tyrimo buda.

Veikalo autoriai, siekdami pagrindinio tikslo — jy jvardijamy necivilizuoty
lietuviy protéviy — barbary, neturéjusiy jokios religinés sistemos?, konversi-
jos i civilizuotus kriksCionis eksplikacijos ir realijy motyvacijos, t. y. ,,<...>
? Plg. ,<..> the conversion of Lithuania in 1387 was much more about introducing

something new than about destroying a pagan order of things sanctified by age-old
traditions” (278 p.).
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atskleisti prieStaringa, kariniais konfliktais ir taikiomis misijomis nuzymeé-
ta Vakary kriksCioniskosios civilizacijos kelia j Lietuva, siekiant parodyti,
kaip pagoniskos, o véliau ir kriks¢ioniskos Lietuvos visuomené reaguodavo
i europeizacijos isstikius, o galiausiai ir pati tapo Vakary kriks¢ioniskosios

3, nors ir

civilizacijos dalimi, su jai budingu Ryty kriks¢ionybés palikimu*
nedeklaruoja, taciau i$ dalies remiasi scholastine kontempliacija, pasiekiama
Naujojo Testamento informacijos fetiSizacija*, intuityvia, o ne analitine da-
lyky esmés jzvalga, argumentuojama religinémis dogmomis, abstrakdiais’,
spekuliatyviais religiniy problemy svarstymais (zr. 2, 4, 5 i$n.), mat lietuviai
pagonys priskiriami blogio jégy apséstiesiems®, o svetimsaliy agresoriy vyk-
dyta balty teritorijy aneksija ir kolonializmas’ resp. militaristinés tendencijos

5 Zr. http://www.storija.lt/wp-content/uploads/2014/10/Visuotine-dotacija_Baronas_

pristatymas.pdf.

Pavyzdziui, Jano Dlugoszo informacija apie pirmyjy 7-iy Vilniaus baznyciy pastatyma
D. Baronas (286 p.) sieja su itin svarbia, jo nuomone, krikS¢ioniska verte, kurios istaky
neva reikia ieSkoti NT Apreiskimo Jonui knygoje (resp. ,,The number seven stands for per-
fection and universality, and the image of the seven churches may be found starting from
the Book of Revelation <...>“). 7-iy bazny¢iy motyvas i$ tiesy minimas $ioje NT knygoje
(Trebilco 2013, 504), ta¢iau numerologinio simbolio 7 etiologinis pradmuo, matyt, sieti-
nas su daug ankstesniu laikotarpiu, plg. ide. ir ne ide. tautoms btudingos itin archajiskos 7
kalvy (ar identiskos simbolikos, pvz., piramidziy ir pan.), ant / prie kuriy yra jkuriamas
miestas, papuo$iama Seimos kapavieté (pvz., Roma [Hatina 2013, 557|, Modina Izraelyje
[1 Mak 13.25-30 (Helyer 2013, 43)|), nuorodomis. Apreiskimo Jonui knygos informa-
cija, spétina, yra labai vélyva semity tauty kultGrinés tradicijos refleksija, plg. a) 7 rabino
Hillelio taisykles (resp. hebr. middot), kuriomis remiamasi ir NT, pvz., hebr. qal v'kho-
mer ‘lengvumas ir sunkumas’ resp. tolygios augmentacijos ar degradacijos argumentacija
grindziami NT Mt 6.26, 30, 7.11, 10.25, 12.12, Lk 11.13, 12.24, 28, Jn 7.23, 15.18-20
pasakojimai (Longenecker 1970, 21-22); b) 7 menoros atSakos (I§ 25.31-40) ir kt.
Pavyzdziui, Jeronimo Prahiskio informacija apie senaji balty tikéjima D. Baronas
(312 psl.) priskiria nepatikimiems Saltiniams, mat, anot $io tyréjo, kreipiama pernelyg
maza démesio | pagoniy krikStui reikalingy priemoniy iSvardijima (resp. ,,<...> why is
there no talk of at least the need of bringing heathen people to the baptismal font?*).
Plg. ,.,The Jesuits managed to reach the fringes of society where demonic powers were
still very close to people® (315 p.).

D. Baronas nutyli, kad lietuviy prisy prastuomené, paversta baudziauninkais (pvz., im-
tiniy sistemos prievolininkais), neturéjo jokiy teisiy, tik prievoles, kuriy pagrindinés —
ripinimasis atéjiny gerove ir naujojo tikéjimo puoseléjimas (placiau zr. Pakarklis 1948,
174), o jo diegimas buvo paremtas represijomis resp. baudomis, kankinimais, persekio-
jimu (placiau zr. VySniauskaité 1994, 39; JBR II 348) ir mirties bausmémis (JBR II 71,
198-201). Tiesa, paminimas ypatingas zemai¢iy nuozmumas, kurj patikimiausia jveikti
kardu (resp. ,,<...> there was still no attempt to evangelize the Zemaitijans by any other
means but the sword” (331 p.).
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yra jvardijamos ,kariniais konfliktais ir taikiomis misijomis“® (dar zr. 57 p.),
popiezius Inocentas IV, paskelbes 1243-1245 m. dominikony surengtus
kryziaus zygius j Livonija ir Prusija, vadinamas taikos advokatu (resp. ,,<...>
like Innocent IV, advocated peaceful coexistence between Christian and
infidel societies” (121 p.) ir kt.

Autoriai pasirinko selektyviaja jy nurodomos faktografijos tyrimo me-
todologija, grindziama eklektiskuoju darby (deja, ne visuomet mokslo)
citavimu, t. y. pasirenkami tik tie autoriai, kuriy tyrimo i$vados yra artimos
veikale formuluojamiems teiginiams, pvz., S. C. Rowellas 492 p. Prano
Vildzitno pateikiama mitonimo Auxtheias Vissagistis kilmés aiskinima,
nepagrista detalia lingvistine argumentacija, interpretuoja kaip kodifi-
kuota informacija (placiau zr. Kregzdys 2011, 103, 118; 2012, 47, 108,
285-286, 373).

Toks metodas, kai nepaisoma kritinés kity autoriy nuomonés, matyt,
apibréztinas 1555 m. Augsburgo taikos sutarties principu cuius regio, eius
religio.

Kai kurios recenzuojamo veikalo autoriy teiginiy formuluotés yra bu-
dingos beletristikos, o ne mokslo veikalams, pvz., 21 p. D. Baronas teigia:
From time immemorial the Balt tribes lived close to the Baltic Sea in
lands covered with pristine forests <...>* nors yra teigianciyjy, kad pro-
tobalty genciy kulttira prie Baltijos jiiros ima plisti III-II tikstantmeciy
sanduroje (Let 60; Kabelka 1982, 15-16), t. y. Sis tyréjas nenurodo, kad jis
remiasi Algirdo Girininko suformuluotos teorijos ir jos sekéjy dogmatika
(placiau zr. LI 248-250), neatskleidzia balty autochtony hipotezés esminiy
argumenty ir nenurodo jos kontradikcijos ypatumy. Pasirinkta metodolo-
gija butina apibrézti, o ne pateikti kaip istorine tiesa, kuri kol kas yra tiek
pat patikima, kaip ir antinominé.

Grozinés literattiros stilistika remiamasi ir 519 p., vietoj jprasto iSvady
(resp. Conclusions) apibendrinamojo termino pasirinkus senovés graiky
dramos baigiamojo kreipimosi j zitirovus arba baigiamosios epinio ar dra-
minio literattros kurinio dalies po atomazgos, kurioje pasakojama apie
veikéjy likima po pavaizduoty jvykiy, pavadinima Epilogas (resp. Epilo-
gue). Sis itin svarbus knygos skyrius, remiantis jprasta tokiy veikaly ren-
gimo tvarka, turéjo buti suformuluotas itin lakoniskai, kad buty aiskas
atskleisti originalumo, naujumo aspektai, formuojantys veikale tiriamos

8 Plg. ,<...> peaceful Christian missions directed to the Eastern Baltic region® (190 p.).
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istorinés / mitologinés / teologinés / lingvistinés mokslo krypciy proble-
matikos kompleksine verte’. Tenka apgailestauti, kad veikalo iSvados yra
parafrastinio pobudzio, grindziamos abstrak¢iais ir subjektyviais ar a priori
banaliais' teiginiais, plg., pvz., 520 p. nurodoma, kad sisteminés pagonybés
atipija lémé sékminga kriksCionybés konversijos raida, dar jai net nepra-
sidéjus’. Knygos tekste nepateikiama jokiy istoriniy fakty, suponuojan-
iy lietuviy religinés sistemos (kurios egzistavima D. Baronas neigia [zr. 2,
12 i8n.], nors toliau einanciame tekste jvardijamos jos savybés resp. ,,<...>
a continuation of older behaviour <...> tiesa, pakeiciant tikéjimo termina
neutraliuoju senasis elgesys) kaitg, nesant represiniy sankcijy.

Akcentuotina, kad ekvivoky vartosena (zr. anksciau [pvz., teiginiai apie
senosios religinés sistemos buvima / nebuvima|), reziumuojant atliktus
tyrimus, yra akivaizdus pseudomokslinés analizés pozymis.

Itin neigiamai vertintina selektyvi senosios balty kulttros rasto pa-
minkly analizés metodika, kai veikale tik fragmentiskai paminimas vie-
nas svarbiausiy Sios plotmeés juridiniy dokumenty — 1249 m. Kristburgo
sutartis (zr. 341 p.), o apie ,Suduviy knygele” apskritai nutylima, nors
knygos pavadinimas suponuoja ir senosios balty religijos bent fragmentine
svarbiausiy Saltiniy apzvalga (plg. Orozijaus kronikos Wulfstano intarpo
ganétinai placia parafraze [zr. 27-30 p.] ir t. t.). Deja, ji néra analizuojama,
o tik lakoniskai prisimenama, mat D. Baronas, laikydamasis iSankstinés
nuomonés apie degeneracinj'? senojo balty tikéjimo pobudj (plg. kny-

Remiantis Mokslo ir studijy institucijy mokslo (meno) darby vertinimo metodika,
patvirtinta LR $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. liepos 10 d. jsakymu Nr. V-1128
(Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2011 m. balandzio 8 d. jsakymo
Nr. V=572 redakcija).

Pavyzdziui, nurodoma, kad a) zmonéms buvo svarbi neteiséty santuoky legitimacija
(resp. ,,<...> legitimisation of unlawful marriages <...>* [522 p.]), nors tai universali
daugelio konfesijy nariy (kriks¢ioniy, pagoniy ar kt.) problema (pladiau zr.: Zimmermann
1992, 8, 68; Stein 2004, 31, 41, 50-52, 61, 80, 106); b) 523 p. nurodoma, kad buvo
remiamasi kriks¢ioniskaja literattira, parengta lotyny, rusény ir lenky kalbomis (pla¢iau
zr.: Zinkevi¢ius 1987, 113—115, 117-140; UsSinskiené 2014, 47-48).

Plg. ,,<...> the pagans themselves did not constitute a monolithic block of ‘heathendom’.
That is why the penetration of Christianity within pagan society became a phenomenon
long before the country’s official conversion.*

Plg. , There was no (organized) paganism left against which it would have been necessary
to launch all-out attack and thus to express one’s profound spiritual transformation®
(276 p.); ,There was, in short, no such a thing as a unitary faith of Old Lithuanians®
(277 p.).



Recenzijos

gos pavadinimo ,,<...> From Pagan Barbarians <...>“ formuluote¢ [dar
7r. x p.]), teigia, kad XIII a. Lietuvos visuomené savo strukttrine sklaida
buvo panasi j Vakary Europos Saliy tautas po jy migracijos laikotarpio
(resp. ,,<...> in the thirteenth century Lithuanian society bore structural
resemblances to what Western Europe was like in the post-Migration pe-
riod.” [zr. xi p.]). Senyjy lietuviy religija Sis tyréjas sugebéjo aptarti 15-
os puslapiy tekste (264-278 p.), kuriame perteikiama pagrindiné, ironi-
ja grista mintis — sporadiné skirtingy Saltiniy informacijos kongruencija
etnology yra vertinama kaip izomorfiskai darnios balty religijos sistemos
refleksija (resp. ,,Mere similarities between most diverse evidence are vie-
wed by ethnologists as mutually supportive and reflecting the great mosaic
called the ancient religion of the Balts (or Lithuanians)® (zr. 264 p.).

Pernelyg nesigilinant j tokj viduramziy scholastika persmelkta senyjy
lietuviy (anot autoriy, barbary, arba tamsiy, ziauriy zmoniy, kultiros nai-
kintojy) socialinés raidos jvardijima, svarbu pabrézti, kad autoriai ja argu-
mentuoja marksistinés ideologijos atstovo Ernsto Blocho Gleichzeitigkeit
des Ungleichzeitigen resp. asinchroniniy dalyky paralelizmo, arba visuo-
tinio zmonijos istorijos kismo, teorija (placiau zr.: Jameson 1991, 307,
Ashman 2012, 62-63), kurios autoryste klaidingai priskiria Reinhartui
Koselleckui (zr. xi p.).

Pabréztina, kad recenzuojamo veikalo vienas autoriy D. Baronas mano
esgs patyres balty mitologijos ekspertas, mat imasi vardyti geriausius Sios
mokslo krypties Zinovus®, jy sarasa pradédamas Vladimiro Toporovo pa-
varde'* (zr. 264 p.), nors lietuviy mitologijos autentiSkumo veiksnj, ir vél
remdamasis ironija (plg. ,,How much paganism per se may be an inven-
tion <...>“ [zr. 266 p.]), grindZia, jo manymu, ne baltiskos etiologijos So-
vijaus mitu.

Todél vertinamo veikalo pavadinimas tik is dalies atliepia knygoje ana-
lizuojama problematiky, mat joje net néra minimi fundamentalas lietuviy

3 D. Baronas (264 p.) ty tyréjy, kuriuos apkaltina Saltiniy mitologinés esmés ignoravimu,
intencijas iSanalizuoti senosios balty religijos paslaptis priskiria ,lengvabudiskoms /
neapgalvotoms pastangoms®, plg. ,In their headlong rush to catch glimpses of a lost
mythical world, they largely disregarded the literary setting of this myth which proves
to be crucially important.*

Tiesa, paminéjes Gintara Beresnevi¢iy (ibd.), D. Baronas apsiriboja tik 1 studijos ir
mokslo straipsnio nuoroda, bet nutyli apie jo parasytos sisteminés lietuviy religijos stu-
dijos Lietuviy religija ir mitologija (2004) verte.
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(taip pat ir kity balty tauty) etnomitologiniai tyrimai, pvz., Jono Balio,
Péterio Smito, Haraldo Biezaiso, Pranés Dundulienés, Angelés Vysniaus-
kaités, Irenos Reginos Merkienés, Rimanto Balsio, Liberto Klimkos, Ni-
jolés Laurinkienés, Vaclavo Blazeko ir kt. Keista, kad net fundamentinis
Wilhelmo Mannhardto veikalas Letfo-Preussische Gotterlehre (1936) pami-
nétas tik fragmentiskai (zr. 510 p.).

Taip atsainiai vertindamas ligsiolinius balty mitologijos tyrimus, D. Ba-
ronas apkaltina XX a. jy autorius svarbiy fakty ignoravimu: ,,The Arabic
origin of the name of Sovius was known in the nineteenth century (Zrédla
do mytologii litewskiej, ed. A. Mierzynski, I (Warsaw, 1892), 132-3. It was
put aside by twentieth-century scholars engaged in the study of Baltic
mythology.” (265 p.), nors W. Mannhardtas (1936, 60—61) pakartojo ir
iSsamiai papildé Antonio Mierzynskio informacija, o J. Balys (JBR II 172)
aiskiai nurodé Sovijaus mita esant neaiskios etninés priklausomybés.

Remdamasis vieno iki $iol menkai verifikuoto senyjy lietuviy religinés
sistemos Saltinio problemiska etiologija, D. Baronas, pats neatlikes jokios
analizés, imasi formuoti degeneracinés protolietuviy tikéjimo sistemos po-
badj, priskirdamas §j etnosa barbarams.

D. Baronas, beatodairiskai remdamasis vieno i§ knygos autoriy konsul-
tanty Sergejaus Temcino publikacija apie Sovijaus mita, kurioje paneigia-
ma jo baltiskoji kilmé ir bet kokios galimos sasajos su minéta etnine grupe
(Temuun 2010, 27), elgiasi labai lengvabudiskai, mat Sioje publikacijoje
privelta aibé klaidy:

a) teigiama (Temuwmn 2010, 23), kad sabieciai, su kuriy jvardiji-
mu meéginama susieti Sovijaus vardo kilme, save vadino ,,<...> cabba
‘oMpIBaroruecs’ <...>‘ t. y. suponuojama pamatiné lytis arab. sbia ‘kriks-
tytas’ (zr. toliau), apie kuria S. Temcinas neuzsimena, mat klaidingai ja
sieja su arab. el-Mogtasilah ‘besiprausiantys’ (apie ja zr. Chwolsohn I 110),
t. y. tokiu epitetu Sios religinés sektos narius apibtidina X a. pirmosios ara-
by bibliografijos Fihrist el-'Ulum autorius, musulmony tyréjas Abu’l-Fa-
raj Muhammad ibn Is’haq al-Nadimas (Chwolsohn ibd.), resp. sangraziné
lytis reflektuojama araby formos, o ne Sios religinés sektos autonominio
jvardijimo (placiau zr. Chwolsohn I 112, II 543);

b) tenka apgailestauti, kad S. Temcinas, kaip ir recenzuojamo veikalo
autoriai, remiasi eklektiskosios metodologijos principais resp. ignoruoja
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jau esamus tyrimus ir kuria savo faktografija, su lingvistinémis realijomis

neturincia nieko bendra:

b)) tyréjy nustatyta, kad gnostiky sekta, Korane (2.6-2, 5.69, 22.17)
ivardijama arab. al-Sabiah resp. 'Ju=lis¥ //al-Sabiin resp. \du=lis sf
(< 1) arab. s-b- ‘pakilti; iSaugti’; 2) aram. dial. sbia ‘krikstytas’ [Lane T 121,
IV 1640, 1648; Segal 1963, 203-205; Green 1992, 112; Corriente 2008,
423; dar zr. Elukin 2002, 619]), yra apeliatyvas regionimas, jau vidu-
ramziais sutapatintas!®> su sabéjais resp. Sabijos
gyventojais, t. y. perteikiamas lytimis gr. ZaBatog, (pl.) Zafaiot /
lo. Sabaeus, (pl.) -i ‘sabieciai — Piety Arabijos gyventojai’ («— top. lo. Sdba
‘didziausias Piety Arabijos miestas, garsus miros ir smilkaly eksporto cen-
tras’ <« gr. ZaPa ‘t. p. [placiau zr.: Corriente 2008, 423; Elukin 2002,
623-624; dar 7r.: Pape II 1321; Lewis, Short 1958, 1609]);

b,) S. Temcino (Temuun 2010, 24) teiginys, neva ,,Pasnuune cormacuprx
B C/IOBAX co6uya u cabuu 06bICHUMO BEPOSTHBIM I'PEYECKUM ITOCPEICTBOM:
<...> pasnuyuue ITaCHBIX B JAHHOM CJIy4ae HE HMeeT NPUHITUNNATIBHOTO
3HAYEHUsI, [IOCKOIbKY B apabckoM si3bike 3Byku [a] u [o] donomornyecku
He IPOTUBOIIOCTABIEHB! APy Apyry* yra reductio ad absurdum, mat graiky
kalbos leksema, suponavusi sabieciy onima, yra gr. Zafatot (tai pripazjsta
ir S. Temcinas), o ne araby substratiné lytis. Akcentuotina, kad minétas
graiky onimas ir bendrasakniai vediniai senosios slavy kalbos paminkluose
reflektuojami ne su Saknies strukttriniu elementu -o-, bet su -a-, plg.
s. sl. c-a-ba ‘Piety Arabijos vietové’ <> gr. Zafd ‘t. p., s. sl. c-a-baamscks
‘sabéjy’ <> lo. Sabaeus ‘t. p. (CCA IV1-2).

5 Paneigdamas akivaizdZius lingvistinius faktus, S. Temcinas (Temunn 2010, 20-21) ska-
tina skaitytoja nepainioti $iy onimy. Taip $j tyréja elgtis, matyt, paskatino Danielio
Chwolsohno (I 95) zodziai: ,,Die Alten haben die Namen einiger einander ganz fern ste-
hender Vélker- und Genossenschaften aufbewahrt, die ebenfalls einen dhnlichen Klang
haben, wie der Name Ssabier, und zwar die Zamaiot oder Zdmoatot, auch Zdmor und
Ydmiot, eine Volkerschaft in Thracien am Gebirge Pangédus, zwischen dem See Bistonis
und der Kiiste im Flussthale Gangas oder Gangites und den nach ihnen benannten sa-
péischen Péssen; dann ein Volk Zafotol in Aethiopien, stidlich von Meroe; endlich ein
Volk XdBou in Karmanien, mit denen wohl die Zamaiol Bwpol des Ptolomédus auf einem
Hiigel an der Kiiste des caspischen Meeres in Verbindung stehen. Gliicklicherweise sind
diese Namen den Augen der Forscher tiber die Ssabier entgangen, sonst wire wohl die
Verwirrung noch grésser und die im vorigen Capitel auseinandergesetzte Geschichte
derselben noch reichhaltiger geworden.*
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Vadinasi, nekyla jokiy abejoniy, kad S. Temcino (Temunn 2010, 24)
rekonstruota, jokiame senosios ir / ar vélyvojo laikotarpio senosios graiky
kalbos $altinyje neuzfiksuota lytis gr. *XdaBiog (plg. Pape IT 1324; LS 1371;
SL IIT 273; Du Cange II 1314-1315; Sophocles 1900, 975; Lampe 1961,
1220; Muraoka 2010, 105) niekuomet nebuvo vartojama. Todél Sios fikci-
jos sasaja su skirtingo vokalizmo mitonimu bzn. sl. (s. r.) coslu yra nega-
lima resp. atmestina pro tanto.

Apibendrinant bzn. sl. (s. r.) cosin etiologine raida, galima teigti, kad
patikimiausia yra Iljos Lemeskino (2009, 37; 2015, 36—37; plg. Buakyn
2010, 20) iskelta hipotezé apie 1262 m. chronografe minimo mitopersoni-
mo bzn. sl. cosiu (Miklosich 1977, 868; dar zr.: Lemeskin 2009, 293-294;
Beresnevicius 1990, 73; plg. Tomopos 1987, 24) kilme — suponuojama ini-
cialinio skiemens aferezé dél tabu fenomeno (dar zr. Lemeskin 2015, 46):
adj. bzn. sl. *6bcosin ‘velnio, velniskas’ — cosin 65 — subst. (n. propr.)
bzn. sl. (s. r.) cosiu ‘Sovijus’;

¢) S. Temcino (Temunn 2010, 26-27) teiginys apie neva identiska ap-
tariamy skirtingy Saltiniy kremacijos paprociy pobudj, iSskyrus personazy
atribucija, yra iS esmés ydingas, mat Sovijaus mite jvardijamas uzualinis
mirusiojo palaiky utilizacijos buidas, suponuojant utilitarinj jo aspekta tik
veikianciojo asmens Sovijaus ar jo stnaus (zr. Lemeskin 2009, 30; 2015,
43-44) atzvilgiu (pagal per se principa), o al-Nadimo, uzsimenancio apie sa-
bie¢iy mirusiyjy palaiky kremavima tik karta (zr. 16 isn.), apraSomy apeigy
tikslas yra visiskai prieSingas Sovijaus mite pateiktajam resp. akcentuojama
ne oportunistiné funkcija (resp. mirusiojo poilsis [kaip Sovijaus mite]), bet
religiné — potenciali komunikacija su dievais ir sakraliné latrija. Minétina,
kad Fihrist el-" Ulum kur kas dazniau minimi auky (gyviuny [dzn. 8 ar 80
vyriskosios lyties ériuky, 8 ar 80 jauny ir seny visty], jvairiy patiekaly, ga-
minamy i$ kupranugario kumpio, Svieziy ir dziovinty vaisiy; gyvy zmo-
niy'®, pvz., moterj degindavo Veneros [Kleopatros| garbei), skirty dievams
ir protéviy garbei, deginimo paprociai (plac¢iau zr. Chwolsohn I 403—-404;
IT 23-26, 29-31, 33, 35, 37-38, 89, 91-92, 183, 302, 344, 393, 395, 460);

d) etnomitologinis Sovijaus pasakojimo izoliuotumas, kurj pabrézia
S. Temcinas (Temunn 2010, 20, 26), yra paneigtas Bronislavos Kerbely-
tés (1993, 51; dar zr. Lemeskinas 2015, 41), nurodziusios galimas gene-

6 Manyta, kad sudeginti gyvi galés patarnauti dievams ir biti arti jy (Chwolsohn I 248,
789; 11 602).
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tines lietuviy folkloro sasajas (remiamasi pasakos , Kambariai danguje*
[AT 802%*] siuzeto atitikmenimis).

Remiantis Cia pateikta trumpa sabie¢iy onimo etiologine analize, kurig
turéjo atlikti pats D. Baronas, nutargs kodifikuoti senyjy lietuviy sakra-
linés savasties statusa, galima teigti, kad jo teiginiai apie XIX a. Wolte-
rio suformuluotg Sovijaus mito'” arabiska kilme (placiau zr.: Mierzynski
1892, 133; Mannhardt 1936, 60-61) ir lietuviy mitologijos mozaiking
(plg. ,,<...> reflecting the great mosaic called the ancient religion of the
Balts (or the Lithuanians)® [264 p.]) sistema yra i§ esmés klaidingi. Zino-
ma, butina pritarti, kad Sovijaus mitas i$ tiesy yra ypatingos svarbos (resp.
,<...> crucially important <...>* [Zr. 13 i$n.]) ir, prieSingai D. Baronui,
akcentuoti neabejoting jo sasaja su senyjy balty sakraligja savastimi.

Puoselédamas senyjy lietuviy — barbary tipaza, D. Baronas abejoja
bet kokia Sios tautos civilizuotumo galimybe, pvz., 268—269 p. skaity-
tojas verciamas abejoti ir Vygando Marburgiec¢io (Wigand von Marburg)
kronikoje jvardytos senyjy lietuviy Sventoves, jkurtos prie Vandziogalos
(t. y. ,,<...> in Wandeiagel <...> Lithwani stant ante edes sacras <...>*
[SRP II 623—-624]), istorisSkumu, mat, anot $io tyréjo, minétas istoriogra-
finis faktas yra nepatikimas, nes teritorija prie, jo manymu, pagoniy $ven-
tyklos (resp. ,,<...> pagan shrine <...>*) buvo nusiaubta, o pati $venty-
kla — ne. Dél Sios priezasties, anot D. Barono, sakralaus lietuviy statinio
istoriskumas yra visiskai nepatikimas ,,<...> can hardly be expected <...>*
taciau nepaisant Sio tyréjo skepsio (jis abejoja ir Vygando Marburgiecio
kronikos vertimo i$ vidurio vokieciy aukstai¢iy j lotyny kalbg kokybe'®),
reikéty jvertinti ir labai svarbia, Sio istorinio jvykio verifikacijai aktua-
lia filologine argumentacija — vertéty nepainioti klasikinés ir viduramziy
laikotarpio lotyny kalbos ypatumy, taip pat ir semantinés leksemy vertés
jvairavimo, plg. lo. aedes sacrae (pl.) ‘Sventyklos’ (Nettleship 1889, 52—53;
dar zr. Lewis, Short 1958, 51) <> V. lo. (a)edes sacrae (pl.) ‘dievy buveinés;
sventyklos; maldyklos, alkai’, plg. sintagmy santykj V. lo. de @dibus <>
gr. el vadv (zr. Du Cange Lat I 100). Vadinasi, Vygando Marburgiecio

7 Placiau apie jj zr.. Mierzyniski 1892, 126—137; Mannhardt 1936, 56—65; Tonopos
1966, 143-149; Lemeskin 2009, 2015; Balsys 2006, 20, 44, 106; Bunkyx 2010, 5-26;
Kupuuenko 2011, 4-20.

Plg. ,,Even if we make allowance for the fact that the chronicle of Wigand of Marburg
is no longer extant in its original German form, calling such houses edes sacrae by a
Christian man of letters is strikingly surprising® (268 p.).
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kronika j viduramZiy lotyny kalba XV a. i$vertes Torunés Sv. Jono bazny-
Cios kapelionas Konradas Gheselenas is Geismaro galéjo aptariama zodziy
junginj pavartoti reikSme ‘alkai’ <> ‘alkas’ (remdamasis pluralis poeticus
stilistine motyvacija) resp. ‘senovés lietuviy Sventové resp. vieta, kelianti
pagarbos jausma’ (¢r. LKZe [s. v. alkas]), o ne ‘§ventykla resp. sakralinés
paskirties pastatas’. Vadinasi, skeptiSskas D. Barono balty religijos ir mito-
logijos saltiniy medziagos vertinimas yra argumentuojamas ne jy detalia
filologine ir / ar istorine analize, bet autoriaus spéjimais, suformuluotais
pagal ad hoc principa. Toks senosios faktografijos tyrimas vertintinas kaip
subjektyvus, todél priskirtinas kazuistikai.

Kvestionuodamas senojo lietuviy kulto istoriSkuma'®, D. Baronas ne-
apsiriboja sakraliy senyjy lietuviy garbinimo viety buvimo paneigimu. Jo
teigimu (269 p.), Siy, jo nuomone, niekuomet neegzistavusiy apeigy zyniai
taip pat téra senyjy Saltiniy karéjy pramanas, jo lyginamas su zaltvyksle
(resp. ,,<...> will-o’-the-wisp <...>%) resp. V. lo. ignis fatuus. Pasitelkes
XIIT a. Eiliuotosios Livonijos kronikos (Livldndische Reimchronik) pasako-
jima apie senyjy lietuviy zynj, aukojusj dievams aukas, pranasavusj zemai-
&iams ir reikalavusj 3-iosios karo grobio dalies (dar zr. BRMS I 299-300,
309-310), jo istoriSkuma neva paneigia itin naiviais teiginiais, grindzia-
mais veikalo poetine raiska (,,<...> it is conveyed in direct speech <...>*)
bei Sios kronikos duomeny jgijimo forma, t. y. spekuliatyvia, o ne kon-
taktine istorine patirtimi®. Akivaizdu, kad, remiantis patikimo informanto
resp. tiesioginiy jvykiy stebétojo verifikacine metodologija, beveik visus
balty religijos ir mitologijos Saltinius reikéty priskirti beletristikai, mat
daugelis jy autoriy pateiké kity pasakota informacija. Tokio pat principo
reikéty laikytis ir vertinant Lietuvos istorijos ankstyvajj laikotarpj.

Y Tiesa, pripazjstama, kad senieji lietuviai garbino dieva Perkiing (269 p.), bet neigiama

Vilniuje buvus jo ventykla (272-275 p.). Sis tyréjas teigia, kad J. Dlugoszo jvardy-
tos pagoniy Sventyklos vietoje iS tiesy buvo pirmoji pranciskony bazny¢ia. Deja, tokie
svarstymai yra kontradikciniai Gedimino Vaitkevi¢iaus (2010, 59—-60) tyrimo rezultaty
aspektu, mat seniausiy mediniy pastaty fragmentai Gedimino kalno Siaurinéje papédéje
ir  rytus nuo Sv. Kazimiero koply¢ios yra datuojami XIII a. (po 1260 m. [placiau 7r. Pu-
kiené 2009, 85-96]), t. y. mediniy relikty datavimo laikas yra ankstesnis, nei galéty buti
siejamas su kriks¢ioniy $ventyklos statyba (minétina, kad pranciskonai j Lenkija atvyko
tik 1232 m., o Gedimino lai¥ke [1323-01-25] uZsimenama apie 1321 m., kai i§ Cekijos
atvykusiems pranciS$konams buvo pastatydinta bazny¢ia Vilniuje [Gloger IT 344, 348)).
2 Plg. ,<...> one is eavesdropping at a military gathering of Zemaitijans“ (269—270 p.).
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270 p. D. Baronas Vygando Marburgiecio kronikoje minima sintagma
virum sanctum (SRP 11 542; dar 7r. BRMS I 461), kuria, kaip spéjama?!,
apibuidinamas pagoniy $ventikas, vertina kaip klaidingai interpretuojama,
mat, jo manymu, tai pernelyg pagarbus pagoniskas apeigas atlikusio zmo-
gaus jvardijimas. Dél Sios priezasties minétas tyréjas iSkelia hipoteze, kad
vir sanctus bus buves staciatikis kriksCionis. Tenka apgailestauti, kad spé-
jimo autorius, neatlikes aptariamo zodziy junginio lingvistinés analizés,
nejzvelgé galimo Sio asmens auksto religinio statuso jvardijimo, atitinkan-
¢io kriksc¢ioniy vyskupa, plg. V. lo. sanctitas ‘vyskupo garbés titulas’ (Du
Cange Lat III 768), mat viduramziy lotyny kalba paraSytuose veikaluose
kriks¢ioniy ganytojas gali buti jvardijamas epitetu V. lo. sanctus ‘vyskupas’
(Du Cange Lat ibd.), t. y. vir sanctus galéty reflektuoti semema *‘auksto
rango Sventikas resp. zynys’.

Dél isvardyty priezasCiy D. Barono teiginys ,, The pagan character of
both the ‘holy man’ and ‘holy buildings’ in question seems to be exposed
to grave doubts, to say the least” (271 p.) galéty buti priskirtas obskuran-
tizmo apraiSkoms.

Veikalo autoriai daznai jvardija nepatikrintus faktus kaip tiesa — akivaiz-
du, kad daugelis knygoje aptariamy abejotiny duomeny yra konstatuoja-
mojo, o ne analitinio pobudzio (zr. anks¢iau). Taip pat minétina, kad kai
kurie D. Barono ir S. C. Rowello teiginiai apie veikale minimy balty kalby
leksemy (taip pat ir onimy) etimologija yra grindziami pasitelkus ne ti-
riamaja, bet parafrastine etiologinés problematikos traktuote. Toks zodziy
nagrinéjimo budas, zinoma, nesuponuoja tyréjus esant kompetentingus
spresti istorinés gramatikos ir etimologijos problemas. Todél pateikiami
zodziy tyrimo aprasai ir onimy kilmeés interpretavimo pavyzdziai reflek-
tuoja negatyvia konsekvencija. Knygoje pasitaiko ir akivaizdziy istorinés
faktografijos ir egzegezés netikslumy, o kai kurie ekskursai yra kontradik-
ciniai veikale plétojamos pagrindinés tematikos aspektu, todél priskirtini
perteklinei ir nereikSmingai teksto daliai (Zr. toliau).

Minéti tyrimo metodologiniai aspektai lemia klaidingy ir/ar a priori
diskusijas suponuojanéiy teiginiy, skirstytiny j filologinius (FP), istorinius
(IP) ir mitologinius (MP [be jau aptarto Sovijaus mito etiologiniy prama-
ny |apie juos zr. anks¢iau|) paralogizmus, radimasi, pvz.:

21 Plg. einen heidnischen Priester (SRP I 542).
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1) [FP] 16, 415 p. minimas antroponimas Fr Andrew of Kyna / Andreas
de Kyna, kurio kilties vieta S. C. Rowellas nutaré identifikuoti resp. susieti
su top. lie. Katinas ar top. lie. Kena; toks $io onimo etiologijos aiskinimas
yra paremtas liaudies etimologijos principu resp. pseudomokslinis, mat
sintagminis of Kyna / de Kyna suponuoja ne balty, bet germany substra-
ting lytj, reflektuojama 1) toponimo v. Kynau (— top. le. Kinaw — top.
le. Zagorze Slgskie [7r. NMP V 533]); 1,) avd. v. Kiihn, Kine, Kiihnel (Pott
1859, 125-126, 135, 137), kuriais grindziama avd. s. le. Kyna resp. avd.
s. le. Bartosz Kyna 1497 (placiau zr. Malec 1994, 262) kilmé;

2) [IP] 27 p. nurodoma, kad Wulfstanas buvo ,,<...> Anglo-Saxon mer-
chant <...>% nors iki Siol néra nustatyta, ar jis buvo danas normanas ar an-
glosaksas, pirklys ar keliautojas (placiau [ir liter.] zr. SRP I 732; Tonopos
1990, 12);

3) [MP] 28 p. Wulfstano aprasytas prusy kilmingyjy geriamas kumelés
pienas (resp. myran meolc [SRP 1 733]) kazkodél priskiriamas kumysui
resp. angl. kumis, nors pastarasis yra rauginto pieno gérimas, populiarus
Azijoje; Europoje gaminamas i$ atskiesto ir pasaldinto fermentuoto karvés
pieno. Akcentuotina, kad P. Orozijaus kronikos Wulfstano intarpe netei-
giama, kad Sis gérimas bty buves raugintas. Minétina, kad neraugin-
to kumelés pieno gérimas yra sakralinio pobudzio, minimas ir ryty slavy
itin archajisky apeigy aprasymuose (placiau zr. [Tnetuésa 1978, 391). Toks
D. Barono teiginys yra i$ esmés ydingas ir klaidinantis, mat s. angl. meolc
reflektuoja semema ‘pienas’, o ne ‘raugintas pienas’, plg. s. angl. fild ‘su-
krekéjes pienas; krekenos’, s. angl. molcen ‘sukrekéjes pienas’ (Hall 2000,
119, 233, 240);

4) [FP] 66 p. labai drasiai teigiama, kad seniausias lietuviy kalbos ben-
drinio daiktavardzio paliudijimas datuotinas ~1480 m.** (resp. ,,<...> the
first Lithuanian common (not proper) noun was written down only at
the end of the fifteenth century by the Italian humanist Filippo Buo-
naccorsi active in Poland. It was gyuotem, modern Lithuanian gyvaté, that
is snake <...>), nors iki Siol nepaneigta’® Dubnicos kronikoje (Cronicon
Dubnicense 1351) uzfiksuotos sintagmos (Kestucio priesaikos zodziai) Ro-

# Forma Gyvotem, uzfiksuota Pilypo Kalimacho (Philippus Buonaccorsi Callimachus) vei-
kale Vita et mores Sbignei Cardinalis, datuotina ne 1480 m., bet Siek tiek vélesniu laiko-
tarpiu (¥r. MPH 175, 245; plg. BRMS 1 598, 601).

2 Skeptiska Sio sakinio vertinima yra pateikes Zigmas Zinkevicius (1997, 6).
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gachina roznenachy gospanany resp. Deus ad nos et animas, cornutum respice
(BRMS I 402—-403; dar #r. Dini 2014, 288-289) lietuvitkoji etiologija;

5) [FP] aptardamas balty kalbotyros istoriografijos krypciai priskirti-
na problematika, D. Baronas 67 p. teigia, kad vélyvaisiais viduramziais
buta tyréjy, kildinusiy lietuviy, latviy ir prasy kalbas i$ finy ir ugry kalby
Seimos resp. ,,<...> Finno-Ugrian <...>" Toks konstatavimas turéty buti
pagristas bent jau literatiiros nuoroda, mat iki Siol zinomos 7 paleokom-
paratyvizmo epochos balty kalby kilmeés teorijos, tarp kuriy buta jvairaus
pobudzio genetiniy sasajy: lotyny, slavy / ilyry, hebrajy, alany, heruly,
graiky (Dini 2009, 445). Finy ir ugry kalby Seimos prabaltiskasis substra-
tas iki Siol nebuvo minimas. Galbut D. Baronas supainiojo Jano Otrebskio
(1958, 44) hipoteze apie ryty ir vakary balty kalbine skirtj, suponuota
nejvardytos finy genties kalbinio ir kultairinio poveikio, su lietuviy kalbos
kilmeés teorijy geneze?

6) [FP] 68-70 p. aprasoma, D. Barono nuomone, nejtikima ligsioliné
hidroniminé* regionimo Lietuva kilmé, mat remiamasi Simono Karalit-
no (1995, 56-57; 2015, 349) minéto onimo etimologijos hipoteze, kuriai
jis pritaria. Deja, pastaroji yra nepatikima, mat kuronizmas, kurio analize
grindZiama $io onimo kilmeé resp. la. leitis ‘lietuvis’ (ME II 447), remiantis
S. Karalitino spéjimu, gali buti priskiriamas tik suff. bl. *-i- vediniams
deverbatyvams (apie juos placiau zr. Skardzius I 48—54), t. y. turéty buti
kildinamas is verb. bl. *leit- *‘vykti, keliauti’, tac¢iau tokiy sememuy Sios
Saknies reprezentanty balty kalbose néra uzfiksuota. Vadinasi, reikia
pritarti Vytautui Maziuliui (Maxionuc 1967, 41), kad kuronizmas la. leitis
‘lietuvis’ reflektuoja prolyte *leit-vis, genetiskai sieting su lie. *Liet-va
resp. etnonimas vestinas i$ regionimo, o ne priesingai, kaip teigia S. Ka-

ralitinas (zr. anksCiau). Remiantis $ia trumpa leksemos la. leitis ‘lietuvis’

analize, D. Barono teiginiai apie S. Karalitino rekonstruotos protosememos
**kariy burys resp. the coming together of men to form a retinue or war-

* D. Baronas, lyg buty regionimy analizés ekspertas, i$sako seniai Zinoma nuostaba: ,,<...>
how on earth a mere eleven-kilometre-long rivulet could have given rise to the name
of a people and a land of no small proportions®, kuria visiskai argumentuotai atmeté
Z. Zinkevicius (2010, 24-28): ,,Pradzioje Lietuva buvo tik sritinis, vienos lietuviy gy-
venamos ,,zemés" pavadinimas. Jungiantis lietuviy gentims j viena valstybe jis vis plito.
Pagaliau tapo didelés jvairiatautés valstybés pavadinimu® t. y. suponuojamas progresy-
vinis augmentacinis regionimo moduliacinis tipas. Deja, knygos autoriai $iuo Z. Zinke-
vi¢iaus veikalu nesiremia.
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band’ transformacija j leitis ‘kariy burys’ — leituva / lietuva ‘kariuomené’
resp. ,leitis (in singular) and their group leituva / lietuva™ priskirtini pseu-
domokslinéms spélionéms;

7) [IP] 71 p. nurodoma, kad 590 Novgorodo berzo to$és informacija
numea évcma-//a na kopraoy ‘*Litva uzpuolé karelus’ negali buti siejama
su jokiu istoriniu jvykiu, t. y. ,,As now there is no good clue to relate this
piece of information to any known event <...>* nors D. Barono cituo-
jamas Valentinas Janinas (Auun 1998, 265-266) labai aiskiai jvardija $io
jvykio aplinkybes: 1069 m. lietuviai susirémé su karelais, kai lydéjo Po-
locko kunigaikstj Vseslava BriacislaviCiy, surengusj zygj per votiaky zemes
prie§ Novgoroda (dar zr. 3anususax 2004, 244);

8) [FP] 73—74 p. plétojama lietuviy kalbos dialekty konformistiné teo-
rija, kurios subtilybiy autoriai, spétina, negaléty jvardyti;

9) [IP] 97 p. teigiama, kad 1260 m. liepos 13 d. prie Durbés ezero
(resp. ,<...> by Lake Durbé <...>) buvo nukauti Burckhardtas von Horn-
hausenas, Heinrichas Botelis ir dar 150 riteriy, nors Sios kautynés vyko
ne prie Durbés eZero, bet prie Durbés upés® resp. ,,Schlacht am Flusse
Durbe in Kurland <...>* (zr. Perlbach 1876, 174);

10) [IP] 199 p. klaidingai teigiama, kad vienuolis Hiacintas 1222 m.
isteigé dominikony vienuolija Krokuvoje (resp. ,,<...> Friar Hyacinth
had established a convent in Cracow in 1222 <...>), mat ilgainiui $v. Hi-
acintu (s. le. Jacek Odrowgz) paskelbtas kanauninkas Krokuvoje jsikuré
1220 m. prie Sv&. Trejybés baznycios, kuria ir %alia pastatytg vienuolyno
kompleksa 1223 m. jo vadovaujamam konventui perdavé vyskupas Ivonas
(s. le. Iwon)*, o dominikony vienuolija jsteigé 1228 m. (placiau zr. Glo-
ger IT 42, 44);

11) [FP] 288 p. rekonstruota germany prolyté kuningas nurodoma be
asterikso zenklo ir modifikuotu fleksiniu formantu, t. y. turéty buti *ku-
ningaz (zr. Klein I 847; ALEW I 539);

12) [FP] 305 p. nurodoma, kad vienas i§ upés Vilija pavadinimy, uzfik-
suoty KDKDW 49, Vigilia yra nulemtas kriks¢ioninimo tendencijy. To-
kie svarstymai, zinoma, yra naivus ir nemoksliniai, mat nekyla abejoniy,

25

Pazymeétina, kad Durbés upé, istekanti i§ Durbés ezero, yra 64 km ilgio (LE V 255).
Todél minétas teiginys geografinés lokalizacijos aspektu gali buti i§ esmés klaidingas.
% Komplekso statybg finansavo kunigaikstis LeSekas Baltasis (s. le. Leszek Bialy) (placiau

zr. Gloger II 42).
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kad toks minéto onimo perteikimas yra liaudies etimologijos, arba zo-
dziy gretinimo, paremto homofony lyginimu, pavyzdys, kai lotyny kal-
bos vertéjas, matyt, puikiai mokéjes lenky kalba, sieja hidr. lie. Vilija su
ku, iSvakarés; Kucios; Kuciy vakariené ir kt.’ (SSt X 221; SW VII 604-605;
Linde VI 236; Kartowicz VI 125; Moszynska 1975, 211), kildintinu i$
v. le. wigilija (le. wigilja) ‘t. p. (< V. lo. vigilia ‘maldy vakaras; Kuciy vaka-
ras; Kuacios ir kt. [SW VII 604-605; Linde VI 231; Lisowski, Migdat 1994,
111; Niermeyer 1976, 1100-1101; dar zr. Kregzdys 2016, 670, 762]).
Taigi jokios kultiirinés tendencijos (resp. kriks¢ioninimo / ,,the Christia-
nization®) jzvalgy lotynizuoto onimo Vigilia vartosena nesuponuoja, mat
tai yra leksemy pakaitos, nulemtos Volksetymologie, arba Fehletymologie
(zr. anksciau), fenomeno, refleksija. Beje, imdamiesi filologinés analizés,
spétina, autoriai privaléty bent jau mokéti taisyklingai parasyti zodj etimo-
logija (zr. toliau [korekttros klaidy sarasa]).

Knygos faktografija taip pat galéty buti pateikiama korektiskiau resp.
nurodant pirminio $altinio nuorodas, pvz., indulgencijy tipas, M. Lutherio
jvardytas Butterbriefe, yra sietinas su kiauSiniy ir pieno produkty valgymu
gavénios metu (Luther 1970, 43; Voegelin 1998, 242), nors S. C. Rowellas
(406 p.) akcentuoja tik mésos valgyma. Tokie teiginiai turéty bati ekspli-
kuojami iS$samiau, kad neklaidinty skaitytojo.

Taip pat minétina, kad autoriai remiasi ne tik pirminiais Saltiniais, bet
ir kity autoriy interpretacijomis. Todél netiksliai jvardijama cituojamoji
faktografija (be to, kyla pagristy abejoniy, kad kai kuriy knygoje minimy
veikaly pavadinimai autoriams apskritai néra zinomi), pateikiama kursyvu,
pvz., 21 p. D. Baronas nurodo, kad ,,<...> Georg H. F. Nesselmann who in
1845 suggested designating the languages of Old Prussians, Lithuanians
and Latvians as baltisch (Ger., ‘Baltic’), nors Georgas H. F. Nesselmannas
veikalo Die Sprache der alten Preuffen an ihren Ueberresten erldutert (Berlin:
bei G. Reimer, 1845) XXIX p. teigia: ,, Ich wiirde vorschlagen, diese Fa-
milie die der Baltischen Sprachen oder sonst irgent wie zu nennen.*

Kai kurie autoriy samprotavimai kelia nuostaba, pvz., 52 p. D. Baronas
teigia: ,,It seems quite clear that the Balts had at least passive knowledge

77 §i leksema suponavo gudy kalbos polonizmg s. blr. surus, sures “§ventés iSvakarés’
(I'CBM III 265; Bynsika 1980, 177), blr. siis / eunés ‘gavénia, pasninkas’ (Hocosuus
1984, 57, CEM 11 137).
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of their Christian neighbours and their faith. Si nuostata argumentuo-
jama krikscioniskosios plotmés skoliniy introdukcija i$ ryty slavy arealo.
Nesigilinant j pasirinkty iliustraciniy pavyzdziy (resp. lietuviy kalbos sla-
vizmy) kazuisting kilmés apibréztj (pvz., visiskai neaisku, kokiais argu-
mentais grindziamas neapibréztojo slavizmo lie. baznycia ‘mal-
dos namai [ppr. kataliky ir protestanty]’ pirminis rutenizmo statusas, plg.
s. le. boznica ‘$ventykla, templum’ [SSt I 145], s. r. 6oxruya ‘baznycia,
cerkvé, koplyc€ia; Sventyjy atvaizdy lentyna’ [CPAB I 274] su semantiskai
kontradikciniu s. blr. 6oxcnuya, 6oxnuys ‘atvaizdy lentyna; pagoniy Sven-
tykla’ [[CBM II 117]; deja, semantinis introdukcinio substrato aspektas
lietuviy skolinio aspektu iki Siol nedetalizuojamas [plg. Zinkevicius 2009,
117-118]) ir naujausiy darby $ia tematika ignoravima®, kultiirologiné $io
teiginio esmé suponuoja alogizma, mat introdukcija, nesant skolintojo ir
besiskolinanciojo mediacijos santykio, negalima. Kyla klausimas, ar D. Ba-
ronas nesupainiojo krik$¢ionybés ir katalikybés terminy bei teisingai inter-
pretuoja komunikacijos pobtidj su kaimyninémis tautomis.

Darbe pasitaiko ir formaliyjy trukumy resp. korektturos klaidy. Jy
nedaug:

21, 96 p. Semgallians — Semigallians;

23, 66, 305 p. ethymology — etymology

73 p. Lethones // colligents — Leththones // colligentes

74 p. Yulian Bromley — Julian Bromley

103, 141, 242, 262, 271, 338, 382 p. debacle — débacle

265, 606 p. Senoji Lietuvos Literatura, 24 — Senoji Lietuvos Literatiira, 29

431 p. pax brede — pax-brede

492 p. Auxtheias vissagistis — Auxtheias Vissagistis

492, 609 p. Tai, kas lieka — Tai, kas islieka.

272 p. palikta nepasalinta korektiiros pastaba, t. y. ,,<...> [Cia geriau
buty ‘Lithuanians and other Baltic people’], o 287 p. D. Baronas mo-
duliuoja senyjy rasty grafikos ypatumus, t. y. pateikia po naszych, nors
rasto Saltinyje uzfiksuota po naschych (KDKDW I' 29), 339 p. jis mégina
naujosios vokiecCiy aukstaiciy kalbos prielinksnius ir daiktavardziy rasy-

* Pastaruoju metu neabejojama lenky tautybés raStininky, XIV-XV a. LDK kanceliarijoje

rengusiy dokumentus lotyny kalba (apie juos placiau zr. USinskiené 2014, 47-48), gali-
mos jtakos minétos terminijos lietuviy kalbos ekvivalenty karimui (placiau zr. Kregzdys
2016, 34).
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bos ypatumus keisti angly kalbos atitikmenimis bei perteikti zodzius pagal
pastarosios ortografijos sistema, plg. vogt of Samaiten vietoj taisyklingo
Vogt von Samaiten (zr. GP VI 323). Vokieciy kalbos daiktavardzius mazaja
raide raso ir S. C. Rowellas, plg. sammelindulgenz (422 p.) vietoj ortografi-
nés lyties Sammelindulgenz. Sis tyréjas neskiria bendrinés kalbos leksemy
nuo dialektizmy, pvz., 417 p. nurodo lytj ,,<...> karene (German) <...>*
kuri turéty buti perteikta kaip lotynizmas v. dial. (v. z.) Karene ‘40-ies
dieny gaveénios laikotarpis’ (Fr I 337).

Nesuprantama, kodél autoriai zemaiCiy etnonima j angly kalba émé
versti Zemaitijans (1, 19, 62, 73 p. ir kt.), nors Sios kalbos vartotojams,
matyt, daug suprantamesnis yra Lowlanders. Tas pat konstatuotina ir apie
aukstai¢iy jvardijima Aukstaitijans (74 p.) vietoj anglakalbiams skaityto-
jams jprasto Highlanders®. Be to, kurdami savo terminija autoriai pradeda
vartoti alogizmus, pvz., 74 p. nurodomas i$ esmeés klaidingas teiginys, kad
,Lith. Aukstaiciai = Eastern Lithuanians®, nors visiems gerai zinoma, kad
aukstaiciy dialektine grupe sudaro ne tik ryty, kaip nurodo D. Baronas, bet
ir vakary bei piety aukstaiciai. Jei ¢ia noréta jvardyti Adolfo Tautaviciaus
apibrézta senyjy ryty balty etnosa, arba lietuviy genciy sajunga, tai buvo
privalu aiskiai nurodyti.

Savaip knygos autoriai suvokia citavima, pvz., 185 p. D. Barono pa-
teikiamas neva originalus Naujojo Testamento tekstas (sakinys rasomas
vartojant kabutes): ,,pay the emperor what belongs to the emperor, and
pay God what belongs to God*; nors kanoniniuose NT vertimuose angly
kalba 8is posakis skamba taip: ,,<...> Render to Caesar the things that are
Caesar’s, and to God the things that are God’s” (Mk 12.17 [King James
Version]); ,,<...> Render therefore unto Caesar the things which are Cae-
sar’s; and unto God the things that are God’s” (Mt 21.21 [King James Ver-
sion]); ,,Render therefore unto Caesar the things which be Caesar’s, and
unto God the things which be God’s” (Lk 20.25 [King James Version]) //
,»<...> Give therefore to the emperor the things that are the emperor’s, and
to God the things that are God’s” (Mt 22.21); ,,Give to the emperor the
things that are the emperor’s, and to God the things that are God’s* (Mk
12.17); ,,Then give to the emperor the things that are the emperor’s, and
to God the things that are God’s* (Lk 20.25).

2 §i tendencija pastebima ne tik recenzuojamame darbe (plg. Dini 2014, 392).
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Remiantis recenzuotos knygos analitinés vertés charakteristika, gali-
ma teigti, kad Sio veikalo originalumo kriterijy daugiausia lemia iSvardyty
trukumy gausa, niekaip nesietina su mokslo darbams taikytina sistemine
analize, todél jis vertintinas kaip niekinis. Seniai zinomy istoriniy fakty
spekuliatyvus pateikimas resp. parafrazé, spétina, neturéty buti siejama su
naujy jzvalgy pateikimu resp. naujumo pozymiu. Veikalo kompleksisku-
mas tik i§ dalies atitinka pasirinktos tematikos tyrimui svarbius kriterijus,
mat lietuviy pagonybés analizé atlikta itin schematiskai. Esant dualistinei
sprendziamy problemy plotmei (resp. pagonybés ir kriksCionybés santy-
kiui bei konversijos ciklui), substratiné (resp. pagonybé) yra interpretuo-
jama remiantis kazuistika, o darnios analizés sistemiskumo veiksnys yra
eliminuojamas.

Iskreiptas senosios lietuviy religinés sistemos aprasas, jos priskyrimas
barbariskosioms bei ypatingos svarbos Sios tautos identiteto formacijai pa-
neigimas yra klaidinancios informacijos pateikimo veiksniai, kurie panei-
gia bet kokia praktine recenzuoto veikalo verte.

ISvada: apibendrinant galima teigti, kad veikalo The Conversion of Li-
thuania: from Pagan Barbarians to Late Medieval Christians autoriai, pa-
sitelkdami eklektiskaja tiriamos problematikos analizés metodologija bei
kazuisting fakty etiologine motyvacija, formuluodami diletantiskus filo-
logijos ir mitologijos moksly teiginius, pagristus nekodifikuotomis kity
tyréjy hipotezémis, ne tik implikavo senosios balty kultturos tendencijy
vertinima, argumentuojama paralogizmais, bet ir suformulavo de origine
degeneracinj jos modelj. Nepaisant autoriy pastangy sistemiskai aprasyti
senyjy lietuviy, veikale priskiriamy barbarams, jy teigimu, nesisteminés
pagonybés konversija j kriks¢ionybe, dél itin daznai pasitaikanciy ydin-
gy traktuociy bei faktografijos (taip pat ir istorinés) detalumo stokos, Sis
veikalas labiau primena pazinting apybraiza resp. deskripcinio pobudzio
etiuda nei solidy mokslo veikala.

Recenzuotos knygos kvintesencija autoriy modeliuota atskiros kon-
fesinés grupés — kriks¢ioniy darniam kultariniam integralumui pabréz-
ti, eliminuojant senosios lietuviy religijos svarba Sios tautos identiteto
formacijai. Todél veikalas galéty biuti priskirtas scholastinémis idéjomis
grindziamiems, Baznyciai populiarinti skirtiems leidiniams, o ne moks-
lo monografijoms, kuriy pagrindinis skiriamasis pozymis — novatorisky
universaliyjy analitiniy apibréz¢iy identifikavimas. Dél $iy stokos Dariaus
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Barono ir Stepheno C. Rowello knyga The Conversion of Lithuania: from
Pagan Barbarians to Late Medieval Christians neturéty buti priskiriama
fundamentiniams ir taikomiesiems moksliniy tyrimy darbams resp. auksto
lygio mokslo darby kategorijai.

Sutrumpinimai

adj. — adjectivum, budvardis

angl. — angly (kalbds) zodis

arab. — araby (vienos semity tauty kalbds) zodis
aram. — araméjy (vienos semity tauty kalbos) zodis
avd. — asmenvardis

bl. — balty (prokalbés) lytis

blr. — baltarusiy (resp. gudy kalbos) zodis

bzn. sl. — baznytinés slavy kalbos (resp. XII-XVIII a. rasto paminkly) zodis
dial. — dialektizmas, tarmybé

gr. — graiky (senojo laikotarpio kalbds) zodis

hebr. — hebrajy (vienos semity tauty kalbds) zodis
hidr. — hidronimas (resp. vandenvardis)

Is — I8éjimo knyga

Jn — Evangelija pagal Jona

la. — latviy (kalbos) zodis

le. — lenky (kalbds) zodis

lie. — lietuviy (kalbds) zodis

Lk — Evangelija pagal Luka

lo. — lotyny (kalbds) zodis

1 Mak — Pirmoji Makabéjy knyga

Mk — Evangelija pagal Morky

Mt — Evangelija pagal Mata

n. propr. — nomen proprium

NT — Naujasis Testamentas

pl. — pluralis, daugiskaita

r. — rusy (kalbds) zodis

s. — senojo (kalbds) laikotarpio zodis (tik junginyje su kalbos trumpiniu)
s. sl. — senosios slavy (kalbos) zodis

subst. — substantivum, daiktavardis
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suff. — suffixus, priesaga

top. — toponimas (resp. vietovardis)

v. — vidurinio (kalbds) laikotarpio zodis (tik junginyje su kalbos trumpiniu)
v. — naujosios vokieciy (aukstai¢iy kalbds [nuo 1650 m.]) zodis

verb. — verbum, veiksmazodis

V. lo. — viduramziy lotyny (kalbds) zodis

v. 7. — naujosios vokieciy (zemaiciy kalbds [nuo XVII a.]) zodis
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