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ARMENU IPASVARDI: ETIMOLOGISKA
SEMANTIKA UN MORFOLOGISKA
STRUKTURA

Anotacija

Siame straipsnyje apraSyti armény antroponiminés sistemos tyrimai, apibtdinta onimuy,
pirmiausia asmenvardziy, morfologiné struktira ir etimologiné semantika. Tyrimo tik-
slas — aprasyti armény vardy ir pavardziy derivacijos ir darybos modelius, susijusius su
semantiniais procesais, kai leksiniai ir gramatiniai vienetai pavirsta tikriniy daiktavardziy
darybos morfemomis. Tikriniy daiktavardziy morfologinés strukturos klausimas tampa
aktualus, kai jie verciami j kitas kalbas. Paplitusi Arménijos tikriniy daiktavardziy ver-
timo problema — armény asmenvardziai neturi ai$kiai pazyméty giminiy, yra tik nedaug
i¥im&iy, pavyzdZiui, motery vardai su galinémis -uhi. Zinios apie tipiskas armény tikriniy
daiktavardziy darybos morfemas ir jy etimologine semantika gali palengvinti sia uzduotj.
PAGRINDINIAI ZODZIALI: tikriniy daiktavardZiy nominacija, tikriniy daiktavardziy da-
ryba, onimy etimologiné semantika.

Abstract

This article deals with the study of Armenian anthroponymic system, particularly, with the
morphological structure and etymological semantic of proper names. The aim of this article
is to explore derivative models of proprial word formation in order to show the transforma-
tion of lexical units and grammatical units into proprial word formation morphemes. The
question of interpretation of morphological structure of foreign proper names becomes
actual by their rendering in other languages. A common rendering difficulty is caused by
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almost lack of any explicitly grammatical gender designation in Armenian personal names
and surnames. Commen suffixes serve as proprial signals.

KEY WORDS: proprial nomination, proprial word formation, etymological semantics of
onims.

DOTI: http://dx.doi.org/10.15181/ rh.v0i16.1024

Ievads

No leksikologiska viedokla onimi veido specifisku tipologisku grupu,
kurai nepiemit denotativa nozime; tie galvenokart pilda referencialu funk-
ciju, noradot uz unikalijam, kuru semantika nav atkariga no tos motivéjusa
apelativa. Ipasvardu semantiku veido konvencionali nosacitas asociacijas,
kas konkretas valodas lietotaju apzina saistas ar noteiktu proprialu vietas
vai personas nominaciju. [Van Langendonck 2007, 88; Colmann 2008].

Ipa$vardu nozime atklajas tikai noteikta specifiska konteksta, kas lauj
runat ari par to 1pasa lietojuma jeb pragmatisko nozimi, vacu “Gebrauchs-
bedeutung” [Seibike 2008].

Tomeér nevar noliegt, ka pastav arl cits onomastisko pétljumu virziens,
saskana ar kuru ikviena propriala nominacija sakotnéji ir bijusi sinhoro-
niski motiveta un ir etimologiski izskaidrojama: tas avotu veido parasta
apelativa leksika, pat ja varda leksiska nozime musdienas ir zudusi [Lyons
1977, 221-222].

Onima morfologiska forma var saturét senus fosilizéjusos varddarina-
Sanas vai formdarinasanas elementus, pieméram, leksikalizéjuSos nativos
sufiksus vai no citam valodam aizgutas varddarinasanas morfémas. Onima
lingvistiskas piederibas noteikSana (tas piederiba noteiktas valodas ono-
mastiskajai sistémai), zinaSanas par attiecigas valodas foneétisko un pro-
sodisko sistemu, ka arl par tas onimu morfosintaktiaskajam pazimem,
tipiskiem varddarinasanas elementiem, dazkart ari zinas par onimu etimo-
logisko semantiku lauj adekvati interpretét onima morfologisko sastavu un
spé&j atvieglot svesa Ipasvarda atveidi citvalodas.

Misdienas, pastiprinoties starpvalstu attiectbam un iedzivotaju migra-
cijai, arvien biezak nakas saskarties ar nepiecieSamibu atpazit un atveidot
citvalodu Tpa$vardus ka rakstitaja, ta mutiskaja sazina. Sai sakara aktuala
klGst ar1 ipasvardu formala atpaziSana un noskir$ana no apelativas leksikas.
Nereti tiesi onimiskie sufiksi var kalpot par aréjiem proprialitates radita-
jiem.
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Saja raksta aplikosim arménu antroponimu, galvenokart, priek§vardu
un uzvardu tipiskos derivativos modelus un ar tiem saistitos semantiskos
procesus.

Izplatita arménu 1pasvardu atveides probléma ir aréja gramatiskas dzim-
tes apziméjuma trikums arménu personvardos, ar nedaudziem iznému-
miem, piemeram, sievieSu prieksvardivardos ar izskanu -uhi. Tapec Saja
raksta Ipasi pieversisimies sievieSu un virieSu prieks$vardu darinasanas ipat-
nibam: to morfosintaktiskajam pazimém un etimologiskajai semantikai.

Cita starpa $1 pétijuma tapSanu ir ietekmgéjis fakts, ka Latvija dzivo
apmeram 3000 armeénu tautibas cilveku. Biezak sastopamo armenu per-
sonvardu piemeéri ir nemti no Erevana 2006. gada izdotas terminologijas
rokasgramatas, bet armenu ipasvardu latviskas atveides piemeri — no LR
Pilsonibas un Migracijas dienanesta personvardu datubazes'.

Seno arménu personvardu pieméri un to analize nemti no Heinri-
ha HibSmana (Johann Heinrich Hiibschmann (1848—-1908)) — iranista,
ieverojama indoeiropeista darbiem, kur$ pirmais Eiropa pieversies armée-
nu seno personvardu un vietvardu pétniecibai. Vina interpretacijas par
produktivas proprialas morfemas -anush semantiku tika salidzinatas ar
ieverojama armeénu komparativista Hra¢jas Ac¢arjana un lingvista un fol-
klorista Manuka Abegjana viedokli.

Raksturojot armenu uzvardu darinasanas ipatnibas, tika izmantoti
Tigrana Avetisjana pétijumi.

Ta ka arménu onimi satur senarménu valodai raksturigus varddarina-
Sanas un formdarinaSanas elementus, to interpretacijai noderiga izradijas
Eteri Tumanjanas monografija “Senarmeénu valoda”, 1pasi tas varddari-
nasanai veltita nodala.

Interpretéjot semantiskos un morfosintaktiskos procesus ditematiskas
struktiiras onimos, kam raksturiga kompleksa etimologiska semantika, iz-
mantots N. Parnasjanas pétijums par gramatiskajiem sinonimiem mo-
dernaja austrumarmenu valoda.

Modernas austrumarmeénu valodas visparigas varddarinasanas likumi-
bas un modelus moderna lingvistiska terminologija vispusigi aprakstijusi
austrieSu armeéniste Jasmina Dumm-Tragout, vinas lietota saliktenu
klasifikacija izmantota ar1 $aja raksta.

' Aiz priek§varda apalajas iekavas dotais skaitlis norada uz personvarda fikséjumu skaitu

LR PMLP Personvardu datu baze.
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Visparigas atzinas par Ipasvardu semantiku balstitas F. Colmana, Van
Langendoncka, V. Seibikes, O. Busa rakstos.

A. Proprialas varddarinasanas derivativie modeli

Armeénu personvardu darinasana tiek izmantoti visi tris galvenie mus-
dienu austrumarmeénu valoda (MAA) sastopamie varddarinasanas modeli:
visbiezak tie ir darinati afiksacijas cela (ipasi jamin sufiksacija ka produkti-
vakais varddarinasanas veids), tai seko saliktenu darinasana un konversija.

Konversija, kas ir salidzinosi rets varddarinasanas tips armenu apela-
tivaja leksika, ir diezgan izplatits ipa$vardu darinafanas panémiens. Sadi
prieksvardi var rasties no apelativiemn vai citiem ipasvardiem bez are-
jam formalam izmainam:tie var but vardi ar nulles sufiksu vai derivati,
kas satur dazadus afiksus.

Ka norada F. Kolmans: “Ipa$vardu aréja vardforma ir valodas derivativas
morfologijas sastavdala, kur katrai vardu skirai raksturigas pazimes var but
eksplicetas varda struktara.”

“Formal signaling of “name-hood” in the form of the word is a part of the
derivational morphology of a language, by which word-class distinctions may
be signaled in the structure of a word” [Colman 2008].

MAA personvardi biezi ir darinati ne tikai no apelativiem, bet arl no
citiem onimiem: toponimiem, teonimiem, ciltstévu un valdnieku vardiem.
Piemeéram, lietvards (N) ka personvarda (PV) etimons PV < N sastopams
virieSu prieksvardos Manuk, arm. manuk “bérns”, Nver, arm. nver “dava-
na” un sievieSu priek$vardos Gohar, arm. gohar “dargakmenis”, Zep'jur,
arm. zepjur “véj§”. Ipasibas vards (Adj) ka personvarda etimons PV < Adj
izmantots deadjektiviskos sieviesu prieksvardos Paicar, arm. paicar “spo-
za”, Azniv, arm. azniv “krietna”; izplatiti ir no toponimiem (Top) darinati
virieSu prieksvardi PV < Top, piem., Narek, Sasun, Sevan, Vaspurakan,
Taron, ka art nedaudzi, bet populari sieviesuvardi Ani, Arak’s, Araksi. Te-
onimi ka prieksvardu etimoni sastopami ka sieviesu, ta virieSu prieksvar-
dos Astghik (f.), Vahagn (m.), Anahit (f.); Hayk (m.), Aram (m.)*.

2 Adaryan 1946, 108. Péc haldu valdnieka Arame varda citas tautas arménus saka saukt

‘armen’, bet vinu apdzivoto teritoriju Armenia.
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Konversijas cela radusos 1pasvardu grupa var tikt izdaliti ar1 prieksvardi,
kas satur leksikalizéjuSos denominalos sufiksus -ik, -uk, -ak, kam sakot-
néji bijusi deminutiva nozime: Gagik (m.), Aryusak (f.).

Konversijas cela ir darinati art 1pasvardi, kas satur leksikalizéjuSos se-
narménu daudzskaitla sufiksu -k’, kas sastopams dzimtas vardos un no
tiem darinatajos senajos toponimos. Etnonims hayk “Haika cilts laudis” ir
kalpojis par pamatu arménu seno valstu nosaukumiem Mets Hayk’ (Arme-
nia Magna), P’ok’r Hayk’ (Armenia Minor).

Derivacija. Izplatits proprialas varddarinasanas veids armeénu valoda ir
derivacija: MAA ir sastopami dazi produktivi proprialie sufiksi, ar kuru
palidzibu tiek darinati uzvardi un prieksvardi. Prototipisks sufikss, ar kura
palidzibu darina arménu uzvardus ir -yan.

Armeénu valoda nav eksplicitu gramatiskas dzimtes raditaju. Vienigais
iznémums ir sieviesu dzimtes lietvardi un no viriesu prieksvardiem dari-
natie sievieSu vardi ar feminino izskanu -uhi.

Derivati ar sufiksu -uhi

Ide valodam raksturiga gramatiskas dzimtes kategorija bija zudusi jau
senarmeénu rakstu valoda. Vienigais eksplicitais sievieSu dzimtes sufiks
-uhi ir aizgtts no iranu valodas. Etert Tumanjana ir aplikojusi -uhi no
diahroniska viedokla. -uhi < -urhi, ar precizu nozimi -urhi “meita” sa-
kotnéji bija sastopams iranu cilmes sieviesu prieksvardos, kas darinati no
attiecigiem viriesu prieksvardiem [Tumanyan, 149-150; 177]. Pamazam
sis sufikss nostiprinajas arménu valoda, kluva arvien produktivaks un to
saka izmantot arl sieviesu dzimtes apelativu darinasana. Konversijas cela
no sadiem apelativiem veidojas deadjektiviski vai desubstantiviski sieviesu
priek§vardi. Sada veida raduies Jaunavas Marijas septini vardi: Dshkhoy
“kundze”, Iskuhi “istena”, Mak’ruhi “skita”, Tiruhi “valdniece”, Srbuhi
“sveta”, T"aguhi “karaliene”, Mariam.

Darinajumi ar -uhi ir diezgan izplatiti, par ko liecina art LR PMLP
datubaze sastopamie piemeéri. Krievu starpniekvalodas ietekmé dvesmas h
latvies$u atveidojumos dazos gadijumos ir ticis atmests: Azatui (1), Taronu-
hi (1), Armenui (1), Yerazuhi (1), Zarui (1).
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Derivati ar sufiksu -o un -ush

Prieksvardu saisinatajas formas ar galotni -o un -ush dzimtes atskiribas
nav vérojamas. Sarunu valoda izplatitas ir hipokoristiskas formas ar galot-
ni -o, dazos gadijumos tas tiek lietotas ka patstsavigi prieksvardi: Van >
Vano (m.); Mariam > Maro (f.); Sargis > Sago (m.); Hmayak > Hamo (m.).
Saisinatas formas ar galotni -ush: Azganush > Azgush (f.), Siranush > Si-
rush (f.) arl ir sastopamas ka patstavigi personvardi.

Derivati ar sufiksu -ik un -ak

Ka sieviesu, ta virieSu prieksvardi var saturet deminutivo sufiksu -ik,
-ak: Astghik (f.), K’'narik (f.), Tatevik (f.), Derenik (m.), Vostanik (m.); Ar-
shak (m.), Artak (m.), Aryusak (f.).

Ar1 LR PMLP datubaze fikséti vairaki armeénu personvardi ar sufik-
su -ik, kas liecina par ta produktivitati. To atveidojumi sastopami gan ar
dzimtes galotni, gan bez tas: sievie$u prieksvardi Hasmik (4), Hasmika; Ast-
hika (3), Knarika (4), Susanik, Varsenik (2); viriesu priekSvardi Gagiks (10),
Gagik (7); Razmiks (10), Juriks (5), Dereniks (2), Derenik; Torniks; Jezniks;
Lernik (2), Lerniks; Araiks (3); Arcviks, Vostaniks, Tatevika (5), Tatevik (2).

Derivati ar sufiksiem -ine un -an, -én

Populari ir ari sievieSu prieksvardi derivati ar iranu cilmes sievieSu
dzimtes sufiksu -ine’.

LR PMLP datubaze fikseti: Lusine (11), Sofia Lusine; Karineé (10), Ka-
rine (73), Katrina Karine, Zara Karine; Armine (17), Gularmine, Arpine;
Gajane (35), Gajanee, Gajane (7), Karolina-Gajane; Satine (2), Goharine;
Narine (33).

Iranu cilmes sufiksi ir arT popularos armeénu virieSu prieksvardos sasto-
pamie -an, -én.' [Schmidt, 465.] LR PMLP datubaze fikseti: Surens (21),
Suren (4); Vazgens (5), Vardans (6) Vardan (5), Vartans (6), Vartan (2);
Tigran (46).

*  Schmidt, 465. D (,,Kosenamen”), D6 (sufiks -ina-/-in) ir aizgits no viduspers. Karin.

Turpat, 465. 468. D7 -aina/-én viduspers. Arsen, Babken, Zaven, Xoren, Saxen.
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Prepozicionali derivati

Ka personvardu raSanas avots ir reti sastopami: tie ir nedaudzie dari-
najumi ar noliegumu izsakoSo priedekli an-"ne-", “bez”: Angin (f.), arm.
angin “darga, tada, kam nav cenas”; Annman (f.), arm. annman “nesalidzi-
nama”; Ant'arram (f.), arm. antharam “nevistosa’.

Salikteni. Visbeidzot nozimigu grupu veido kompleksi prieksvardi,
kas var tikt interpreteti ka divsaknu jeb ditematiski salikteni. Sintaktis-
ki un semantiski tie ir pa labi orintéti jeb endocentriski ka tas ir raksturigi
salikteniem MAA vispar.

»Saknes saliktenu otrais, pa labi pozicionétais komponents tiek uzska-
tits par saliktena galveno vardu, kas pieskir saliktenim kopuma kategoriju
un morfosintaktiskas pazimes.”

“The second or right-hand stem of root compounds is regarded as the head
of the compound and, thus, it contributes category and morphosyntactic featu-
res to the compound as a whole.” [Dumm-Tragout, 670]

Saliktena sastavdalas nevienmeér ir neatkarigi vardi, biezi tas ir vard-
formas ar morfémas funkciju. Starp saliktena elementiem pastavosas sin-
taktiskas saites nav gramatiski atspogulotas, tas ir tikai nojausamas péc
salikteni ieklauto vardu elementiem. Ta ka galvenais nozimes diferencétajs
arménu valoda ir saliktena otrais komponents, tas arT nosaka sintaktiskas
attieksmes salikteni un determiné saliktepa leksisko nozimi [Parnasyan
1975, 147.].

Sadiem ditematiskiem priekvardiem ir diferencéta morfologiska struk-
tura: tie var but salikti desubstantiviski prieksvardi [N + N], [NST + N],
adjektivu saturosi salikti prieksvardi [Adj + Adj], [Adv + Adj], [N + Adj],
[virPV + Adj], [Adj + NJ, [AdjST + N] — lietvards tajos biezi apzimé sali-
dzinajuma pamatu [Dumm-Tragout, 674].

Deverbaliem saliktiem prieksvardiem ir sintaktisko saliktenu struk-
tlira, kur ,,galvenais vards ir darbibas varda celms vai sakne un pirmais jeb
atkarigais komponents var tikt interpratéts ka darbibas varda papildinatajs
jeb modificetajs.” [Nakk + a + VST] — pa labi pozicionétais celms var but
deverbals lietvards, kas darinats no tranzitiva verba [Dumm-Tragout 671].
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B. PrieksSvardu tipisko beigu komponentu
etimologiska semantika

Turpmak pieversisimies saliktu prieksvardu tipisko beigu komponentu
etimologiskajai semantikai.

Senajos armeénu prieksvardos izplatiti beigu komponenti ir radniecibas
vardi -dukht “meita”, -vordi “déls”, kas vienlaikus norada uz personas
dzimumu. Miusdienas produktiva propriala morféma, kas satur noradi uz
personas biologisko dzimumu, ir viriesu prieksvados sastopama morféma
-ayr “virs” un populars sievieSu prieksvards Anush ka saliktu sieviesu
prieksvardu otrais komponents.

SievieSu prieksvardi ar otro komponentu -dukht ir seni patronimiski
veidojumi [vir. PV + -dukht]: dukht (meita), < pers., arm. dustr; lith.
dukte [Acaryan 1926, 683; Hiibschmann, 144]. Tie ir iragu cilmes sievie-
Su priek$vardi® [Schmidt, 466.]. Pieméram, Haykandukht no Hayk (m.),
arm. “Haika cilts meita”; Sahakdukht no Sahak (m.); Khosrovidukht no
Khosrov (m.).

Lai noraditu uz virieSu kartas personu darinati prieksvardi ar otro kom-
ponentu -ordi “dels” un-ayr “virs” MAA morféma -ordi nav produktiva,
ta ir sastopama tikai vésturiskos personvardos. Piemeéram, [vir. PV + -ordi]
Hosrovordi “Hosrova déls”. Turpretim virieSu prieksvardi ar komponen-
tu -ayr masdienas ir bieZi sastopami. Sadu salikto priek§vardu atkarigo
komponentu var veidot dazadu vardskiru apelativi: [N + N] Tsoghayr,
arm. tsogh “rasa”; [AdjST + N| Geghayr, arm. gegh “skaists”; [Adj + N]
K’adjayr, arm. k’adj “drosmigs”; Metsayr, arm. mets “liels”; Norayr, arm.
nor “jauns”; Zhirayr, arm. zhir “veikls”, “rosigs”; [NST + N] Tirayr arm.
Gen. Sg. Tirodj < ter “kungs”; Hrayr, arm. hur “uguns”. Patskanu mija ir
raksturiga armenu varddarinasanas iezime: zaudéjot uzsvaru, patskani u un
i parversas par schwa vai zad: hur > hr-.

> Schmidt, 466. Determinativsalikteni ar beigu komponentu -duxt varéetu bat attistijusies

ka kompenséjosa forma «Ersatzform» izzuduSiem patronimiskiem veidojumiem ar
sufiksu -i un maskulino un feminino formantiem a/i, ko izraisija galotnu zudums
rietumvidusiranu valoda. Interesanti, ka Saja saliktenu grupa ieklauts arl sieviesu
prieksvards ar izskanu -uhi, Tigranuhi.
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PriekSvardi ar beigu komponentu -anush

MAA 1pasi produktivi ir sievieSu prieksvardi, kas darinati ar beigu
komponentu -anush®. No derivativas morfologijas viedokla tie var tikt
interpreteti divejadi: ka ditematiski prieksvardi, kuru neatkarigo kompo-
nentu veido populars sieviesu prieksvards Anush vai apelativs, arm. anush
”salds, jauks”

Patronimiskos sieviesu prieks$vardos -anush, musuprat, ir parverties
par proprialu sieviesu dzimtes formantu, kura sakotnéja leksiska nozime ir
neitralizéta. Sadi priekévardi tiek darinati ki no virie$u priek§varda pilnas
formas: Sahakanush no Sahak; Smbatanush no Smbat, ta ari no to saisinatas
formas: Armanush no Armen; Arshanush no Arshak, Artanush no Artak.

Arl abstraktas etimologijas vardu un kvantitativu motivetajos sievie-
su prieksvardos beigu komponents -anush, iespéjams, var tikt aplukots
ka propriala morfema, kas norada uz prieksvarda ipasnieka dzimumu.
Pieméram, [VST + -anush| Eghdzanush (.), arm. eghdz(al) “ilgoties”;
[Adj + -anush| Geghanush (f), arm. geghets’ik “skaista”, Noranush, arm.
nor “jauna”; T'ukhanush, arm. fukh “tumsneéja”.

Turprett dazos citos apelativu motivéetajos saliktajos prieksvardos, kur
skaidri saskatama tos motivejusa vardu savienojuma leksiska nozime,
-anush neparprotami ir lietots ar nozimi “salds”, “jauks”: [N + Adj] Bu-
ranush, arm. buyr “smarza”; Tsaghkanush, arm. tsaghik “zieds”; Meghra-
nush, arm. meghr “medus”.

AR Terminologijas 2006. gada rokasgramata registreti dazi patro-
nimiskas cilmes prieksvardi, kas darinati no ta pasa viriesu prieksvar-
da ar beigu morfémam (-dukht), -anush un -uhipéc modela [vir.
PV + (-duht) /-anoysh /-uhi]: Hosrovaduht, Hosrovanush, Hosrovu-
hi; Smbatanush, Smbatuhi. M. Abegjans izvirzija hipotézi ka morfémas
-dukht und -anush arménu onomastikaja sistema funkcionali veic to

® No znd. ao$a ‘nave’ un noliedzosa priedéekla an- ir atvasinats ipaSibas vards, ar no-

7imi an- + ao$a ‘nemirstigs’. ST nozime ir diferencéjusies, iegiistot papildus nozimi
‘saldme’ > phl. anos ‘nektars’, ‘nemirstibas dzeriens’, prs. ‘no§’ ‘dzivais tidens’. Acarjans
[Acaryan 1926, 206—207] oponé H. HibSmanim jautajuma par varda ‘anoysh’ sakotnéjo
semantiku. Acarjans min, ka arménu lingvistiskaja apzina abas nozimes eksisté paraléli
un tiek lietotas ki sinonimi. Sai sakara vin§ atsaucas uz Manuka Abegjana “Arménu
tautas ticéjumiem”, kur minéts piemeérs ‘anush anmahakan dzur’ ‘salds nemirstibas iidens’
[Abeghyan, Armenian Volksglaube, 27].
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pasu uzdevumu ka vienigais femininais sufiks -uhi [Abegjans 279]. Skat.
arl 7. kometaru [Schmidt, 466].

Prieksvardi ar beigu komponentu -vard

Fitonimi un zoonimi ir diezgan izplatiti armenu prieksvardu etimoni,
pieméram, Manushak (f.), arm. manushak “vijolite”; Vard (m., f.), arm.
vard “roze”, Mehak (m.), arm. mehak “nelke”; Sohak (m.), arm. sohak
“lakstigala”, Agavni (f.), arm. agavni “balodis” Tie ir konversijas cela ra-
dusies vienkarsi prieksvardi.

Ka ditematisku priek$vardu beigu komponents -vard’ sastopams ka vi-
rieSu, ta sievieSu priek$vardos. Pieméram, [Adj. + N| Alvard® (m., f.), arm.
al “sarkans”; [N + N| Agavard (m., f.), trk. aga “kungs” + arm. vard “roze”;
[Adv + N] Aigavard (m., f.) senarm. ayg “rits”; [VST + N] Tsolvard, arm.
tsolk “mirdzums”; [Adj + N| Nor(a)vard (m., f.), arm. nor “jauns”.

PrieksSvardi ar beigu komponentu -tur

No teonimiem vai sakralas nozimes apelativiem darinatajos saliktajos
prieksvardos ka beigu komponents sastopami darbibas vardi ar radiSanas-
semantému. Péc uzbiives tie ir determinativi salikteni, kam ir rodamas
etimologiskas paraléles ari citas valodas [Schmidt, 464]|. Pieméram, vi-
duspers. Mihr- dad “Mitras dots/radits” > arm. pv Mitrdat; pahl. pv Span-
darat “svetdots”, pers. -dat (a)? >arm. pv Spandar.

No armeénu vir. pv Tiratur “kunga dots” (Gen. Sg. tirodj < ter) radies
vir. pv Tatur, tas ir divsaknu saliktenis ar Isinajumu pirmaja dala.

Retak sastopami salikti personvardi ar ipasibas vardu vai adverbu ka
darbibas varda modificetaju: [Adj + VST]| Metsatur, arm. mets, -tur “liels
dots”

PV beigu komponentu var veidot arl citas darbibas varda saknes, kas
parasti satur izcelsmes semanteému: -spyur “izkaisits, izplatits”, -tsin
“dzemdeéts”, -ber “nests”: [Adv + VST| Hamasp'yur (f.), arm. hamaspyur
“visur izplatits”; [NST + a + VST| Hratsin (m.), arm. hr- < hur “no uguns
7 Tespéjams to noteicis fakts, ka varda ‘roze’ semantika ir universala: viena no tas nozimém
ir ‘zieds’.

LRPMLP personvardu datu bazé sis prieksvards fikséts Cetras reizes, divas reizes bez

gramatiskas adaptacijas, kas liek domat, ka neadaptétas formas ir attieciga virieSu un
sievieSu priekSvarda angliskas transkripcijas: Alvard (2), Alvarda, Alvarts.
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dzimis”; ir sastopami ari dazi darinajumi ar tranzitivo verbu -ber < berel
“nest”: [Nakk + a+ VST]| Yughaber (f.), arm. yugh “ella”; Lusaber (f.),
arm. lus < luys “gaisma”, proti, “gaismnese”, ar leksikalizéjuSos nozimi
‘Venera’'.

C.Uzvardu derivativa morfologija

-yan ir prototipisks sufiks, ar kuru darina arménu uzvardus no prieks-
vardiem, profesiju nosaukumiem, vietvardiem: Uzv < PN; Uzv < Prof;
Uzv < Top [Dumm-Tragout, 654].

Uzvardi MAA valoda nereti ir derivati, kas satur dazadus denominalos,
deadjektiviskos sufiksus -um, -akan, -avor, -an, -ust, -ik, -ich, -ul,
-vet, nativo daudzskaitla darinasanas sufiksu -er, ka ari fosilizeéjusas se-
narmeénu valodas formas kombinacija ar uzvardu darinasanas sufiksu -yan
[Avetisyan, 102].

Visizplatitakie ir patronimiskie uzvardi ar izskanu -yan <-ean (Sg.
Gen.), kas ir leksikaliz&jusies senarménu vienskaitla genitiva forma. Sa-
stopami ir arT uzvardi ar izskanu -yanc, kas ir leksikalizejusies senarménu
daudzskaitla genitiva forma -yanc’ <-eanc’ (Pl. Gen.).

Piederibas nozimi izsaka arl citi armenu uzvardos sastopamie sufiksi,
kas ir senarménu daudzskaitla genitivi. Reti sastopami ir sufiksi -enc’ <
-eanc’, -onc’, -unc’ — $ada genitiva formu dazadiba ir raksturigas sarunu
valodai un dialektiem.

-k’ ir grabara daudzskaitla darinasanas morfema, ar kuru tiek darina-
ti arl senie dzimtas vardi [Tumanyan, 143]. Proprialas morfemas -ank’,
-enk’, -onk’, -unk’ tiek pievienotas personvardiem un vardiem, kas ap-
zimeé radniecibu, vienlaikus tie pieskir daudzskaitla nozimi, integralitates
nozimi und piederibas nozimi [Parnasyan, 121]. Ta, pieméram, Varda-
nank» var tikt interpretéts ka “Vardans un vina dzimtai piederigie” MAA
produktivi ir darinajumi ar sufiksu -enk’.

No dzimtas vardiem ir darinati arl vesturiskie toponimi, kas nosauc
attiecigo dzimtu parvaldito teritoriju. Konversijas cela dzimtas vardi ir klu-
vusi par seno feodalo zemju nosaukumiem un zaudéjusi sakotnéjo ‘plura-
lia tantum’ nozimi. Pieméram, Bznunik’ (Bznuneac’ tsov = BznunieSu jeb
Bznunikas jiira ir Vana ezera vésturiskais nosaukums. Tas ir darinats no
dzimtas varda Bznunik ‘Bznuni dzimtai piederigi’).
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Izskana -uni bez senas daudzskaitla darinasanas morfémas -K’ir sasto-
pama vesturiski ietekmigu dzimtu vardos: Bagratuni, Pahlavuni, Artsruni.

Retak sastopami ir patronimiskas vai toponimiskas cilmes pievar-
di ar izskanu -akan, ar kuru veido relacionalos adjektivus, kas norada
uz izcelsmi vai lokalu piederibu [Tumanyan, 144]. Pieméram, Tigran
Kamsarakan, Tigrans no Kamsara dzimtas'. Senarmeénu valoda lidziga
funkcija ir sufiksam -ayin, bet tas ir bijis mazak produktivs, lai gan se-
mantiski abi ir funkcionali sinonimi [Abeghyan, 161, 241-242].

Vesturiska onomastiska formula parasti sastav no prieksvarda un pie-
varda, kas beidzas ar sufiksu -ac’i, -ec’i un satur noradi uz personas dar-
bibas vietu, regionu, tautibu vai piederibu kadai doktrinai.

“In MEA this suffix forms proper names and nouns that denote inha-
bitants of certain places, etnonyms and nationalities, followers of certain
doctrines” [Dumm-Tragout, 656].

Citas valodas to médz lokalizet, atveidojot adjektiviski: latviesu valoda
-ietis; krievu valoda -ckmii. Tacu Sie pievardi nevar tikt aplukoti ka uz-
vardi tradicionala izpratné. Pieméram, Grigor Narekaci — Narekas Grigors,
Grigors no Narekas, Narecietis.

Secinajumi

Ta ka onimu avots rodams apelativaja leksika, aprakstot to derivativos
modelus, noderigas ir zinasanas par visparigiem dotajai valodai rakstu-
rigajiem varddarinaSanas panémieniem. Arménu personvardu darinasana
tiek izmantoti visi tris galvenie musdienu austrumarmeénu valoda (MAA)
sastopamie varddarinasanas modeli: derivacija, saliktenu darinasana, kon-
versija. Konversija, kasir salidzinosi rets varddarinasanas tips arménu ape-
lativaja leksika, ir diezgan izplatits ipasvardu darinasanas panéemiens.

Priek$vardu un uzvardu derivativajai morfologfijai MAA valoda ir rak-
sturiga nedaudzu leksisko vienibu transformésanas par proprialas vardda-
rinasanas morfemam.

Ditematiskos priekSvardos Ipasi biezi ir sastopami beigu komponenti
-anush “salda”, “jauka”, -vard “roze”, -ayr virs”.

Diahrona skatijuma, neatkarigi vardi parverSas par varddarinasanas
morféemam (afiksu morfémam), pamazam zaudéjot sakotnéjo leksisko se-
mantiku: -uhi < -urhi, -dukht (gramatizésanas + reanalize).
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Grammatiskas morfemas, parvérsoties par varddarinassanas morfemam,
zaudé sakotnéjo nozimi, piemeram, senarménu valoda sastopamais daudz-
skaitla formants -k’ no dzimtas vardiem darinatajos toponimos vairs neap-
zimé daudzus, bet gan vienu objektu (leksikalizéSanas + reanalize).

Armeénu Ipasvardos sastopami daudzi leksikaliz&jusies un fosiliz&jusies
sufiksi, pieméram, seni iranu cilmes propriali sufiksi -uk, -ak, -en, -in
prieksvardos.
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Valda Salmina

ARMENIAN PROPER NAMES: ETYMOLOGICAL
SEMANTIC AND MORPHOLOGICAL STRUCTURE

Summary

There are given commen patterns of formation of Armenian proper
nouns: as the main word formation groups of proper nouns there are pre-
sented 2-stemm compounds, syntactical compounds and derivates with
most common proprial suffixes of Armenian and foreign origin.

Because onyms come from appelative lexic, in order to describe deriva-
tive models it is necessary to have some knowledge of general character-
istic means of word building for a given language. In case of Armenian
person names all three types of word building models in contemporary
Eastern Armenian are used: derivation, building of compound names,
conversion. Conversion, that is rather rear type of word building in Ar-
menian appelativelexic, is commonly used in building of personal names.
By use of conversion there are created personal names from appellatives
of different word clases and other onyms (deonymic buildings) e.g. topo-
nyms, theonyms, personal names of progenitors, rulers.

Prepositional derivates as sources for personal names are rare:
[an- + VST] Anf'arram (f.), arm. tharramel ‘to wither, fade’, ‘unfading’.

For derivative morphology of personal names and surnames in Arme-
nian is common transformation of lexical units in proprial word
formation morphemes. In MEA (Modern Eastern Armenian) produc-
tive are proprial buildings with end component -ayr, -anush, -vard. Kin-
ship names as a final components occur in old dithematicpersonal names-
dukht (‘daughter’) and -ordi (‘son’) Haykandukht, Hayk (m.), ‘daughter
of the people of Haik’ [masc. PN + -dukht|, Hosrovordi ‘the son of Hosrov’
[masc. PN + -ordi].



Valda Salmina
Armeénu ipasvardi: etimologiska
semantika un morfologiska struktura

Independent words can be transformed into word-formation means
(affix morphemes), by missing the original semantics: -uhi < -urhi, ex-
actly —urhi ‘daughter’. Full or particular loss of lexical meaning by end
components in onymes is common.

Grammatical morphemes turned into word-formation morphemes of-
fen lose the original meaning, e.g., Old Armenian Plural building ending
-k’ is used to form place names from old kinship names with no indication
of the number of objects.

It is common to use hypocoristic forms with ending -o Mariam >
Maro (f.), Hmayak > Hamo (m.), and shortened forms with -ush, Az-
ganush > Azgush (f.), Siranush > Sirush (f.) which occur also as independ-
ent personal names.

The most common semantic subgroup of surnames are patronymic
surnames with ending -yan, which is lexicalized Old Armenian Genitive
Singular form, there occur also surnames with ending -yanc, which arise
from lexicalized Old Armenian Plural Genitive forms. “There are deri-
vates, in which occur Armenian denominal, deadjectival suffixes -um,
-akan, -avor, -an, -ust, -ik, -ich, -ul, -vet, native plural building suf-
fix -er, fossilized Grabar forms in combination with productive surnames
building suffix -yan” [Avetisyan, 102].
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