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DEL BUDVARDZIO DRAUGISKAS
REIKSMIU

Anotacija

Straipsnyje nagrinéjamas lietuviy kalbos budvardzio draugiskas, vartojamo jvairiomis
reik§mémis, taisyklingumo klausimas. Aptariama semantiné Sio budvardzio struktira ir
nevienoda jos interpretacija Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne ir Lietuviy kalbos Zodyne. Re-
miantis Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno ir kity Saltiniy duomenimis, patikslinama se-
mantiné badvardzio draugiskas strukttra, aptariama jo vartojimo perkeltinémis reikSmémis
problema, taisyklingumo pozitiriu vertinamos naujos reikSmeés ,,saugus®, ,,nekenksmingas®
,patogus® Remiantis surinkta skirtingy funkciniy stiliy medziaga bei atliktos apklausos
duomenimis, parodoma, kokia yra realioji dabartiné budvardzio draugiskas vartosena ir
kad dalis jo junginiy, kuriuos kalbos vartotojai paprastai laiko netaisyklingais, nepazeidzia
kalbos normos reikalavimy. Aptariamas atsirandanc¢iy naujy junginiy, pvz., draugiskas res-
toranas, draugiSka kupriné, (ne)galimumas bendrinéje kalboje.

PAGRINDINIAI ZODZIALI: biidvardis, z0d%io reik§meé, semantinis komponentas, metafo-
ra, metonimija, kalbos taisyklingumas.

Abstract

This article analyzes the proper use of various meanings of the adjective draugiskas ‘friend-
ly’. It discusses the semantic structure of this adjective and its different interpretation in the
Dictionary of Modern Lithuanian Language and in the Dictionary of Lithuanian Language.
The semantic structure of the adjective draugiskas has been specified based on the data
collected from the Corpus of Modern Lithuanian Language and other sources, the problem
of its figurative use is discussed, and its validity from the stand point of proper usage of new
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meanings such as ,safe® ,harmless® ,,comfortable” is evaluated. The data was collected
from various functional styles and the conducted survey shows the real use of the modern
adjective draugiskas. In addition, it shows that some of the phrases used with this word that
are indicated as incorrect by users, are not violating the norms of language use. The ap-
propriateness of new phrases, such as draugiskas restoranas, draugiska kupriné, is discussed.
KEY WORDS: adjective, meaning of the word, semantic component, metaphor, metony-
my, the norm of language.

DOTI: http://dx.doi.org/10.15181/ rh.v0i16.1013

VieSosios erdvés kalboje pasitaiko junginiy, kuriuose budvardis drau-
giskas vartojamas ne jprastomis, o naujomis, iki Siol beveik negirdéto-
mis reikSmémis ,,saugus®, ,,nekenksmingas® ,,patogus®, ,palankus® ir pan.,
pvz.: draugiskas internetas (D), draugiskas namas (DN, DAN), draugis-
kas aplinkai automobilis (DAA), draugiskas aplinkai sietynas (DS), aplinkai
draugiskas automobiliy plovimas be vandens (MO), draugiskas kompiuteris
(DK) ir kt. Kartais tokie junginiai tampa ko ne logotipy dalimis, pvz.:

Aplinkai draugiska ﬁ

EKOcentras | 4 .
architektira QnH) : drauk iski
Siaurés Salig sprendimai Lietuvoje ~ I TE T L CT] Draugiski © projektai

reatybé, vizijos ir perspektyvos internetas aplinkai namai

Kalbininky uzsimenama, kad kai kuriy i$ Siy junginiy' reikéty nevar-
toti (KB 7773%; Kaulakiené ir kt. 2010, 66), bet tiksliau Sios réik§meés néra
jvertintos. Nors apie btidvardzio draugiskas vartosena kai kuriais kitais as-
pektais yra raS¢ Arnoldas Pirockinas (1986, 74), Jonas Klimavicius (2008),
specialiy, aptariamajai problemai skirty darby néra’.

Atmetant buidvardzio draugiskas reikSmes ,saugus® ,nekenksmingas®
kaip netinkamas, be abejo, turimos galvoje tam tikros angly kalbos bu-
dvardzio friendly reikSmeés (plg. environmentally friendly ar nature friendly
,hekenksmingas, nedarantis zalos aplinkai®, user-friendly ,,patogus®; ,,sau-
gus® ar pan.). Taciau, smulkiau nepatyrinéjus, negalima grieztai teigti Sias
reikSmes esant skolintines ir atmesti perkeltinio vartojimo galimybés. Gali-

Paprastai minimos tik ,,saugus®, ,,nekenksmingas® reikSmeés, apie kitas neuzsimenama.
Skaicius zymi Valstybinés lietuviy kalbos komisijos interneto svetainéje teikiamos
konsultacijos numerj, pvz.: KB 7773 — http://www.vlkk.1t/1it/7773.

Problemos naujuma ir aktualuma patvirtina tai, kad seniau leistuose kalbos taisyklingu-
mui skirtuose darbuose (pvz., KPP; Paulauskiené 2000; KK 2003; Peckuviene, Zilins-
kiené 2005; Sukys 2006) §is klausimas i§ viso nenagrinéjamas.
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ma kelti hipoteze, kad budvardis draugiskas Siomis reikSmémis vartojamas
ne tik dél iSoriniy priezasCiy, t. y. angly kalbos jtakos, bet ir dél vidiniy
kalbos désniy*. Norint tai iSsiaiskinti, butina iSanalizuoti kuo daugiau da-
bartinés vartosenos pavyzdziy, nustatyti reikSmes, kuriomis vartojamas $is
btdvardis, sintaksiniu semantiniu aspektu patyrinéti perkeltinio vartojimo
(ne)galimuma. Taigi Sio darbo tikslas — sintaksiniu semantiniu pozitariu
jvertinti budvardzio draugiskas reikSmiy ,saugus®; ,,nekenksmingas® ,,pa-
togus® taisyklinguma.

Atliekant tyrima buvo taikomi substitucinis, lyginamasis, analitinis ap-
raSomasis, komponentinés analizés ir i dalies apklausos bei kiekybinés
analizés metodai. Medziaga buvo renkama i$ Dabartinés lietuviy kalbos
tekstyno (DLKT) ir jvairiy interneto svetainiy teksty (Google paieskos sis-
tema). IS viso surinkta ir iSanalizuota apie 4 tukstancius® pavyzdziy, ku-
riuose vartojamas budvardis draugiskas, -a.

Buvo sudarytas specialus analizuojamos temos testas. Jame surasyti bt-
dvardzio draugiSkas, vartojamo jvairiomis reikSmémis, junginiai, o res-
pondentai buvo praSomi nustatyti jy taisyklinguma (pazymeéti viena i$ Siy
varianty: ,taisyklingas® ,,greiciau taisyklingas®, ,,nezinau®; ,grei¢iau netai-
syklingas*; ,,netaisyklingas®). I viso apklausti 237 skirtingo amziaus (18—
69 m.) ir iSsilavinimo zmoneés®. | testa specialiai buvo jtraukta perkeltinés
reik§més (perkeltinio vartojimo) pavyzdziy siekiant patikrinti i§ empirinés
stebésenos kilusig prielaida, kad kalbos vartotojai tokius atvejus yra linke
laikyti netaisyklingais.

Atliekant tyrima, paaiskéjo, kad Zodynuose nurodomos budvar-
dzio draugiskas, -a réikSmeés skiriasi. Dabartinés lietuviy kalbos zZody-
nas (DZe) teikia tris jo reik¥mes: 1. linkes draugauti, draugus: D. Zmogus;
2. gera linkintis, tarpusavyje sugyvenantis: ~os valstybés, tautos; 3. netu-
rintis oficialumo, biciuliSkas: D. tonas. ~os sporto rungtynés (nejeinancios
i pirmenybiy sistema). Kiek smulkiau aptariamojo budvardzio reikSmes
skaidomos Lietuviy kalbos 2odyne (LKZe): 1. budingas draugui, bi¢iulitkas:
Draiigiskas pasielgimas (...); Dratigiskas nusiteikimas savo draugy atzvilgiu
yra draigisko lojalumo Zymé (...); 2. draugus, linkes draugauti: Draiigiskas

*  Taip pat plg. Jakaitiené 2007, 35; Gudavicius 2013.
> Galutinis skai¢ius (4087) néra visiskai tikslus, nes DLKT pasitaiko pasikartojanciy
sakiniy, kuriy atmesti renkant medziaga nejmanoma.

Daugiausia — jvairiy specialybiy nuolatiniy ir istestiniy studijy universitety ir kolegijy
studentai.
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zZmogus (...); Man niekur neteko matyti taip draugisko, graziai sugyvenancio
jaunimo (...); 3. bendras: [Sutvérimas] yra darbas draugiskas trijy persony
deivystés (...); 4. neturintis kam budingo oficialumo: Dratgiskas tonas (...);
Uz §j nusizengimq jq teisé draugiskasis teismas (...); 5. sport. nejeinantis |
varzyby sistema: Taline joyko draugiskos bokso rungtynés (...).

Lyginant tokj reikSmiy iSdéstyma, matyti, jog Siek tiek skiriasi jy in-
terpretacija, pirmiausia — pagrindinés reikSmés apibréztis. Turint galvoje
jos pozymius ir skyrimo kriterijus (Jakaitiene 2009, 88-89; plg. Guda-
vic¢ius 2013), nuoseklesné atrodo DZe semantiné struktira, nes &ia kaip
pagrindiné teikiama ,linkes draugauti, draugus® reikSmeé: draugiskas
£mogus (< [Emogus ] toks kaip draugas)’. LKZe pagrindine laiko akivaizdZiai
iSvestine reiksme ,,buidingas draugui, bic¢iuliskas®: draugiSkas pasielgimas
(< pasielgimas kaip draugo < [fmogus] elgiasi kaip draugas). Surinkti varto-
senos pavyzdziai patvirtina, kad paprastai buidvardziu draugiskas apibudi-
namas zmogus (pradedant valkata, baigiant prezidentu), t. y. subjektas turi
semantinj komponenta (SK)/+2Zmogus/, pvz.: ¢ia kartais sutinku kokj labai
draugiskq valkatq i$ Izraelio (DLKT); magas apsimeté nuolaidziu, draugis-
ku maestro (DLKT); susiduriau su betarpisSku, draugisku, komunikuojanciu
profesorium (DLKT). Tekstyne nemazai tokiy sakiniy, kuriais iSreiSkiamas
visos tautos (valstybeés) ar jos atstovo draugiskumas — kaip tokie dazniausiai
minimi vokieciai, amerikieciai, rusai, lenkai, airiai.

I§ kity badvardZio draugiskas reikimiy labiausiai iSsiskiria LKZe 3-ioji
reiksmeé ,,bendras* (draugiskas darbas, draugiskai austi). Galima buty svars-
tyti, ar tokia reikme vartojamo draugiSko negalima darybiskai sieti su draugé
(dar plg. Klimavic¢ius 2008). Surinktds medziagos analizé rodo, kad Sios
reikmés pavyzdziy realiojoje vartosenoje yra nedaug, pvz.: draugiSkas visy
darbas ir pastangos padéjo vienam sunkiai serganciam berniukui (DLKT). Vis
délto kartais sunku pasakyti, kokia sema — veiklos bendrumo ar biciulisko
santykio — yra aktualizuojama, pvz.: Sie zmonés telktysi j draugiskus sambirius
(DLKT); tai svarbiau nei tavo siuloma draugiska vakariené (DLKT).

DZe, skirtingai nei LKZe, 2-aja reikime i¥rykina abipusio draugis-
kumo santykj — jj paremia teikiami pavyzdziai, kuriuose vartojami tik
daugiskaitos formos daiktavardziai (draugiskos valstybés, tautos). Tiesa,
siek tiek klaidina apibrézties dalis ,gera linkintis“ — ji lyg ir orientuoja

7 Taip pat plg. dratigiSkas — linkes draugauti: D. Zmogus; sinonimai: draugis ,kuris greit

susidraugauja®, biciuliskas (Biciuliski santykiai), kolégiskas (Lyberis 2002, 88).
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ne j tarpusavio sugyvenima, o j vienakrypte palankumo pozicija, todél
greiCiau buty 1-osios, ne 2-osios definicijos dalis. Taciau nelabai galima
manyti, jog 2-gja DZe reik§me aktualizuojama sema [+Zmoniy grupé] arba
[+visuomeninis darinys], o ne [+tarpusavio santykis], nes viena SK [+zmo-
niy grupé| arba [+visuomeninis darinys | vargu ar galima laikyti relevantisku
atskirai budvardzio draugiskas reikSmei teikti (plg. draugiskas lietuvis (kam
nors) ir draugiski lietuviai (kam nors); mums draugiska valstybé ir mums
draugiskos valstybés). Tiksliau sakant, svarbus yra abu SK [+Zmoniy grupéj,
[+tarpusavio santykis]. Tokius svarstymus paremia ir realiosios vartosenos
(DLKT) pavyzdziai: kolektyvas (jskaitant ir darbdavj) buvo jaunas ir labai
draugiskas; mokiniai svajoja apie draugiskq mokyklos bendruomene; patekau
J linksmgq, draugiskq penketukgq.

Surinkty pavyzdziy analizé rodo, kad i$ pagrindinés reik§més metoni-
miskai yra iSsirutuliojusi kita — ,,badingas draugui, biciuliskas® Tokius
atvejus galima buty skirti j kelias grupes: kaip draugiska (-as) apibudina-
ma (-as) 1) kuno dalis, 2) iSoriné ar vidiné Zmogaus ypatybé, veiksmas ar
elgsena apskritai, 3) zmoniy tarpusavio veiksmas®.

Kaip galima jtarti, kino dalis, kuri dazniausiai minima reiskiant drau-
giskumo santykj, yra veidas, pvz.: vieno klieriko veidas jai liko draugiskas
(DLKT); Snairavo j draugiskus merginy ir vaikiny veidus (DLKT). Kiek
reCiau draugiska yra ranka (rankos), dar reciau — Sirdis, glébys, petys,

akys’, pvz.: toji draugiska raumeninga ranka bus iStiesta trims Baltijos Salims
(DLKT); meilé (...) vienodai uzlieja ir draugiskas, ir abejingas Sirdis (DLKT);
nematyt jo, (...) apsieinancio be tavo draugisko glébio (DLKT); jis paprasciau-
siai ieSko draugisko peties (DLKT).

Nattralu, kad draugiskuma rodancios kiino dalies ar viso zmogaus veiks-
mas (gebéjimas) taip pat daZnai apibudinamas budvardZiu draugiskas. Sis
santykis pirmiausia matyti i$ zmogaus $ypsenos — tokio junginio pavyzdziy
is grupelés uzfiksuota daugiausia, pvz.: Fren atsaké jam draugiska Sypsena
(DLKT); kreivame jo veidelyje blésteléjo draugiSkas Zinovo Sypsnys (DLKT).
Kitas regimasis pozymis, i$ kurio atpazjstamas draugiskumas, yra zvilgsnis,
gestas, mostas, zingsnis, pvz.: uztenka draugisko Zvilgsnio ar Sypsenos (DLKT);

kq tai reiSkia: Zmoniy solidarumas (...), draugiskas gestas (DLKT); pakvieté vi-
dun itin draugisku mostu (DLKT); yra bendry draugisky zingsniy (DLKT).
8

Si reikSmeé greiciausiai yra iSsirutuliojusi iS pries tai aptartos antros tiesioginés reikSmeés.

?  Straipsnyje pavyzdziai raSomi i eilés pagal jy vartojimo daznj.
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Idomu tai, kad pagal vartojimo daznj rega fiksuojamoms draugiskumo
apraiskoms nenusileidzia ir klausa juntamas palankumo santykis: ji daz-
niausiai parodo balsas, zodis, tonas, pvz.: grafo balsas buvo draugiskas, netgi
uzjauciantis (DLKT); jie pradeda laiskus draugisSku Zodeliu ,,labas” (DLKT);
reCiau — juokas, Sttksniai, klausimai, pvz.: sunku nutiesti aiskig ribg tarp

draugisko nejZeidaus juoko ir kandzios pasaipos (DLKT); musy grupé susiza-
véjimgq reiské draugiskais Suksniais (DLKT); mané pokalbj tokiais draugiskais
klausimais ir baigti (DLKT). Kartais nusakomas bendras jspudis: draugiskas
esgs kieno nors budas (charakteris), pozitris, elgesys, nusiteikimas ar pan.,
pvz.: tuo metu gimg zmonés pasizymi maloniu, linksmu ir draugisku budu
(DLKT); ambasadoriaus Jakubéno taktas ir draugiskas poziuris (DLKT);
draugiskas pirmyjy mety Rusdorfo elgesys (DLKT).

Nagrinéjant pavyzdzius matyti, kad pasitaiko dar tolimesnio reik$més
nukélimo atvejy — nusakoma ne zmogaus savybé, o jo veiksmo ypatybé,

pvz.: draugiskas rankos paspaudimas, linkteléjimas, paskatinimas; draugiski
apkabinimai, pamojavimai, patapsnojimai ir pan. Siuos ir panasius atvejus

tos pacids reikSmeés lygmenyje islaiko siejamosios semos, nurodancios ne
ko kito, o zmogaus veikla. IS gana daznai vartojamy junginiy dar minétinas

draugiskas vizitas, pvz.: nebuvo paprocio keliauti i$ rumy j rimus su drau-
giSkais vizitais (DLKT); draugiskas (ppr. gincy) sprendimas, pvz.: bendra-
darbiavimas yra draugiskas, iSmintingas problemy sprendimo budas (DLKT);
draugiskas patarimas, pvz.: prasydavo draugisko patarimo (DLKT) ir kt.
Kaip minéta, nemazoje dalyje analizuoty pavyzdziy budvardziu drau-
giskas yra nusakoma zmoniy tarpusavio veiksmo ypatybé. IS jy pagal var-
tojimo daznj neabejotinai iSsiskiria junginiai su daiktavardziais santykiai
ir rysiai, pvz.: kiti déstytojai pavydéjo normaliai draugiSky musy déstytojy
santykiy su studentais (DLKT); uzmegs draugiskus prekybinius, kultirinius
santykius su uzsienio miestu (DLKT); jsipareigojo skatinti draugiSkus abiejy
miesty gyventojy rysius (DLKT). Kadangi Sie abstraktai yra puiki priemoné
patiems jvairiausiems santykiams reiksti, jie vartojami visy funkciniy stiliy
tekstuose ir pagal vartojimo daznuma kelis ar net keliolika karty aplenkia
kitus labai daznai pasitaikancius junginius. Vienas pastaryjy yra draugis-
kas bendradarbiavimas, pvz.: uz draugiskq abiejy Saliy tauty bendradarbia-
vimg apdovanoju (DLKT). IS pavyzdziy matyti, kad palyginti gatisios yra
semantinés kalbéjimosi ir susitikimo grupés, pvz.: draugiskas ir smagus
pokalbis vis délto nepajégé susildyti (DLKT); susitikimas buvo draugiskas
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(DLKT). I8 kity pavieniy daznesniy junginiy minétini tokie kaip draugis-
kas bendravimas, susitarimas, kontaktas; draugiski Zaidimai (ne sportiniai);

draugiskas pasikeitimas nuomonémis; draugiski mainai.

Kaip jau sakyta, visais aptartais atvejais, kad ir esama tolimesnio reiks-
més nukélimo, nusakomas zmogaus (zmoniy) veiklos pobudis. Taigi
kalbama apie subjekta ar objekta, kuriam vienaip ar kitaip yra budingas
SK [+zmogus].

Nagrinéjant surinktus realiosios vartosenos pavyzdzius, matyti, kad ga-
lima sudaryti atskira semantine grupe teigiamam gyvany santykiui apibt-
dinti. Tokie pavyzdziai — tai metaforinio perkélimo rezultatas: nattiralu, kad
gyvinas, su kuriuo kasdien bendraujama ir kuris tampa kone Seimos nariu,
yra suzmoginamas ir jam priskiriamos asmens savybés. Tiesa sakant, verti-
nant kai kuriy gyvuny, ypac Suny, elgesj, atrodo, kad néra reiksmés perke-
limo ar metaforos i$blésimo, o zodziai draugas, draugiskas yra vartojami tie-
siogine reikSme (be SK [-Zmogus], skirtumas tik tas, kad subjektui budinga
sema [-verbalinis bendravimas ['°). Siaip ar taip, palyginti daznai §ia bendraja
antropomorfizmo universalija (Ullmann 1970, 277; Pik¢ilingis 1975, 279)
apibtidinamas teigiamas jvairiy gyvuny santykis su zmogumi.

Kaip galima tikétis, didziojoje Sios grupés pavyzdziy dalyje budvardis
draugiskas jungiasi su Sunj reiskianciais daiktavardziais, pvz.: draugiskus
Sunis gali laikyti tie Zmonés, kurie jauciasi gana vienisi (DLKT); Veimaro
paukstsunis turéty buti draugiskas, bebaimis, budrus ir paklusnus (DLKT).
Kaip draugiSkos minimos tam tikros Suny veislés (belgy aviganis, valy ter-
jeras, Sibiro haskis, erdelterjeras, samojedas ir kt.), pasitaiko itin aiSkaus
suasmeninimo, pvz.: $is Suo turi puiky humoro jausmgq ir su visais yra drau-
giskas (DLKT). Tokiy pavyzdziy itin gausu interneto svetainése, skirto-
se Suny augintojams, pvz.: draugiskas bei grazus suo iesko savo Seimininko
(GG); dovanojamas linksmas ir draugiskas Suo (SK); [haskiai] draugiski su
nepazjstamais (BO); draugiskiausiy Suny desimtukas (DD). Be Suny, DLKT
duomenimis, draugiskas gali buti gyvunas (gyvunélis) apskritai, taip pat

10" Kad $i sema néra labai svarbi, rodo pavyzdys draugiSkas nebylys (dar plg. posakj Suo —
geriausias zmogaus draugas).

' Plg. ,Antropomorfinés metaforos stipriau susijusios su pagrindine zodzio reikSme ir

todél sutampa skirtingose kalbose* (Gudavicius 2000, 91). Sio tipo metaforos universa-

lumas matyti i§ jos vartosenos daznio jvairiy funkciniy stiliy tekstuose, zr. Kazlauskai-

té 2009; Petréniené 2010; Juzeléniené, Seredzitte, Sarkauskiené 2012; Jurgaitis 2013;

Kvasyte, Papaurélyté 2013 ir pan.
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delfinas, strazdas, zirgas, Tailando dramblys, juros kiaulyté, katé, papugé-

le, ziurké, ezys ir kt., pvz.: strazdai — dori ir draugiski pauksciai (DLKT);
delfinai — Svelnis, draugiski gyvinai (DLKT); [Zuvinte] draugisky kolonijy
nebuna (DLKT). Taciau tokio ypatingo santykio, su kokiu apraSomi Sunys,
nesulaukia né vienas kitas gyviinas.

Taigi metaforinis aptariamy atvejy reikSmés perkélimas sintaksiniu
semantiniu pozitriu lietuviy kalboje yra galimas (skiriasi tik subjektai —
semantiniu komponentu [ Zmogus/[*?). Kadangi tokie pavyzdziai yra tai-
syklingi ir gausts realiosios vartosenos atvejai, jy ignoruoti negalima ir
butina teikti Zodynuose kaip perkeltinio pavartojimo (reikSmés?) atvejus
su zyma prk.

Analizuojant kitus surinktus pavyzdzius ir DZe bei LKZe teikiamas
likusias budvardzio draugiskas reikSmes, matyti tam tikry nenuoseklumy
(neproporcingumo). Sakysime, LKZe skiria dvi reik¥mes: 4. ,neturintis
kam budingo oficialumo® (tonas, teismas) ir 5. sport. ,,nejeinantis j varzyby
sistema* (rungtynés), o DZe abi ¥ias reik¥mes sudeda j vieng — 3. ,,netu-
rintis oficialumo, bic¢iuliskas” (tonas, rungtynés). Viena vertus, DZe nemi-
ni draugisko teismo, nors tai dar néra istorizmas (zr. toliau), o draugiskos
rungtynés yra specialiosios leksikos dalis, kuria patogumo délei geriau buty
deti atskirai; kita vertus, LKZe paaiskinimas, kad draugiSkasis teismas yra
kai kas, kam nebudingas oficialumas, yra maziausiai netikslus.

Taigi kalbos praktikai buity naudinga skirti siauresnes ir tikslesnes
reik§mes. Pirmiausia, LKZe 4-3ja reikime galima biity praplésti ,,neigiamo
atspalvio™ arba ,,neigiamumo® sema ir formuluoti kaip ,,neturintis kam
budingo oficialumo ar neigiamumo® Tokia iSvada darytina i$anali-
zavus surinktus DLKT pavyzdzius, kurie rodo, kad nemazai sintaksiniy
budvardzio draugiskas partneriy turi SK [-oficialu] arba [-neigiama]. Prie
tokio tipisko atvejo kaip draugiskas tonas (jj nurodo ir LKZe, ir DZe)
galima prideéti tiek pat daznai, DLKT duomenimis, vartojamus junginius
draugiskas SarZas, draugiSkas issiskyrimas ir kiek retesnius draugiSka kri-

tika, draugiski juokeliai, draugiskas arbitrazas, draugiska dvikova, draugis-

ki pasiSaipymai. Kartais kaip draugiska apibtdinama ironija, konkurencija,

2 Dar plg. transformacija: Draugiskas #mogus (Suo) [Dsk] — Zmogus yra draugiskas (jaucia
draugiskumg) #mogui [Pr — Pcp, B, (Con)], Suo yra draugiskas (jaucia draugiskumg) Zmo-
gui [Pr—Pcp, B, (Con)] (placiau apie semantines funkcijas ir skirtingg jy interpretavima
zr. Jakaitiené 1988, 62—63; Sliziené 1994, 19-25; Drukteinyté 2003, 40—48; Levin,
Hovav 2005 ir lit.; Drukteinis 2007 ir lit.; Jakaitiené 2009, 66—69 ir kt.).
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prievolé, replika, minimi draugiski debatai, gincai, susikirtimai, pasipesioji-

mai, Sypteléjimai; uzsimenama apie draugiskq pasiepimg, spyrj ir pan.
Tiesa, dalis atvejy, i$ pirmo zvilgsnio priskirtiny prie Sios grupelés, i$

tikryjy negali buti laikomi taisyklingais, nes draugiskas ir kitas junginio
zodis turi visiskai priesingy SK, priesinga konotacija ir semantiskai yra
nesuderinami. Turimi galvoje tokie junginiai kaip draugiskas tyciojima-
sis, draugiska panieka ar pasaipa, draugiskos pajuokos, draugiskas jgélimas
ir pan. Juos reikeéty taisyti kaip pazeidziancius semantinés dermés désnij®?,
pvz.: Petras, nusipirkes ., Zigulius tapo draugisky pajuoky (= draugy pa-
juoky <> pasisaipymo) objektu (DLKT); sveikintojas eilémis ,,paslovindavo”
stojanciojo nuopelnus, — su humoru, draugiska pasaipa (= ironija**) (DLKT);

Varanauskas (...) agituodavo apdairiai, veikiau su draugiska (= Siokia tokia,
nezymia) panieka negu piktai (DLKT); isgirdau jos krykStavimg, draugiskq
tyciojimgsi (= tyciojimgsi, Saipymgsi) i§ manes: ,,Ei, baile, (...)* (DLKT).
Zinoma, kai kada kontekstas rodo esant specialia sarkazmo, ironijos
ar kitokia stilistine motyvacija, pvz.: draugiSki rezimai, pvz.: ji [misy armi-

ja] turbut labai didelé, palyginti su Baltarusijoje ir Kaliningrade dislokuotais
taikingy ir draugisky rezimy pulkais (DLKT); draugiski banditai, pvz.: se-
rialai apie draugiskus banditus ir milicininkus (...) jau tapo mégstamu musy
pensininky teledesertu (DLKT); draugiski durtuvai, pvz.: draugisky durtuovy

saugomas (ir su jy pagalba) Zavgajevas buvo iSrinktas Cecénijos respublikos
vadovu (DLKT). Retkarciais perkeltiné ar prieSinga reik§mé sufleruojama
kabutémis: palaikyti rysius tarp ,,draugisky” armijy (DLKT); per 1991-yjy
karg placiai nuskambéjo istorija apie ,,draugiSkq ugnj“'> (DLKT) ir pan.
Kaip jau minéta, specialidsios (sport.) budvardzio draugiskas reikmés
,nejeinantis j varzyby sistema* skyrimas LKZe yra motyvuotas. Jj pa-
grindzia ir palyginti nemazas kiekis (beveik 4 proc.) DLKT pavyzdziy. Be
abejo, dazniausiai vartojamas junginys yra draugiskos rungtynés, pvz.: dar
surengé draugiskas futbolo rungtynes tarp garnizono ir miesto (DLKT), per-

13 Semantinio i¥derinimo atvejais (Gudavi¢ius 1985, 32—33; Zuperka 1997, 61) jy laikyti
negalima, nes nesuderinamy SK yra gerokai daugiau.

Plg. ironija — ,,samojingas, pridengtos formos pasiepimas* (DZe).

Zinoma, tokiais atvejais norint tiksliai nustatyti, ar pagrstai vartojamos kabutés ir pats

14

15

btdvardis draugiskas, reikéty platesnio konteksto, ypac turint mintyje analogiskus angly
kalbos pavyzdzius (plg. “If you come under friendly fire during a battle, you are acci-
dentally shot at by people on your own side, rather than by your enemy. An extraordinarily
high percentage of allied casualties were caused by friendly fire.” (Collins 2007, 532)).
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pus retesnis draugiSkas macas, pvz.: Sachmatininkai Zaidé draugiskus ma-
¢us su geriausiu Svedijos Zaidéju (DLKT), ir draugiskas turnyras, pvz.: jie
dar svarsto, | kurj draugiskq turnyrq vykti (DLKT). Keliolika karty DLKT
minimos draugiskos varzybos, pvz.: per draugiskas varzybas dopingo testy
nebuna (DLKT), keleta — draugiSkos Zaidynés, pvz.: iSvykstant j draugis-
kas tarptautines zaidynes (DLKT). Pasitaiko pavyzdziy, kuriuose budvardis
draugiskas, nors ir jungiasi su sporto Sakos pavadinimu, grei¢iausiai turi
ne Sia specialiaja, o bendresne bicCiulystés reiksme, pvz.: kaimo vietovése
draugiskos imtynés leis jaunuoliams parodyti savo jégq ir suzavéti grazigsias
ziaroves koviniu jkars¢iu (DLKT). Tokig interpretuote paremia ir kiti pana-
$Gs junginiai, sakysime, draugiskas imtynininky susikibimas (DLKT).
Kalbos praktikai patogu buty skirti dar vieng specialiaja (teis.) reik$me,
rySkéjancia i$ junginio draugiskas teismas, — ,,derybinis, neturintis sie-

kio nubausti® ar pan. Tiesa, jo pavyzdziy DLKT rasta tik keliasdesimt,
pvz.: kolitkio draugiskam teisme Vincq klausé, ar jis gailisi negraziai pasiel-
ges. Taciau klaidinga buty manyti, kad $is junginys yra tapes istorizmu ir
btdingas tik sovietmeciui: kai kuriose Europos Salyse ir dabar veikia taip
vadinama zemiausia teisingumo sistemos institucija (NOR). Kitas atskirds
reik§més skyrimo argumentas — siekiamybé iSvengti dviprasmiskos padé-
ties, o kad tokia yra, rodo atliktds apklausos rezultatai.

Didzioji dalis apklausoje dalyvavusiy jaunuoliy junginj draugiskas
teismas zyméjo kaip netaisyklinga arba greic¢iau netaisyklinga, matyt, dél
anksciau aptartds neigiamos subjekto konotacijos (teismas — [+neigiamay).
Vyresnés kartos respondentai, atvirksciai, $j junginj zyméjo kaip taisyklin-
ga, nes greiciausiai zinojo sovietmeciu buvus tokia teismo forma. Tiesa,
Siam ,,visuomeniniam organui, nagrinéjanciam nedidelius nusizengimus,
gincus ir kt.“ (LKZe) pavadinti bty geriau vartoti ra$j nusakandia jvar-
dziuotine forma — draugiskasis teismas (plg. Treciyjy teismas, Garbés teis-
mas, ukininky teismas ir pan. (LKZe)), tadiau tai esmés nekeidia, nes ir
sovietmeciu dazniausiai buvo vartojama paprastoji forma (Gudaityté 2012;
SA). Pastaroji pasitelkiama ir dabar norint pavadinti Europoje veikiandias
deryby institucijas (NOR)*.

16 Galima manyti, kad, jei teste bty buves junginys draugiskasis teismas, jaundsios kartos
atstovai jj buty suprate kaip tam tikra termina, priskyre kokiam nors teismy tipui ir,
galimas daiktas, kitaip vertine jo taisyklinguma. Taciau tokiu atveju reikéty kalbéti apie

terminy sudarymo désnius, terminizavima ar tam tikrus psicholingvistinius aspektus, o
tai jau visai kitas tyrimo objektas.
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Paskutiné grupé, kurig galima sudaryti i$ analizuoty DLKT pavyzdziy,
yra tokia, kurioje biidvardis draugiskas vartojamas neminimomis zody-
nuose reikSmémis. Daugiausia uzfiksuota reikSmiy ,saugus® ,nekenks-
mingas® pavyzdziy, sakysime: kokias papildomas naudas jis gauna pirkda-

mas draugiskq (plg. nekenksmingq) aplinkai produktq (DLKT); lyderiams,

diskutuojantiems apie aplinkai draugiskq (plg. nekenksmingq) subalansuotq
pasaulio plétrg (DLKT).

Akivaizdu, kad tokiais atvejais aptariamojo btuidvardzio sintaksiniai par-
tneriai yra kitokie nei anksciau analizuotuose pavyzdziuose — jie tiesiogiai
néra susije su zmogumi, jo veikla ir paprastai turi SK [~gyvas], kartais ir
[+abstraktus]. Kaip matyti i§ ankstesnés analizés, tai nebtudinga lietuviy
kalbai. Net reiksmes perkeélimo ir formaliosios raiskos nebuvimo atvejais
draugiSkumo gavéjas (patyréjas) yra zmogus, plg. Zmogui draugiSkas zZmo-
gus ir [Zmogui] draugiskas rankos paspaudimas. Vadinasi, néra vidiniy kal-
bos galimybiy budvardzio draugiskas reikSméms ,,saugus®, ,,nekenksmin-
gas” pateisinti — jas i$ tikryjy reikia laikyti skolintinémis i$ angly kalbos!
bei grieztai taisyti, pvz.: galima jsigyti niekuo neissiskiriantj, bet aplinkai
draugiskq (= aplinkai nekenkiantj, ekologiskq) automobili (DLKT); elektro-
cheminiai jutikliai, aplinkai draugiski (= aplinkai nekenksmingi, nedarantys

aplinkai zalos) procesai (DLKT); atsisveikinty su didele suma pinigy vien
tam, kad buty draugiski aplinkai (= nekenkty aplinkai, gyventy ekologiskai)
(DLKT); zaliasis plastikas: aplinkai draugiska (= saugi, aplinkai nekenks-

minga, aplinkai nedaranti zZalos) technologija (DLKT) ir pan.

Idomu tai, kad neretai kalbétojai issiduoda supranta vartojantys ne-
tinkamus zodzius arba labai abejoja dél juy taisyklingumo. Tai matyti i$
tam tikry saugikliy: skliausteliuose pateikiamo gero varianto, pvz.: aplinkai
draugiskas (nekenkiantis) vezimaitis (DLKT), aplinkai labiau draugiskiems
(priimtiniems) produktams ir paslaugoms (DLKT); aiskinamojo jterpinio,
pvz.: pastate, kuris, kaip dabar sakoma, yra draugiskas aplinkai (DLKT);
kabuciy, pvz.: stengiasi buti ,,draugiski® aplinkai (DLKT), ,,vartotojui drau-
giskus” modulius (DLKT), dzZiovintuvai miusy rankoms taip pat néra ,,drau-
giski” (DLKT) ir kt. Nors taip su$velninama klaida, taciau vis tiek ji licka
neistaisyta ir yra platinama.

17 Plg. angl. -friendly combines with nouns to form adjectives which describe things that
are not harmful to the specified part of the natural world: Palm oil is environment-friendly
(Collins 2007, 532).
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Sunkiau taisyti kitus atvejus — tuos, kuriuose budvardis draugiskas var-
tojamas ,patogus® ,palankus ,tinkamas® ir kitomis zodynuose ne-
nurodytomis reikSmeémis. Remiantis anksciau iSdéstytais argumentais, jas

taip pat reikeéty laikyti skolintinemis'®, pvz.: sukurti vartotojui draugiSkas
(= patogias) e. studijy sistemas (DLKT); sukuria ekrane draugiskg vartotojui

(= patogiq vartotojui, vartotojo norimg, vartotojui patinkanciq < draugisko
vartotojo) bendravimo sgsajg (DLKT).

Galima manyti, kad svetimos kalbos reikSmé nusizitirima ne tik i$ ne-
moksiskumo, bet ir dél vartotojisko patogumo: uzuot sakius daug skirtin-
gy varianty, kurie reikalauja ir iSmanymo, ir savikontrolés, pasitelkiamas
vienas, kad ir ne visai aiskids reikSmeés, pvz.: ,,Gardésiui* ypac sékmingos
buvo ,,draugiSky kategorijy™ (= sveiky / ekologisky produkty? kategorijy)
akcijos, kai duonos gaminiai derinami su ,,draugiskais produktais® (= tin-

kanciais pagal... <> ekologiskais, sveikais? produktais <> gaminami derinant
sudedamgsias medziagas) (DLKT); ,,Pildyk™ yra draugiskas (= patikimas?)
prekeés Zenklas (DLKT); spektaklyje rezZisierius D. Selteris muzikai draugiskas

(= naudoja daugiau muzikos, pasitelkia muzikg) (DLKT). Taip atsiranda ne
tik naujy klaidy, bet ir minties supratimo problemy (ypac neturint plates-
nio konteksto), pvz.: paleido j rinkg (...) Rinkeviciaus ,,draugiskus vekselius®

(= apdraustus? saugius? <> draugo Rinkeviciaus? vekselius) (DLKT); tokie
draugiSki péstiesiems (= saugus péstiesiems? patys sustojantys pries pésciuo-
sius?) automobiliai bus pradéti gaminti masiskai (DLKT); toks , draugiskas
rinkai” (= atsizvelgiantis j rinkq? veikiantis pagal rinkos sqlygas? pataikau-
jantis klientams? nepatikimas?) bankas gali sukelti ,naujg ekonomikos bur-
bulg” (DLKT) ir t. t.

DLKT sakiniy, kuriuose budvardis draugiSkas vartojamas jam nebt-
dingomis reikSmémis, palyginti yra mazai (apie 1 proc.). Deja, to paties
negalima pasakyti apie interneto svetainiy kalba, net apie jose publikuoja-
mus mokslo straipsnius ar dokumentus, pvz.: skatinty pazangias, ekologis-
kai saugias technologijas ir aplinkai draugiskq (= nekenksmingq) visy miisy
elgesj (Ciegis, Gavenauskas 2005); sveikas ir draugiSkas (= nekenksmingas)
aplinkai keliavimo budas (LAB), kita dalykine informacija, pvz.: mokyto-

8 Plg. angl. -friendly combines with nouns to form adjectives which describe things
which are intended for or suitable for the specified person, especially things that are
easy for them to understand, appreciate, or use: customer-friendly banking facilities (Col-
lins 2007, 532).
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ju metodiné konferencija ,,Atsakingo ir aplinkai draugisko (= nekenksmingo)
gyvenimo biido link* (PSKC) ir kt."
I$ jdomesniy atvejy minétini tokie, kurie pagal reiksSmés perkélima at-

rodo priklausantys tam paciam modeliui, bet taisyklingumo poziuariu
vertintini skirtingai. Pvz., junginiai draugiski mazyliui restoranai (DM),
nejgaliesiems draugiSkas universitetas (DU) yra galimi turint mintyje me-
toniminj rysj ,restoranas < restorane dirbantys Zmonés®, ,universitetas <
universiteto darbuotojai® ir pan. Zinoma, $iais ir panaiais atvejais kalba-
ma ne tik apie zmones, bet ir apie aplinka apskritai (kiek ji pritaikyta ir
patogi mayliams, nejgaliesiems). Si semos [+Zmogus] galimybé leidZia
suvokti juos kaip taisyklingus. Taciau rasta ir tokiy junginiy, kurie i pir-
mo zvilgsnio yra panasus, bet taisyklingumo pozitriu vertintini skirtingai,
plg. mazyliams draugiski restoranai ir draugiSkas namas optimistui. Pastaroji
konstrukcija yra kitokiy sintaksiniy rySiy ir jos paaiskinti negalima nei
metonimiskai, nei metaforiskai (metafora negalima dél dalykinio stiliaus
reikalavimy). Kadangi ¢ia kalbama apie nama, tam tikru pozitriu tinkan-
tj optimistui, §j junginj, kaip ir kitus panasius, bitina taisyti: draugiskas
(= ekologiskas, saugus, SiuolaikiSkas ar pan.) namas optimistui.

Nepasakant antrojo démens — kam kas nors yra draugiskas — ir jsivaiz-
duojant pagal bendrajj modelj numatytajj Zmogui, kartais galima (ne)pa-
gristai jzvelgti metoniminio (kartais metaforinio) perkélimo galimybe:
draugiski Zmonés internete > draugiskas internetas (DI). Taciau toks mo-
delis pavojingas tuo, kad perkeltine reikSme galima jzitréti ten, kur jos
néra. Sakysime, junginiu draugiskas internetas apibudinamas jo saugumas
moraliniu ir apsaugos buvimo pozitiriu, o ne teigiamas juo bendraujan-
¢iy zmoniy santykis. Panasiy asociacijy gali kilti ir interpretuojant tokius
junginius kaip draugiSkas autobusiukas (DA) ar draugiska kupriné (DKK).
Abiem Siais atvejais bandoma kurti suasmeninimo jsptidj — daiktams nu-
piesSiama Sypsena:

1Y Galima daryti prielaida, kad tokiy atvejy ateityje gerokai daugés ne tik dél ,,prestiziniy“
kalby jtakos, bet ir dél technologijy raidos. Lyg ir nuoseklu, kad jrenginiams, kurie turi
daugybe tik zmogui budingy ypatybiy, apibtdinti pasitelkiama antropomorfiné leksika.
Taip atsiranda tokie junginiai kaip talentinga technika, protingas aparatas ir pan. Globalé-
jant pasauliui, vienodéjant kalboms ir dominuojant vartotojiskam pozitiriui, kalbiniy uni-
versalijy galia dar labiau didéja ir saviti negausiy kalby bruozai yra goziami vieno bendro
visuotinio désnio, kuris i§ kalbos vartotojo nereikalauja papildomy proto pastangy.
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Vis délto tapatinti verbaliniy

Sypsena simbolizuoja daikto pa-
toguma ar kokj nors kita teigiama

pozymj, nebitinai draugiskuma.
Kalbiné analizé rodo, kad drau-
giSkas autobusiukas gali biti atsirades metonimiskai (draugiSki autobuso
vairuotojai ar kiti autobusy firmos Zmoneés > draugiskas autobusiukas), tatiau
Sito reiksmeés perkélimo modelio negalima pritaikyti junginiui draugiska
kupriné: Sypsena lyg ir bandoma orientuoti j metafora, taciau funkcinio
stiliaus reikalavimai suasmeninimo galimybe atmeta. Vadinasi, pieSinyje
Sypsena gali likti, taciau zodj, apibudinantj reikiamus kuprinés pozymius,
reikéty rinktis budingesnj lietuviy kalbai, pvz., nesunki, patogi, Siuolaikis-
ka, t. y. atitinkanti jvairius dabarties reikalavimus, ar pan. Zinoma, kurio
nors laisvesnio funkcinio stiliaus tekste suasmeninimas gali buti pagrjstas
ir tinkamas (ypac kalbant apie vaiky reikmenis), tik svarbu nepersistengti
ir nepratinti vaiky i$ mazens prie ,,visagalio” biidvardzio draugiskas, nes jis
stumia kitus galimus raiSkos variantus.

Idomtus realiosios budvardzio draugiskas vartosenos tyrimo duome-
nys, gauti atlikus kalbos vartotoju apklausa. IS jos matyti, kad di-
dziajai daliai i§ 237 respondenty aiskesni yra tik keli pavyzdziai. Kaip ir
galima tikeétis, pirmiausia tai pagrindine reikSme iliustruojantis junginys
draugiSkas kaimynas — jj taisyklingu (T) laiko 91,6 %* apklaustyjy (grei-
Ciau taisyklingu (GT) — 6,7 %, grei¢iau netaisyklingu (GN) — 0,4 %), 1,3 %
teigé neZinantys, kaip vertinti (NZ), ir nebuvo né vieno, kuris laikyty

ji netaisyklingu (N). Toliau pagal taisyklinguma aiskiausias yra junginys
draugiskas kolektyvas (T — 80,5 %, GT — 17 %, NZ - 0,8 %, GN — 1,3 %,
N - 0,4 %), draugiSkas pokalbis (T — 73,3 %, GT — 20,3 %, NZ — 3 %,
GN - 1,7 %, N — 1,7 %), draugiskas darbdavys (T — 64,8 %, GT — 22,8 %,
NZ - 6,4 %, GN-5,6 %, N 0,4 %), draugiskas gestas (T — 59,9 %, GT —
26,6 %, NZ — 3,8 %, GN — 4,6 %, N - 5,1 %).

Palyginti su taisyklingais pavyzdziais, respondenty nuomoné dél ne-

taisyklingumo yra ne tokia tvirta: tik kiek daugiau nei pusé (62,1 %) ap-
klaustyjy mano, jog junginys draugiSkas internetas yra netaisyklingas

» Procentai skai¢iuojami tik i§ pazymeéty klausimyno daliy (kai kurie respondentai viena
kita (1-4) junginj yra palike nejvertintg).

ir neverbaliniy zenkly negalima:
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(GN - 26 %, NZ-13,1%, GT-1,7%, T—2,5 %). Kiti aiSkiausi netaisy-
klingi junginiai yra tokie: draugiskas teismas (N — 58,5 %), tokiai muzikai

draugiskas rezisierius (N — 57,8 %), draugiskas rinkai bankas (N — 54,4 %),

pastatas, draugiSkas aplinkai (N — 52,5 %). Daugiausia abejoniy dél taisy-

klingumo kélé tokie junginiai kaip draugiskas intymumas (NZ — 23,8 %),
draugiskas Sarzas (NZ — 20,5 %), draugiskas kniaukimas (NZ — 18,2 %), jie
draugiski misy tévynei (NZ — 16,5 %), draugiskas vaiduoklis (NZ — 15,2 %).

Nustatant bendrgsias (ne)taisyklingumo vertinimo tendencijas (sudéjus
T+GT ir N+GN), matyti tokia respondenty nuomoné (%):

| | i kaimynas
| u kolektyvas
T i pokalbis
| u darbdavys
i ingi | W rySys
taisyklingi - W varzybos
W tautos
v | M pasisédéjimas
- M Suniukas
I  sporto rungtynés

0 20 40 60 80 100

| | < kniaukimas

| i vartojimas aplinkai
o W automobilis gamtai
W medziagos aplinkai

| W pastatas aplinkai

netaisyklingi @ jgélimas
o teismas
® bankas rinkai
o reZisierius muzikai

T T ® internetas
0 20 40 60 80 100
v
I[Svados

VieSosios kalbos stebésena rodo, kad budvardis draugiSkas vartojamas
kone desimcia reikSmiy, kuriomis apibtidinama ir zmogaus veikla bei sa-
vybés, ir bendruomeniy santykiai, ir gyviiny biidas, ir daikty saugumas
ar nekenksmingumas. Tyrimu iSsiaiskinta, kad tik dalis Siy reikSmiy yra
btudingos lietuviy kalbai.

Nustatyta, kad tiesioginés reikSmés budvardziu draugiSkas apibudina-
mas subjektas (objektas) turi turéti SK [+Zmogus]/, pvz.: draugiSkas kaimy-
nas, draugiska tauta. Tarp analizuoty realiosios vartosenos pavyzdziy tokiy
yra palyginti daug (apie 38 proc.).

Metonimiskai yra atsiradusios kelios kitos reikSmés, pvz., ,budingas
draugui, bic¢iuliskas®: draugiskas elgesys (draugiskas Zmogus > Zmogus el-
giasi draugiskai > draugiSkas [Zmogaus] elgesys); draugiSkos rungtynés (Zai-
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dZia [kaip] draugai > draugiskai ZaidZia > draugiskos Zaidynés (rungtynés)).
Kadangi pastarasis atvejis yra specialiosios leksikos dalis, zodynuose tiks-
linga jj teikti atskirai su zyma sport.

Nustatyta, kad budvardzio draugiskas ir gyvunus reiskianciy zodziy
junginiai yra metaforinio perkélimo atvejai. Dél gausos realiojoje varto-
senoje juos reikéty teikti zodynuose su zyma prk., o siekiant atriboti nuo
skolintiniy perkeltiniy reikSmiy galima buty pridéti nuoroda apie gyvinus
arba apie gyvas butybes.

Kai kuriy kity reikSmiy budvardis draugiskas jungiasi su daiktavardziu,
turin¢iu SK [-oficialu] arba kokia nors kita, labiau neigiama nei teigia-
ma konotacija turinéia sema, kuria salygiskai galima uzrasyti [-neigiama],
pvz., draugiskas tonas, Sarzas. Nuo Siy atvejy dél reikSmeés specifiskumo
ir straipsnyje aptarty sociolingvistiniy motyvy tikslinga atriboti junginyje
draugiskas(is) teismas jgyjama budvardzio reikSme ,,derybinis, siekiantis
pamokyti, nenorintis nubausti“ ar pan. ir teikti ja su zyma teis.

Taigi semantiné budvardzio draugiSkas struktura tiksliau galéty buti
uzrasyta taip:

1) linkes draugauti, draugus: Zmogus, kaimynas /prk. (ppr. apie gyvi-

nus): $uo, delfinas, vaiduoklis;

2) tarpusavyje sugyvenantis, gera vienas kitam linkintis: kolektyvas,

bendruomené; valstybés, tautos;

3) budingas draugui, bi¢iuliskas: pasielgimas, nusiteikimas, santykis;

4) neturintis kam budingo oficialumo, neigiamumo: tonas, Sarzas, iro-

nija;

5) sport. nejeinantis j varzyby sistema: rungtynés, macas;

6) teis. (ppr. psn.) derybinis, neturintis siekio nubausti: draugiskas(is)

teismas.

Sintaksiné semantiné analizé rodo, kad btidvardzio draugiskas reiksmés
nsaugus® ,,nekenksmingas®, ,patogus® vidiniais kalbos désniais yra nepa-
aiskinamos, todél laikytinos skolintinémis i$ angly kalbos (plg. friendly
reikSmes) ir grieztai taisytinos kaip stumiancios i$ vartosenos net keleta
lietuvisky normos varianty, pvz.: draugisSkas internetas (= saugus interne-
tas), aplinkai draugiskos (= aplinkai nekenksmingos, ekologiskos) medziagos,
vartotojui draugiskas (= patogus) prietaisas. Paprastai netinkamai vartoja-
mo budvardzio draugiskas sintaksiniai partneriai turi kategorinj pozymj
[-gyvas]. Ypac svarbu nepainioti $iy netaisyklingy reikSmiy su perkeltinés
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reik8meés atvejais, kuriy galimuma jrodo metaforinis ar metoniminis reiks-
meés poslinkis, pvz.: draugiskas gyvinélis, mazyliui draugiskas restoranas
(,,restorane dirbantys zmonés®).

Kalbos tvarkytojams greiciausiai reikéty orientuotis j budvardzio drau-
giskas sintaksinio partnerio kategorinj pozymj [£gyvas]ir i tam tikry semy
aktualumo laipsnij, plg. draugiska jmoné <> saugi jmoné <> patikima jmoné
< gamtai nekenkianti jmoné.
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Vaida Drukteinyté

ABOUT THE VARIOUS MEANINGS OF THE
ADJECTIVE DRAUGISKAS

Summary

Observations of publicly used language show that the Lithuanian adjec-
tive draugiSkas ‘friendly’ has almost ten meanings, which describe human
actions and qualities, community relationships, characteristics of animals,
the safeness and harmlessness of things. However, this research shows that
only part of these meanings are characteristic in the Lithuanian language.

It has been determined that when the direct meaning of the adjective
draugiskas describes a subject (object) it needs to have a semantic com-
ponent [+person], for example: draugiSkas kaimynas, draugiska tauta. It
constitutes 38 % out of real use examples that were analyzed. Metonymi-
cally some other meanings have emerged, for example ‘characteristic for
friend’: draugiskas elgesys (draugiSkas zmogus > Zmogus elgiasi draugiskai >
draugiskas [Zmogaus] elgesys); draugiSkos rungtynés (Zaidzia [kaip] drau-
gai > draugiskai ZaidZia > draugiSkos Zaidynés (rungtynés)). Since this last
example forms part of specialized language in dictionaries it should be
indicated as separate entrance with the sign sport.

It has been determined that the phrases which consist of the adjective
draugiskas and nouns indicating animals are cases of metaphoric figurative
meaning. Because of their frequent use in real usage they should be indi-
cated in dictionaries with the sign perk. (figurative). And in order to dis-
tinguish them from figurative meaning borrowed from other languages an
additional indication about animals or about live subjects could be added.
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The adjective draugiskas in some meanings is used together with the
noun that has semantic component [-oficial] or other sema that has more
negative than positive connotation, that could be indicated as [~negative], for
example draugiSkas tonas, Sarzas. Because of the specifics of the meaning
and sociolinguistic motives described in the article it is appropriate to sepa-
rate the meaning of the adjective in the phrase draugiskas(is) teismas where
the adjective draugiSkas has the meaning ,,negotiating, willing to teach, not
willing to punish® and so on and mark it with the indication teis. (law).

The semantic structure of the adjective draugiSkas could be specified
in this way:

1. Willing to be a friend, amicable: Zmogus, kaimynas/ fig. (usually

about animals): Suo, delfinas, vaiduoklis;

2. Coexisting together, wishing good to each other: kolektyvas,

bendruomené; valstybés, tautos;

3. Characteristic to a friend, amicable: pasielgimas, nusiteikimas, san-

tykis;

4. Without formality, negativity: tonas, Sarzas, ironija;

e

sport. Not included in the system of competition: rungtynés, macas;

6. law (usually old) Negotiable, not willing to punish: draugiskas(is)

teismas.

The syntactic and semantic analysis of the adjective draugiskas shows
that the meanings ,safe, ,harmless®, ,comfortable® are not explicable by
the inner principles of the language, so they are viewed as loanwords from
English (compare with the meanings of adjective friendly) and should be
strictly corrected as eliminating some of the normative elements of Lithu-
anian language, pvz.: draugiskas internetas (= saugus internetas), aplinkai
draugiskos (= aplinkai nekenksmingos, ekologiskos) medziagos. Usually in-
correctly used syntactic partners of the adjective draugiskas have charac-
teristics of the category [-alive]. It is especially important not to mix these
incorrect meanings with the figurative use which appropriateness is proved
by a metaphoric or metonymic shift of meaning, for example: draugiskas
gyvunélis, mazyliui draugiskas restoranas (,,restorane dirbantys zmonés®).

It is proposed to the linguist to orientate to the characteristics of the
category of the adjective draugiskas as [falive] and to the level of actuality
of some of the semas, compare draugiSka jmoné <> saugi jmoné <> patikima
jmoné <> gamtai nekenkianti jmoné.
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