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ANOTACIJA

Tyrimu siekiama, remiantis bendryjy paliikany teorija ir rinkos transformacijos principu, i$ naujo paaiskinti vertés paradoksa, pa-
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santykj, rinka gali buti keliy tipy. Pasitlos ir paklausos santykio pasikeitimas lemia rinkos virsma. Prisotinimu paremty rinky egzis-
tavimas leidzia pagristi ir pateikti nauja vertés paradokso paaiSkinima. MarZinalistai, atrodyty, i$sprendé §j klasikiniy ekonomisty
vertés paradoksa, taikydami mazéjancio ribinio naudingumo désnj. Taciau jis néra universalus. Straipsnyje parodoma, kad mazé-
jancio ribinio naudingumo désnis taikytinas tik laisvosioms rinkoms (kur paklausa yra mazesné uz pasiiilg), tuo tarpu deficitinéms
rinkos (kur paklausa yra didesné uz pasiiilg) jis netinka. Retos prekés paprastai yra deficitinés, daznai — ir vienetinés. Ribiniy teorijy
pritaikyti vienetiniams objektams néra galimybés. Retoms prekéms taikytina finansinio burbulo teorija, paremta didéjancio pelningu-
mo fenomeno egzistavimu. Darbe taikyta sisteminé ir lyginamoji moksliniy Saltiniy analizé, ekonominé logistiné analiz¢ ir sintezé.
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Ivadas

Temos aktualumas ir moksliné problematika. Klasikiniams ekonomistams nepavyko surasti at-
sakymo j, kaip jiems atrodé, paradoksaly klausima, kod¢l deimantai vertingesni uz vandenj. Tac¢iau ekono-
mikos moksle dar iki marzinalisty buvo ekonomisty, kurie i§ esmés pateiké teisingg atsakyma. Istoriskumo
vardan paminésime, kad nurodydami prekiy gausuma ir retuma vertés paradoksq pirmieji paminéjo ekono-
mistai scholastai, merkantilistai ir fiziokratai.

Sj paradoksa i$sprendé ir ribinio naudingumo teorijos kiiréjai, remdamiesi mazéjangio ribinio naudin-
gumo taisykle (principu). Ir austry ekonomikos mokyklos pradininkas C. Menger’is iSsprendé §j klasikiniy
ekonomisty vertés paradoksa savo veikale ,,Mokymo apie Salies Gikj pagrindai* (Menger, 1950 [1871]).

Taciau vis kilo abejoniy dél mazéjancio ribinio naudingumo teorijos taikymo nedideliy kiekiy nedalioms
gérybéms — joms nejmanoma pritaikyti matematinés riby teorijos. Pazymésime, kad pastebéjimy, jog mazé-
jancio ribinio naudingumo désnis néra universalus, girdéta nuo pat XIX a. pabaigos, kai austry ekonomikos
mokyklos atstovai tarési iSsprende §] paradoksa. IS tiesy, Zvelgiant i§ dabartinés ekonomikos teorijos pers-
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pektyvy, vertés paradoksui buidingas dvilypumas: kai kainy paradoksas apima serijines prekes, taikomas
ribinis maz¢jancio naudingumo désnis, kai apima nedalomas ar vienetines prekes, taikoma kainy burbulo
teorija. Pastarajj variantg biitina detaliau iSanalizuoti, nes prielaida, kad retoms, ypac vienetinéms, prekéms
galima taikyti mazéjancio ribinio naudingumo principa, yra neteisinga. Todél pabandyta vertés paradoksa
jrodyti taikant logistinés analizés metodg, pateikiant paskirus vandens ir deimanty paradokso sprendimo
variantus.
Straipsnio objektas — vertés paradoksas.
Straipsnio tikslas: remiantis bendryjy paltikany teorija ir rinkos transformacijos principu, pateikti
nauja vertés paradokso paaiskinima, patikslinant jo pasireiskimo ribas.
Siekiant Sio tikslo keliami tokie pagrindiniai uzdaviniai:
1. Istoriniu aspektu apzvelgti vertés paradokso sprendimg ekonomikos teorijose.
2. I8analizuoti austry ekonomikos mokyklos pradininko C. Menger’io jzvalgas vertés paradokso klau-
simu.
3. Irodyti, kad vandens ir deimanty paradoksg galima i$spresti remiantis bendryjy palikany teorija pa-
gristu laisvosios rinkos paradoksu, veikianciu deficitinése rinkose.

Tyrimo metodai: darbe taikyta sisteminé ir lyginamoji moksliniy Saltiniy analizé, ekonominé logistiné
analiz¢ ir sinteze.

1. Vertés paradoksas: istoriné jo sprendimo ekonomikos teorijose apzvalga

Kaip minéta klasikiniams ekonomistams nepavyko surasti atsakymo j paradoksaly klausima, kodél dei-
mantai vertingesni uz vandenj? Jie, zinoma, pripazino, kad vanduo yra gerokai svarbesnis zmoniy iSgyveni-
mui negu deimantai, kurie rinkoje vertinami gerokai aukstesne kaina negu vanduo.

Paminésime, kad nurodydami prekiy gausumg ir retumg vertés paradoksa pirmieji paminéjo pranciizy
scholastas, XIV amziaus pinigy teoretikas Jean’as Buridan’as (1295-1358 m.) bei pranciskony vienuolis
Piere’as de Jean’as Olivi (1248-1298 m.), pateikes svarbiy jzvalgy dél ekonominés vertés. Diskutuodamas
apie retuma, P. J. Olivi taip aiskino vertés paradoksg: vanduo dazniausia yra pigus ten, kur jo apstu, taciau
gali atsitikti taip, kad kalnuose ar kitoje vietoje, kur vandens maza ar jo triksta, jo verté iSauga net daugiau
nei aukso (zr. Ekelund, Thornton, 2011). Zymyjj vandens ir deimanty vertés paradoksa, kuris trikdé véles-
nius klasikinius ekonomistus, i$sprendé ir SeSioliktojo amziaus pabaigos italy pirklys, bankininkas i§ Floren-
cijos Bernardo Davanzati (1529-1606 m.), kuris rémési tuo, kad vanduo yra labai naudingas, bet nevertingas
rinkoje, nes jo yra gausu (1588 m. savo darbe ,,Paskaita apie moneta™ (it. Lezione delle monete), pamégino
sukurti vertés teorija, pagrista naudingumu. Jo teigimu, gérybiy verté priklauso nuo jy naudingumo bei re-
tumo, turi biiti jvertinamas ne absoliutus naudingumas, bet naudingumas atsizvelgiant | galimg kiekj, tada
didesnio retumo efektas didins gérybiy (prekiy) naudojimo vertg, vadinasi, ir kaing, kuria jos galés buti
parduodamos. Ispany scholastas, priskiriamas Salamankos mokyklai, nors désté Koimbros universitete, Por-
tugalijoje, jézuitas Liudvik’as de Molina (1535—-1600 m.) savajame penkiy tomy traktate ,,De Justitia et Jure*
faktiSkai taip pat iSsprendé¢ vertés paradoksa. Reikia paminéti ir i rinkg orientuotg pranciizy aristokratg Anne
Robert’a Jacques Turgot (1727-1781 m.), kuris ne tik buvo fiziokraty pradininko ir Sios mokyklos vadovo
Francois Quesnay (1694—1774 m.) mokinys ir jo idéjy propaguotojas, bet ir sukiiré savo fiziokratine sistema,
kurioje dar i§samiau nei F. Quesnay iSnagrin¢jo kapitalistinius santykius. Jis austriSkojo pozitirio formavi-
muisi svarbiame savo darbe ,,Verté ir pinigai“ (1769 m.) i§sprendé ir garsyjj deimanty ir vandens paradoksa
(zr. Ciegis, 2014).

Sj paradoksa issprendé ir ribinio naudingumo teorijos kiiréjai, remdamiesi mazéjancio ribinio naudin-
gumo taisykle (principu). Pastarasis désningumas leido marzinalistams lengvai i§spresti sengjj deimanto ir
vandens paradoksa, kurio niekaip negaléjo iSspresti A. Smith’as, mastgs bendro naudingumo terminais. Tie-
sa, kaip pastebi M. Skousen’as (2001), ¢ia susiduriame su keistu susipynimu ekonomikos teorijos istorijoje.
A. Smith’as faktiSkai turéjo teisingg atsakymga j deimanto ir vandens paradoksg gera deSimtmetj prie§ jam
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parasant ,, Tauty turta“ (Smith, 1937 [1776]). Paskaitoje apie jurisprudencija, kuri 1763 m. skaityta Glasgowo
universitete, jis atskleide¢, kad kaina nulemia retumas (Smith, 1978). Keista, kad jtikimas jo deimanto ir van-
dens paradokso aisSkinimas dingo jam rasant ,, Tauty turto I knygos 4 skyriy. Pazymésime, kad tuo stebéjosi
ir M. N. Rothbard’as: nors savo paskaitose A. Smith’as i§sprend¢ vandens ir deimanto paradoksa standarti-
niu subjektyviu stiliumi, ,, Tauty turte* dél kazkokios keistos priezasties visa tai iSsitryné (Rothbard, 1995).

Ribinio naudingumo teorija, be abejo, tiko esant pakankamam kiekiui dalomy gérybiy. (Tiesa, ribinio
naudingumo mazgjimo désnis gali turéti i§imciy: jis negalioja esant nedaliy gérybiy nedideléms porcijoms ir
dideliam poreikiui jy vartojimo pradzioje, zr. 'anbnepun ir kt., 2014.) Ji tiko ir nedalomoms gérybés, bet su
salyga, kad jy kiekis didelis. Remiantis V. Galperinu ir bendraautoriais, Zema vandens kaina reiskia jo ribinj
naudingumg paskutiniam vartotojy nupirktam vienetui. Tuo tarpu deimanty pardavimo kaina didelé todél,
kad jie reti ir jy gamyba brangi. Deimantus perka tik tie zmonés, kurie jy labai geidzia ir kuriems jy ribinis
naudingumas yra pakankamai didelis, o tai ir lemia aukstg jy kaing.

Apskritai deimanty biina jvairiy. Kasmet prikasama milijonai karaty deimanty. IS jy pagaminama dau-
gybé juvelyriniy dirbiniy. Taigi jie gali buti traktuojami ir kaip populiari masiné preké. Ypac¢ nuo tada, kai
apsukris verslininkai sugebéjo jtikinti visuomeng, kad suzadétuviy ziedas turi turéti ne mazesnés kaip dviejy
meénesio atlyginimy vertés deimantg (tai atliko kompanija ,,De Beers* ketvirtojo desimtmecio pradzioje).
Taigi neabejotinai vertinant deimanty kaing gali biiti taitkomas mazéjanc¢io naudingumo désnis.

Taciau vis kilo abejoniy dél mazéjancio ribinio naudingumo teorijos taikymo nedideliy kiekiy nedalioms
gérybéms: joms nejmanoma pritaikyti matematinés riby teorijos. Tarkim, kaip vertinti rety (vienetiniy) dei-
manty kaing. Daug kas vandens ir deimanty paradoksg suprato kaip neriboto vandens kiekio palyginimg su
vieninteliu deimantu, tarkim, deimantu rekordininku “Pink Star”, kuriam nejmanoma pritaikyti ribinio nau-
dingumo teorijos, nes jis yra vienintelis ir nedalomas. 2013 m. lapkricio 13 d. “Sotheby’s” aukcione roZinis
deimantas “Pink Star” parduotas uz rekordine 83 mln. doleriy sumg. Tada $i suma buvo didziausia kada nors
sumokeéta uz brangakmenj. Ji pasiekta po intensyvaus penkias minutes trukusio keturiy pirkéjy varzymosi. Be-
veik tuo paciu metu kitame aukcione uz migdolo formos oranzinj deimantg “The Orange” sumokéta 35,5 min.
doleriy. Treji metai pries tai rekordiné 46,2 min. doleriy suma sumokéta uz rausvag deimantg “Graff Pink”.

Kita vertus, vertés paradoksas apima ne tik vandenj ir deimantg, bet ir visas retas bei paklausias prekes.
Vieno zymiausiy XX a. skulptoriy Alberto Giacometti (1901-1966) zmogaus dydzio bronziné skulptiira
,Einantis zmogus I (,,L’Homme Qui Marche 1) Londono aukcione 2010 m. vasario 3 d. parduota per 8 min
uz rekording 103,7 mln. JAV doleriy sumga. Cia varzési desimt pirkéjy. Spéjama, kad paklausos prieZastis —
skulptiiros atvaizdas ant 100 Sveicarijos franky banknoto. 2015 m. kita A. Giacometti bronziné skulptiira
»Rodantis Zmogus* (,,Homme signalent“) pasieké naujg brangiausiai kada nors aukcione parduotos skulpti-
ros rekorda — uz jg sumokeéta jspiidinga 141,285 mlin. doleriy suma.

Kyla klausimas, kaip iSmatuojama unikaliy kolekcionavimo objekty ar kity rety prekiy verté? I §j klau-
simg darbo vertés teorija atsakymo neturi, nes tokios prekés néra grynas darbo rezultatas (archeologiniai
radiniai, reti meno kiiriniai ar $iaip kolekcionavimo objektai, pavyzdziui, iSskirtiniai pasto Zenklai ir pan.).
Iki Siol bendruoju atveju manyta, kad jvertinti rety prekiy vert¢ galima remiantis ribinio naudingumo teorija,
kuri greitai tapo pagrindine vertés teorija ekonomikos mokslo pasaulyje. (Galiausiai ir kalbant apie ekonomi-
kos mokslo istorijoje reikSmingiausia laikyting marzinalistine revoliucija, kuri vyko XIX a. 8-ajame deSim-
tmetyje, reikia nurodyti . S. Jevons’o, C. Menger’io ir L. Walras’o XIX a. astuntojo deSimtmecio pradzioje
atlikta beveik vienalaikj, bet visiSkai nepriklausoma mazéjancio ribinio naudingumo principo, kaip naujo
statiSkos mikroekonomikos teorijos esminio kuriamojo bloko atradimg (Blaug, 1972). F. A. von Hayek’ui ir
jo kartai buitent ribinio naudingumo analiz¢ tiesiog asocijavosi su austry mokykla (von Hayek, 1983 [1978]).
Detalig ribinio naudingumo teorijos istoring apzvalga pateiké E. Kauder’is (zr. Kauder, 1989 [1965])). I§
tiesy daznos tokios vartotojams paklausios prekes, ypac¢ kolekcionavimo objekty kainos, niekaip nepaais-
kinamos ne tik darbo sgnaudy, bet ir ribinio naudingumo pozitriu. Galimas (gal net ir daznas atvejis), kad
kiekvienas naujas kolekcijos vienetas yra vertingas, nes gerokai padidina visos kolekcijos verte. Akivaizdu,
kad tokiy vienetiniy prekiy kainodarg veikia kolekcionavimo aistra. Kolekcijos savo ruoztu susijusios su mu-
ziejais ir t. t. Dalis rety prekiy apskritai neturéty jokios vertés, jei nebiity tam tikros kolekcionavimo kulttiros.
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Pavyzdziui: pasto Zenklai (ypac jau naudoti) i§ esmés neturi jokios materialios vertés, jy negalima tiesiogiai
panaudoti siuntoms apmokéti, tai ne dailés kiiriniai, ne koks kiny porcelianas, antikvariatas ar brangakme-
niai, o kai kuriy egzemplioriy kainos tiesiog pribloskiancios. Tai paaiSkinama kolekcionavimo aistra. Ji
gerokai didina kai kuriy objekty paklausa. 2014 m. Niujorko aukcione uz 9,5 min. JAV doleriy parduotas
XIX amziaus vieno cento vertés purpuro spalvos pasto zenklas i§ buvusios Brity Gvianos. Iki tol brangiausio
pasto zenklo titulas priklausé Svedijoje su klaida 1855 m. atspausdintam ir i§leistam pasto zenklui “Treskill-
ing”, uz kurj viena tarptautiné korporacija 2010 m. sumokeéjo 2,3 min. JAV doleriy.

ISvardyti daiktai néra pacios brangiausios retos prekeés. Svarbiausia, kad kiekviena preké yra unikali ir
turi pakankama skaiciy pirkéjy. Dél to kiekvienu atveju konkreciai prekei susiformuoja uzdara (deficiting)
rinka, turinti bent minimaly skai¢iy aktyviy pirkéjy. Aukcioniné prekyba ir konkrecios prekés ,,naudingu-
mas‘ leidzia pasiekti tuo metu galimai auksciausig kaing.

Apibendrinat galima teigti, kad kai kurioms vienetinéms prekéms ribiniy désniy taikyti negalima, nes
jomis prekiaujama ne laisvoje, o suvarzytoje (deficitingje) rinkoje. Deficitinése rinkose mazéjancio ribinio
naudingumo teorija neveikia, nes ¢ia veikia atvirk$cias principas — didéjancio pelningumo fenomenas. Be to,
to negalima daryti ir matematiniu (riby teorijos) poziiiriu.

2. Vertés paradoksas: austry ekonomikos mokyklos pradininko C. Menger’io jzvalgos

Analizuoti ekonominés vertés esme austry ekonomikos mokyklos pradininkui C. Menger’iui (1840—
1921 m.) reiské tirti vertinantj individa, kuris vertina konkrecius gérybiy, t. y. ,.ribinius®, vienetus, tokius kaip
vienas puodelis vandens, keturios riekutés duonos, trys deimantai, dvi stiklinés pieno ir pan. Sie individai
vienas nuo kito skiriasi, jie egzistuoja skirtinguose kontekstuose, tod¢l jimanoma vienam individui vertinti da-
lykus skirtingai nuo kito, bet abiem individams vis délto reikéty vertinti ir tgsti savo gyvenima paisant visumos
principo. R. C. B. Johnsson’o teigimu, ribinei vertés teorijai $is pripazinimas yra esminis, nes be Sios idéjos, C.
Menger’is nebiity pajéges iSspresti klasikiniy ekonomisty senojo ,,vertés paradokso* (Johnsson, 2005).

C. Menger’is §j klasikiniy ekonomisty vertés paradoksa iSsprendé savo veikale ,,Mokymo apie Salies ikj
pagrindai* (Menger, 1950 [1871]), parodydamas, kad verté yra individy pozitiris j gérybiy individualius vie-
netus ir nustatoma subjektyviai vertinant, atsizvelgiant | mazéjancio ribinio naudingumo désnj. Kuo maziau
duotos gérybés turi individas, tuo kiekvienas papildomas Sios gérybés vienetas jam duos daugiau naudos.
C. Menger’is parode, kad §is paradoksas tik tariamas: jo nebelieka nustojus dométis verte gérybiy klaséms
kaip visumai, nes ekonomiskai neveikia zmonéms priimant sprendimus. Paklausus apie désnius, kurie valdo
gérybiy individualiy vienety evoliucija, atsakymas aiskus: vandens yra tiek gausu, kad jis ne tik patenkina
patj svarbiausia, taigi ir aukSciausiai vertinama, zmogaus poreikj numalsinti troskulj, bet ir maziau svarbius
poreikius, tokius kaip dekoratyviniai fontanai. Maziausiai svarbaus, bet patenkinto poreikio verté ir nulemia
kiekvieno vandens vieneto ekonoming verte, kuri dél to diktuoja zema rinkos kaing. Ir prieSingai — deimantai
yra tokie reti, kad jy turima (prieinama) pasitila gali patenkinti tik svarbiausius poreikius, to padarinys — jie
yra labai brangtis (Hiilsmann, 2007). C. Menger’is teigé, kad jprastomis aplinkybémis joks zmogaus poreikis
neliks nepatenkintas, jeigu jis negalés gauti biitino geriamo vandens kiekio. Kita vertus, deimanty atveju,
nors patenkinami maziausiai reikSmingi poreikiai, jie vis tiek santykinai labai svarbiis taupanciam Zmogui.
Taigi konkretis geriamo vandens kiekiai taupan¢iam zmogui paprastai nevertingi, o konkretiis deimanty
kiekiai turi aukstg verte (Menger, 1950 [1871]).

IS tiesy Siuolaikiniams ekonomistams, kurie susipazing su ribotumo ar ribinio naudingumo koncepcija,
vandens ir deimanto pavyzdys i§ viso néra joks paradoksas, bet ekonomistams, rasiusiems iki 1870 m. mar-
zinalistinés revoliucijos, ir vartojamaja verte siejusiems ne su ribiniu, bet su bendru naudingumu, vandens
ir deimanto paradoksas buvo sunkiai iSsprendziama problema. Pazymétina, kad vertés paradoksa Zinojo
jau graikai, ypa¢ Platonas. Negalédami iSspresti vandens ir deimanto paradokso, ekonomistai klasikai buvo
priversti skirti dvi vertés kategorijas: vartojamaja verte (ji rodé gérybés svarbg tenkinant Zzmoniy poreikius)
ir mainomajg verte (ji paprasciausia rodé gérybés rinkos kaing), laikant vartojamaja verte kaip duotg ir nepa-
aisSkintag mainomosios vertés prielaidg. Savo analize jie sutelké iSimtinai ties mainomaja verte.

39



REMIGIIUS éIFGIS, StASYS GIRDZIJAUSKAS X
RETUY PREKIU KAINYU BURBULAI, ARBA VERTES PARADOKSAS

3. Vertés paradokso dvilypumas

Pazymésime, kad pastebéjimy, jog mazéjancio ribinio naudingumo désnis néra universalus, biita jau
XIX a. pabaigoje, kai austry ekonomikos mokyklos atstovai, remdamiesi ribinio naudingumo mazéjimo
désniu, tarési iSsprende vertés paradoksa. Kaip ¢ia neprisiminti Zymaus $ios mokyklos antrosios kartos at-
stovo E. von Bohm-Bawerk’o (1851-1914 m.), kuris nurodé, kad ribinio naudingumo principas yra ,,vertés
teorijos kertinis akmuo®. Jo teigimu, ribinio naudingumo idéja yra tartum burtazodis: ,,Sezamai, atsiverk!*
Tai formulé, kuri padeda iSsiaiskinti sudétingiausius tikio reiSkinius ir leidzia iSspresti painiausias mokslo
problemas (Von Bohm-Bawerk, 1891). Antrindamas jam F. von Wieser’is (1851-1926 m.) teigé, kad mazé-
janc¢io naudingumo désnis tinka visiems procesams — nuo bado iki meilés (Von Wieser, 1891). Jis bandé, tie-
sa nes¢kmingai, net ir pacig austry ekonomikos mokyklg pavadinti ribinio naudingumo mokykla (Caldwell,
2004). Is tiesy, zvelgiant i§ dabartinés ekonomikos teorijos perspektyvos, vertés paradoksui buidingas dvi-
lypumas: kai kainy paradoksas apima serijines prekes, taikomas ribinis mazé¢jan¢io naudingumo désnis, kai
nedalomas ar vienetines prekes, taikoma kainy burbulo teorija.

Prielaida, kad retoms, ypa¢ vienetinéms, prekéms galima taikyti maz¢jancio ribinio naudingumo princi-
pa, neteisinga. Tarkim, kaip taikyti maz¢jancio naudingumo principg briliantui ,,Didzioji Afrikos zvaigzdé®,
kuris yra didziausias pasaulyje (530,2 ct) nuslifuotas kriausés formos 74 briaunas turintis deimantas ir antro
tokio apskritai néra? Jo kaina isties ,,kosminé* — virsija 400 milijony doleriy, tac¢iau nustatoma kitaip nei ma-
siniy prekiy. Bendryjy paltikany teorijos pozitiriu tokios prekés kaina nustatoma deficitinéje rinkoje (daznai
aukciono biidu) ir nepriklauso laisvosios rinkos jtakos zonai.

Paradoksa nesudétinga jrodyti, taikant logistinés analizés metoda. Reikia pabrézti, kad jprastomis sgly-
gomis vandens ir deimanty (turime galvoje retus deimantus) rinkos yra skirtingy tipy: pirmoji yra atviroji ir
neprisotinama, antroji — uzdaroji ir prisotinama (deficitiné) (zr. 1 pav.).

[ RINKA ]

PAKLAUSA(D)

PASIULA (8)

LAISVOJI (ATVIROJI), SUVARZYTOJI (UZDAROJI),
SUSIREGULIUOJANTI, NESUSIREGULIUOJANTI,
PROFICITINE DEFICITINE

1 pav. Rinky transformacija, grupavimas atsizvelgiant | paklausos ir pasitilos santykj

I8 1 paveiksle pateiktos schemos matyti, kad ir laisvoji rinka tam tikromis salygomis gali transformuotis
] uzdaraja, deficiting (suvarzytaja) rinka, kuri elgiasi visai kitaip, nei laisvosios rinkos ir kur paklausa pasitila
turi lenkti santykinai ilgg laikg. Suprantama, galima ir atvirkstiné transformacija — uzdaroji arba deficitiné
(suvarzytoji) rinka, pasikeitus paklausos ir pasitilos santykiui, gali tapti atviraja, arba laisvaja.

Galima teigti, kad austry mokyklos ekonominés teorijos iki galo taikytinos tik laisvajai rinkai. Kai laisvo-
ji rinka transformuojasi j deficiting (suvarzytaja), austry ekonominés teorijos taikytinos labai ribotai. O pre-
kiy, ypac rety, kainy prigimtj deficitinése rinkose galima isaiskinti tik remiantis bendryjy paliikany teorija,
kurios taikymas paakino placiau pasidométi laisvaja rinka ir jos fundamentalia savireguliacijos savybe. Ypac
daug zadanti naujové yra potencialusis kapitalas, kuris reiskia ne kg kita, o rinkos talpa. Tai leidzia j rinkas
zvelgti visai 1§ kitos perspektyvos, suprantant tokiy rinky uzdarumo ypatybe. Kartu bendryjy paltikany teori-
ja siilo kitokig ir laisvosios rinkos apibrézties koncepcija (2r. Ciegis, Girdzijauskas, 2018).
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Svarbiausia tai, kad jprastomis sglygomis deficitinéje (suvarzytoje) rinkoje ir pasireiskia didé¢jancio pel-
ningumo fenomenas — rinka pasiekia kainy didéjimo impulsas. (Pats didéjancio pelningumo fenomenas,
pasireiskiantis tuo, kad, didéjant rinkos prisotinimui, pelningumas (vidiné graza) ne tik nemaz¢ja, bet ir
auga, 7r. Moskaliova, Girdzijauskas, Ciegis, 2018.) Todél dél mazos pasiilos susidaro deficitas (jei no-
rinCiyjy pirkti yra daug daugiau, nei yra parduodamy objekty). Esant ne vienam pirkéjui, varzomasi dél
pirkinio. Prasideda varzytinés. Tai lemia ciklinj kainos augima (jei biity tik vienas pirkéjas, kaina nekilty).
Jei pageidaujamy deimanty pasitila buty didesné uz paklausa, kaina atitikty gaminio sanaudas. Rety prekiy
vertés paradoksas i§ esmés paremtas pastaruoju metu iSpopuliaréjusiu kainy burbulu. Jo dydis priklauso nuo
paklausos dydzio. Vandens kainos burbulas galimas vandens rinkai tapus uzdara (deficitine) ir atsiradus di-
delei paklausai (daugiau nei vienas vartotojas).

Apibendrinant galima teigti, kad vertés paradoksui buidingas dvilypumas: kai brangiy prekiy yra daug,
nesvarbu, tai nedalomos (namai, automobiliai, televizoriai, deimantai ir kt.) ar dalomos prekes, tokios kaip
Sampanas, auksas ir pan., paradoksa paaiskinti galima maz¢jancio ribinio naudingumo désniu, pasireiskian-
¢iu laisvosiose rinkose. Taciau, kai prekés yra retos (vienetinés), joms mazéjancio ribinio naudingumo désnis
netinka. Tada jy kainy dydis paaiskinamas didéjancio pelningumo fenomeno veikimu, pasireiskianciu defi-
citinése (uzdarosiose) rinkose (zr. 2 pav.).

RINKOS VIRSMAS IR
VANDES-DEIMANTTU
PARADOKSAS

PAKLAUSA (D)
PASIULA (S)

f 4 . " '
LAISVOJI (ATVIROJI), DEFICITINE (UZDAROJI),
SUSIREGULIUOJANTI NESUSIREGULIUOJANTI

% J( , " ¢ J

' R s ~
VEIKIA MAZEJANCIOS VEIKIA DIDEJANCIO

VERTES DESNIS PELNINGUMO FENOMENAS
\ l J \ J' J
( ) ' ™)
DEIMANTU KIEKIS DIDELIS DEIMANTAI RETI
\ J \_ J

2 pav. Vandens ir deimanty paradokso sprendimo variantai

Aukstas kainas daznai siejame su kainy burbulais. Tac¢iau kainy burbulai pasireiskia ne tik retoms pre-
kéms, bet visoms prekéms, kurioms susiformuoja deficitiné rinka.

Svarbu dar ir tai, kad rety prekiy kainy burbulai yra stabilesni uz jprastus kainy burbulus. Taip yra todél,
kad ¢ia ,,perprodukcija“ sunkiai jmanoma, nes daugiau tokiy egzemplioriy (ypac turin¢iy kokig nors iSskirti-
n¢ istorija) paprascCiausiai néra. Be to, paklausa formuoja stabilios finansinés srities atstovai, o prekyba uZzsi-
ima patyre aukcionai. D¢l to investuoti j retas prekes daznai patikimiau nei j kitg kokj nors turtg (pavyzdziui,
nekilnojamajj).

ISvados

Ekonominés minties istoriné analizé rodo, kad klasikiniams ekonomistams nepavyko surasti atsakymo
1, kaip jiems atrodé¢, paradoksaly klausima, kodél deimantai yra vertingesni uz vandenj. IstoriSkumo vardan
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paminétina, kad daugelis XIV=XVIII a. ekonomisty, visy pirma ekonomistai scholastai, merkantilistai ir
fiziokratai, akcentave prekiy gausuma ir retuma, iSsprendé vertés paradoksa.

Remdamiesi ekonominés minties istorija, galime teigti, kad §j paradoksg i§sprend¢ ir ribinio naudingumo
teorijos kiiréjai, remdamiesi mazéjancio ribinio naudingumo taisykle (principu). IS jy minétinas austry eko-
nomikos mokyklos pradininkas C. Menger’is, taip pat iSsprendes §j klasikiniy ekonomisty vertés paradoksa
savo veikale ,,Mokymo apie Salies tkj pagrindai“ (Menger, 1950 [1871]) ir parodes, kad verté yra individy
pozitiris | gérybiy individualius vienetus, ji nustatoma subjektyviai vertinant, taikant mazéjancio ribinio
naudingumo désnj.

Atlikta analiz¢ atskleidé, kad nagrinéjant vertés paradoksa esming jtaka daro rinky pobiidis. Neteisingas
rinky struktiiros supratimas iSkreipia mazéjancio ribinio naudingumo désnio taikymo rezultatus. Taikant lo-
gisting analize iSrySkéjo vertés paradokso dvilypumas, buvo nustatyta, kad mazéjancio ribinio naudingumo
désnis taikytinas tik laisvosioms rinkoms (kur paklausa yra mazesné uz pasiilg), o deficitinéms (uzdaro-
sioms) rinkoms (kur paklausa yra didesné uz pasiiila) jis netinka. Retos prekés paprastai yra deficitinés ir
daznai vienetinés. Retoms prekéms, ypac vienetiniams objektams, ribiniy teorijy pritaikyti negalima.

Atlikta analizeé atskleidé, kad sprendziant vandens ir deimanty paradoksg galima remtis mazéjancio ribi-
nio naudingumo désniu tik tuo atveju, kai deimanty kiekis yra didelis. Kai deimantai yra reti (vienetiniai),
vertés paradoksa galima iSspresti remiantis bendryjy paltikany teorija pagristu didéjancio pelningumo para-
doksu, veikian¢iu deficitinése rinkose.
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RARE GOODS PRICES BUBBLES OR VALUE PARADOX

ReEmMiGUUS CIEGIS, STASYS GIRDZIJAUSKAS
Vilnius University Kaunas Faculty (Lithuania)

Summary

Scientific problem. There are doubts about application of the decreasing boundary utility theory to
small quantities of indivisible goods — they cannot be applied to the mathematical theory of boundaries.
Therefore, we tried to prove the paradox of value based on the logistic analysis method, providing separate
variants of solution of the diamond-water paradox. The aim of the paper is to reconsider the paradox of value
by refining the limits of its manifestation based on the general interest theory and the principle of market
transformation. In order to achieve this goal, the following main tasks have been set: (i) to highlight a pa-
radoxical value judgment in economic theories from a historical point of view; (ii) to analyse the insights
of C. Menger, the founder of the Austrian School of Economics, on the paradox of value; (iii) to prove that
the diamond-water paradox can be solved referring to the free market paradox which is based on the general
interest theory and operates in deficient markets.

Research methods: there were used systematic and comparative analysis of scientific sources, econo-
mic logistic analysis and synthesis.

The study showed that the analysis of the value paradox is essentially influenced by the nature of markets.
An inaccurate understanding of the structure of markets distorts the result of application of the decreasing
marginal utility law. Moreover, the logistic analysis revealed the duality of the value paradox, it was found
that the law of decreasing marginal utility is applicable only to free markets (where demand is lower than
supply), whereas for deficit (closed) markets (where demand is higher than supply) it is not appropriate. Rare
goods are usually defective and, often, unitary. Extreme commodities, and especially unitary objects, cannot
be applied to the limiting theories. The analysis revealed that the diamond-water paradox can be based on the
decreasing limiting utility only in the case when there is high amount of diamonds. When diamonds are rare,
then the (unit) value paradox can be solved referring to the growing paradox of profitability which is based
on the general interest theory and operates in deficient markets.

KEYWORDS: decreasing marginal utility law, rare goods, value paradox, Austrian School of Econo-
mics, general interest theory.
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