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ANOTACIJA

Straipsnyje pateikiamas F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija® gimimo aplinkybiy ir jos realaus aktualumo Siandienai
teorinis tyrimas, grindziamas nuostata, kad siekiant suprasti Siuolaiking visuomeng reikia atsizvelgti j idéjy ir visuomeniy istorijg. At-
liekant tyrima siekiama atskleisti minétos F. A. von Hayek’o knygos gimimo aplinkybes, svarbiausius jos turinio momentus bei paro-
dyti knygos poveik]j tuometiniams ir Siandieniams politiniams-ekonominiams procesams, atsizvelgiant | bendrai priimtas socialines

plétra yra zmoniy veiklos, o ne jy sumanymy rezultatas.
PAGRINDINIAI ZODZIAL austry ekonomikos mokykla, ekonominés minties istorija, laisvoji rinka, laisvé, konstitucija.

JEL KLASIFIKACIJA: B10, B13, B25, B53
DOTI: https://doi.org/10.15181/rfds.v42i1.2598

Ivadas

Temos aktualumas ir moksliné problematika. Tiriant ekonominiy teorijy istorija, kurios funk-
cija dvejopa — paaiskinti praeitj ir padéti mums suprasti dabartj, gali bati keliami skirtingi klausimai. Sio
straipsnio pagrindinj siekj rodo antrasté: supazindinti skaitytoja su vieno zZymiausiy austry ekonomikos mo-
kyklos (kuri kartais vadinama heterodoksiska; zr. Boettke, Leeson, 2003; Mearman, 2012) atstovy F. A. von
Hayek’o 1960 m. isleista knyga ,,Laisvés konstitucija* (The Constitution of Liberty; zr. Von Hayek, 1960),
kuri daznai laikoma geriausiu jo veikalu (Powell, 2000). Knygoje, kuri buvo XX a. Sestojo deSimtmecio
pabaigos produktas — apskritai optimistisko ir socialiai rislaus laiko, kai pats jos autorius dar neturéjo Se-
Siasde§imties mety ir dirbo Cikagos universitete, F. A. von Hayek’as teige, kad kapitalizmas jrodé esas
ypac efektyvus keliant gyvenimo standarty lygj, bet jo sékmé nebuvo automatiska, ji priklausé nuo bendrai
priimty socialiniy normy (jskaitant privacios nuosavybés ,,Sventuma®; ,,Laisvés konstitucijoje” jis rasé, kad
nuosavybés pripazinimas neabejotinai yra pirmas zingsnis nustatant privacios srities ribas, kurios saugo mus
nuo prievartos (Von Hayek, 1960)), jas atitinkanciy jstatymy sistemos ir vyriausybés, kuri verté juos vykdyti
teisingai, o ne ,,arbitriskai, diskriminuodama paskirus individus. Nesant kurio nors i§ $iy dalyky, bus truk-
doma ekonominei plétrai.

F. A. von Hayek’as tikéjo, kad net patys skurdZiausieji atviroje visuomenéje turi daugiau asmeninés
laisvés uz zmones centralizuotai planuojamoje visuomenéje, §j savaji laisvés supratimg (gana idiliska) ,,Lais-
vés konstitucijoje* taip iSsaké: prabangoje gyvenantis dvariskis, priklausomas nuo savo valdovo malonés
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ir uzgaidy, gali biiti gerokai maziau laisvas uz neturtingg valstiet] ar amatininka, maziau galintis gyventi
savo gyvenima ir rinktis savo paties galimybes siekiant naudos (Ten pat), ir nurodé¢, kad Vakary $alys, vyk-
dydamos socialisting politikg, ilgainiui susilauks totalitarinés nemezés. Knyga ,,Laisvés konstitucija®“ (Ten
pat) tapo iSsamiausia ir ryskiausia laisvés id¢jos apologija XX amziuje, kurioje Siuolaikinémis sagvokomis
buvo naujai suformuluoti liberalizmo principai ir praktika (zr. Cubeddu, 1993). Tad nieko nuostabaus, kad
L. C. Robbins’as savo autobiografijoje nurodé, jog, jo nuomone, F. A. von Hayek’o knyga ,,Laisvés konsti-
tucija“ yra vienas i$ paciy svarbiausiy ir labiausiai mastyti skatinan¢iy miisy laikais pasirodziusiy Sios srities
darby (Robbins, 1971).
Problema: F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija* gimimo aplinkybés ir jos realus aktualu-
mas Siandienai.
Tyrimo tikslas: atskleisti F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija“ gimimo aplinkybes ir pa-
rodyti jos realy aktualumg Siandienai.
Tyrimo objektas — F. A. von Hayek’o knyga ,,Laisvés konstitucija“.
Tyrimo uzdaviniai:
1. Teoriskai atskleisti F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija® gimimo aplinkybes ir svarbiau-
sius turinio momentus.
2. Parodyti F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija“ poveikj tuometiniams ir Siandieniams po-
litiniams-ekonominiams procesams, atsizvelgiant j bendrai priimtas socialines normas.

Tyrimo metodai: loginé abstrakcija, apimanti ir tarpusavyje derinanti ekonominiy bei istoriniy teoriniy
teiginiy apibendrinima, teoring austry ekonomikos mokyklos idéjy ir jy poveikio ekonominés minties raidai
vertinimo sisteming analizg bei sinteze, pagrista jvairiy Saliy mokslininky darby i§vadomis ir samprotavi-
mais, bendrgja ir logine analize bei palyginima.

1. F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija® gimimo aplinkybés ir svarbiausiy
turinio momenty atskleidimas

Pazymétina, kad persikéles i§ Londono ekonomikos mokyklos j Cikagos universiteta F. A. von Hayek’as
gerokai pakeité savo tyrimy programa ir susitelké beveik vien tik ties laisvai visuomenei formuotis padedan-
Ciy teisiniy ir instituciniy veiksniy tyrimu, tris deSimtmecius uzsiimdamas C. Menger’io pradétais ir F. von
Wieser’io toliau plétotais tyrimais apie socialiniy institucijy formavimasi ir raidg. Taciau visi Sie tyrimai
nutolino F. A. von Hayek’a nuo ekonomikos teorijos. Kita vertus, tuo metu ekonomikos teorija, pirmiausia
paveikta J. M. Keynes’o knygos ,,Bendroji teorija“ (Keynes, 1964 [1936]), gana daznai keitési (placiau zr.
Ciegis, 2014). Todeél §iuo laikotarpiu F. A. von Hayek’as liovési nagrinéjes ekonomikos teorijg ir pasinére j
psichologija, teise, filosofija bei politika (Boettke, 2004). 1960 m. savo opus magnum veikalo ,,Laisves kons-
titucija“ jvade jis rase, kad, nors vis tiek save laikas ekonomistu, jis vis labiau jauciantis, kad j daugelj miisy
laiky primygtiniy socialiniy klausimy gali biiti atsakyta pripazinus principus, kurie perzengia techninés eko-
nomikos teorijg ar bet kurios vienos disciplinos akiratj. Nors pradéjo nuo susiriipinimo ekonominés politikos
problemomis, 1étai buvo vedamas j ambicingg ir galbiit pernelyg pasitikin¢ig savimi uzduotj traktuoti jas
pagrindiniy laisvés filosofijos principy kontekste ir naujai suformuluoti (Von Hayek, 1960). Knyga ,,Laisvés
konstitucija (Ten pat), kuria i§leido Cikagos universiteto leidykla, turbiit galima jvardyti paciu ap&iuopia-
miausiu F. A. von Hayek’o darbo Cikagos universitete rezultatu. Tai yra pazyméjes ir M. Friedman’as, nuro-
des, kad likes Londone F. A. von Hayek’as vargu ar bity jg parases (Cikagos monetarinés mokyklos poveikis
ypa¢ jauCiamas tre¢iojoje knygos dalyje ,,Laisvé gerovés valstybéje®, kur aptariama daugelis Siuolaikiniy
politikos sri¢iy — socialin¢ ir sveikatos apsauga, apmokestinimas, blisty tkis, miesty planavimas, gamtos
iStekliai ir Svietimas — $io tyrimo ankstesnése dalyse iSplétoty principy kontekste, be to, politikos monetariné
struktira ir i§sakytas susirtipinimas, kad fiskaliné politika dominuoja prie§ monetaring politika).

I8 karto reikia pastebéti, kad laisve F. A. von Hayek’ui buvo pati savaime vertybe, tvirtas tikejimas ar
prezumcija, kad jokiu tikslingumo sumetimu nebiity leidziama jos apriboti (Von Hayek, 1960). Kartu ir
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liberalizmo bei demokratijos santykis F. A. von Hayek’o veikaluose tapo viena pagrindiniy temy: démesys
tam skirtas ir ,,Laisvés konstitucijoje* (Ten pat). Cia F. A. von Hayek’as dar karta patvirtino savo poziiirj
apie pavojus geroveés valstybe transformuoti j priversting kontrolés sistema, kuri ribos zmoniy laisves. Vis
délto jis nurodé, kad svarbus vyriausybés veiklos pobtdis, o ne apimtis, kaip pobudj suprasdamas inter-
vencijas, kurios buvo suderinamos su ,,jstatymy valdzia® (pastaroji, jo nuomone, pateikia kriterijy, kuris
leidzia mums skirti tas priemones, kurios suderinamos ar nesuderinamos su laisvgja sistema) (Ten pat).
Pazymétina, kad rengiant §ig knyga svarby vaidmenj suvaidino jo paskaity ciklas ,,Jstatymy valdZzios poli-
tinis idealas®, kurij jis skaité Egipte, Kaire, Sios Salies Nacionaliniame banke (zr. Von Hayek, 1955). Kairo
paskaitos F. A. von Hayek ui buvo puiki proga detalizuoti savo nuostatas keliomis svarstomomis problemo-
mis politikos teorijoje, politinés minties istorijoje ir jurisprudencijoje — tokiomis kaip lygybé pries jstatyma
ir jstatymo valdzios sampratos bei liberalizmo istorija — jos sudarys ,,Laisvés konstitucijos* (Von Hayek,
1960) serdies dalj.

Knygos ,,Laisvés konstitucija“ rankrast] F. A. von Hayek’as baigé rengti 1959 m. geguzg, savo SeSias-
desimtmecio gimimo diena, o pati knyga pasirodé 1960 m. vasarj. Po penkiasdeSimties mety, 2010 m.,
Londono Ekonominiy reikaly institutas iSleido amerikieCiy profesoriaus E. F. Miller’io parengta iSsamy
Sioje knygoje pateikty F. A. von Hayek’o argumenty politiniy moksly jvertinimg (zr. Miller, 2010), kuriuo
ne kartg pasiremsime ir §iame straipsnyje, aptardami F. A. von Hayek’o knyga ,,Laisvés konstitucija“ (Von
Hayek, 1960).

Pradéti galima nuo E. F. Miller’io (2010) pastebéjimo dél paties knygos pavadinimo. Galima biity pa-
daryti i§vada, kad F. A. von Hayek’as ketina pavaizduoti institucinj sutvarkyma ar valdymo struktiirg, kuri
remty laisve. Bet faktiskai knyga mazai tekalba apie viding valdymo struktiirg ir veikima. Véliau savo vei-
kalo ,, Teise, jstatymy leidyba ir laisvé* pirmame tome F. A. von Hayek’as taip paaiskino knygos pavadinimo
reik§me: tada a$ vartojau konstitucijos terming placigja prasme, kurj vartojame sickdami apibrézti ir asmens
tinkamumga (Von Hayek, 1973).

Sioje knygoje F. A. von Hayek’as jvardijo tris pagrindinius demokratijos prana§umus: taikus problemy
sprendimo metodas; individualios laisvés apsauga; ir, svarbiausia, nuomoniy formavimo procesas. Jam libe-
ralizmas yra doktrina dél to, koks jstatymas turéty biiti, o demokratija yra doktrina apie btida, kaip nuspren-
dziama, kas bus jstatyme (Von Hayek, 1960). Siekiant demokratijos veiksmingumo, knygoje jis pabrézé
daugumos nuomonés nepriklausymo nuo vyriausybés biitinybe ir liberaly tikéjima, kad ribos, kurias biity
gerai, kad demokratija pati nusistatyty, yra ribos, kuriy laikydamasi ji gali efektyviai veikti, pakreipti ir
kontroliuoti vyriausybés veiksmus, nes daugumos galia galiausiai gaunama ir yra apribota principy, kuriuos
priima (su kuriais sutinka) ir mazumos. Kartu pastebéjo, kad neribota demokratija yra socializmo sinonimas:
bendruomenei nusprendus, ka skirtingi Zmonés turi gauti, ta pati valdzia turéty nuspresti ir tai, kg jie turi
daryti (Ten pat).

Knygoje atskleistas ir visuomenés sudétingumas, jokiam pavieniam protui esant nepajégiam to suprasti,
taigi negalinCiam ir planuoti. Jis ras¢, kad laisvé yra esminé, siekiant palikti erdvés tam, kas nenumato-
ma ir nenuspéjama; mes jos siekiame, nes iSmokome tikétis, kad ji leis jgyvendinti daugelj miisy tiksly.
Kadangi kiekvienas zmogus mazai, be to, retai tezinome, kuris i§ miisy zino geriausiai, mes pasitikime
nepriklausomomis ir konkuruojanc¢iomis daugelio pastangomis indukuoti pasirodyma to, ko mes norésime,
kai tai pamatysime (Ten pat). Esant liberaliai tvarkai, laisvé yra proceso vyksmo pagrindas, nes leidzia
kiekvienam individui veikti remiantis savo individualiomis ziniomis, kurios yra unikalios, kartu ir ribotos,
bet tas ribas zino tik jis, sickdamas savo tikslo (Ten pat). Tad svarbu plésti ir iSlaikyti individualia laisve,
spresti problemy.

Individo laisvé lauzyti senuosius standartus, kurti naujus dalykus ir iSbandyti naujus biidus yra pazangios
visuomenés pozymis. Jei pradedame remdamiesi prielaida, kad svarbios tik tos laisvés, kurias praktikuos
dauguma, turime zinoti, kad sukursime nelankscig visuomene su visais nelaisvei bidingais pozymiais (Ten
pat). Taigi civilizacijos pazangg lemia zmogaus laisvé eksperimentuoti su naujais biidais, metodais, naujomis
technologijomis. Ir niekas negali i§ anksto nuspéti, kuris ,,gyvenimo eksperimentas® pastimés civilizacijg
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pirmyn. Pazangos nejmanoma suprojektuoti, zmogaus protu ji nepasiekiama, tikslo siekiant Zinomomis prie-
monémis. Pazanga visada veda | kazkg nepazintg ar nezinoma. Kita vertus, F. A. von Hayek’as teige, kad
asmeniné daugelio zmoniy sékmé galima tik visuomenéje, kuri, kaip visuma, gana sparciai siekia pazangos
(Ten pat).

Knygoje, pateikdamas gerokai platesnj poziiirj j vyriausybés vaidmenj, nei tur¢jo daugelis klasikiniy
liberaly, F. A. Von Hayek’as sieké uztikrinti tokig Zmoniy visuomening padétj, kur jy i kitus nukreipta prie-
varta biity sumazinta tiek, kiek jmanoma tai padaryti visuomenéje (Ten pat). Siuo teiginiu apibréziama ir
savosios laisvés samprata (Caldwell, 2004). Vis délto Cia kyla dilema, nes geriausias prievartos i§vengimo
btdas — turéti prievarting galig, kuri biity pajégi numalSinti. Todél prievartiniai valstybés veiksmai yra apri-
boti jstatymy valdzios: jos jstatymai sukurti tam, kad saugoty privacia sritj, jie turi biiti Zinomi, tikri ir lygiai
visiems taikomi. Taigi F. A. von Hayek’as, skirtingai nei romantikai, jsivaizdave, kad visuomené gali klestéti
be vyriausybés prievartos, atkakliai tvirtino, kad valstybés prievarta biitina tam, kad nebtity leidziama as-
menims vienas kita prievartauti (zr. Miller, 2010). ,,Laisvés konstitucijos* (Von Hayek, 1960) tikslas buvo
parodyti ,,jstatymy valdzios™ principy pranasuma prie§ visus bandymus pakeisti juos ,,zmogaus valdzia®,
apribojant priverstines valstybés ,,jstatymy valdzios* galias.

F. A. von Hayek’as ypac riipinosi institucine aplinka, kurig formuoja konstituciskai apribota vyriausybé
budingy ir nekintamy pozymiy aspektais. ,,Laisvés konstitucijoje* jis ras¢, kad laisvés pagal jstatyma sam-
prata, kuri yra pagrindinis Sios knygos interesas, remiasi poziiiriu, kad jstatymy laikymasis bendry abstrak-
¢iy taisykliy, nustatyty nepaisant jy taikymo mums, prasme, nepriklauso nuo kity Zzmoniy valios, tad esame
laisvi (Ten pat). Taciau F. A. von Hayek’as suprato, kad net bendros, abstrak¢ios taisyklés, vienodai taikomos
visiems, gali grieztai riboti laisve, kuri jam visada reiské asmens veikimo galimybe, atsizvelgiant i jo paties
sprendimus ir planus, kaip kontrastas paklistanciojo kito valiai, kuris despotisku sprendimu gali versti jj
veikti ar neveikti tam tikrais buidais, padéciai (Ten pat). Kita vertus, laisvé numato ir individy atsakomybe,
kai kiekvienas turi patirti savo veiksmy padarinius. ,,Laisvés konstitucijoje F. A. von Hayek’as mingjo,
kad laisve apima ne tik individo pasirinkimo galimybes, bet ir galimg nasta: jis turi pajusti savo veiksmy
pasekmes ir sulaukti pagyrimo ar kaltinimo dél jy (Ten pat). Taigi ,,Laisvés konstitucijos* uzduotis — ne
maksimizuoti visuminj (agreguota) naudinguma ar laime, bet iSlaisvinti Zmones ir paskatinti juos prisiimti
tiek atsakomybés, kiek jmanoma laikantis bendrosios teisés taisykliy.

,Laisvés konstitucijoje* F. A. von Hayek’as savo démes;j sutelké i individualios laisvés ideala, kaip ,,lais-
ve pagal jstatyma™ (Ten pat), i ideala, kurj pasitelkia ir privacios autonomijos samprata. Pastaroji numano
garantuotos laisvés sampratg, kai zmonés gali laisvai pasirinkti ir veikti, dalyvauti laisvuose mainuose ar
kooperuotis vienas su kitu kaip vienodai laisvi asmenys. Suprasta, kad privati individuali laisvé reiskia, anot
F. A. von Hayek’o, tai, kg mes galime daryti, nepaisydami jokio asmens ar valdzios pritarimo ar aprobavimo,
ja riboja tik tos abstrak¢ios lygiai visiems taikomos taisyklés (Ten pat). Kita vertus, jis nurodé, kad nepagei-
daujama turéti zmogaus privacios sferos, tam tikrus elementus nustacius kartg ir visiems laikams (Ten pat).

Sioje knygoje F. A. von Hayek’as apibendrino juridine laisvés struktiirg (zr. Powell, 2000). Pirmiausia
jstatymai turi buti taisyklés, o ne jsakymai, diktuojantys, ka zmonés turi daryti. Jis pazym¢jo, kad raciona-
liausia biity kiekvienam individui uztikrinti Zinoting diapazona, kur jis pats gali apsispresti dél savo veiksmy,
kas leisty jam panaudoti visas savo zinias (Von Hayek, 1960). Be to, jstatymai turi biiti bendri, taikomi tiek
vyriausybei, tick Zmonéms. Tai neapsaugo nuo netinkamy jstatymy priémimo, taciau, jeigu istatymy leidéjai
zinos, kad jstatymy galia paveiks ir juos, jie bus maziau linke¢ krésti ,,iSdaigas®.

Kalbant apie jstatymy valdzios samprata, reikia pastebéti, kad F. A. von Hayek’o tvirtinimai apie teisin-
gumo, laisvés ir jstatymy valdzios tarpusavio santykius 1émé daugiausiai gin¢y ir prieStaravimy, tai buvo
labiausiai puolama jo socialinés filosofijos dalis. Visai i$sakytai jos kritikai bendras yra besikartojantis pa-
steb¢jimas, kad F. A. von Hayek’as per daug tikisi i§ pacios jstatymy valdzios, kuri yra tik viena i$ teigiamy
ypatybiy, kurias gali pademonstruoti juridiné tvarka, ir, Zinoma, yra gana abstrakti samprata.

Faktiskai knyga ,,Laisvés konstitucija* paskelbé F. A. von Hayek’o brandzios socialiniy fenomeny ir
institucijy evoliucionistinés sampratos pasirinkima, pacios evoliucinés temos placiausiai atskleistos tre¢iame
ir ketvirtame knygos skyriuose, kuriuose jis aptaria tokias temas, kaip, pavyzdziui, rysys tarp civilizacijos
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vystymosi ir Zinojimo augimo (,,Laisvés konstitucijoje jis raseé, kad daugelis socialinio gyvenimo priva-
lumy, ypac kalbant apie pazangesnes formas, kurias mes vadiname civilizacija, pagristi tuo, kad Zzmonéms
naudingos juos praturtinancios zinios. Galima teigti, kad civilizacija prasideda tada, kai zmogus, sieckdamas
savo tiksly, gali pasinaudoti ziniomis, kuriy pats neturéjo, ir taip perzengti savo neiSmanymo ribas (Ten
pat)). Cia vartoja socialinés evoliucijas, véliau — kultirinés evoliucijos (jam reiské beveik ta patj) terminus.
Beje, F. A. von Hayek’as neige, kad evoliucinio proceso rezultatai biitinai yra arba geri, arba ekonomiskai
optimaliis; jie tiesiog yra §io proceso rezultatai, kas puikiai atitinka Cikagos mokyklos ekonomisto, vieno i3
institucionalistinés ekonomikos teorijos kuréjy, garséjusio savo darbais apie nuosavybés teises, A. Alchian’o
(1950) evoliuciniu pozitiriu j rinka.

Be to, F. A. von Hayek’o diskusija apie laisve ir istatymy valdzia, kuri skiriasi nuo (pranc.) laissez-faire
principo, neatsiejama nuo jo nuolatinio riipescio tuo, kaip koordinuoti visa apimantj zinojima, nes, kaip jis
atskleidé knygoje ,,Laisvés konstitucija® (Von Hayek, 1960), visuomeng¢je vystantis pasidalijimas ziniomis
vis spart¢ja, taip mes tampame nuo jo priklausomi. Juk F. A. von Hayek’as jrodinéjo, kad apskritai (pats dali-
jimasis ziniomis lemia individo neiSvengiamg didziosios savo turimy ziniy dalies ignoravimg (Ten pat)) taip
prisidedama prie santykinés priklausomybés nuo subjektyvaus neiSmanymo, kartu skatinant decentralizuoto
zinojimo koordinavimo poreikj.

Pats F. A. von Hayek’as yra nurodgs, kad ,,Laisvés konstitucijoje” akcentuojama institucijy funkciona-
vimo gerinimo biitinybé (Ten pat). Knygoje jis gana elegantiskai atskleidé¢, kad laisvosios rinkos sistema
demokratingje valstybés santvarkoje, esant jstatymy valdziai ir konstitucinei asmeniniy teisiy apsaugai, pui-
kiai uztikrina laisvés galimybe. O demokratiskos institucijos savo ruoztu kilsteli bendrajj vieSyjy reikaly
supratimo lygi (Ten pat). Tiesa, knygoje F. A. von Hayek’as teigia, kad nors individualios laisves juridinés
garantijos yra pagrindinés, uztikrinanc¢ios normaly visuomenés gyvavima, tai néra ,,absoliucios teisés®, ku-
riy nejmanoma pazeisti: net patys fundamentaliausi laisvos visuomenés principai gali bti laikinai paaukoti
kilus laisvés i§saugojimo ilguoju laikotarpiu problemai (Ten pat). Paaukoti asmenines laisves gali tekti vyks-
tant karui, kai tenka stabdyti jprasta pagrindinio kapitalo apsauga ar net jvesti karo padeétj.

Kalbédamas apie jstatymy valdzig, F. A. von Hayek’as akcentavo laisvés idealo svarbg: ne tik laisvé yra
sistema, kur atitinkamais principais pagrista visa valdymo veikla, bet ji yra ir idealas, kurio nei§saugosime,
jei jis pats netaps svarbiausiu visy su jstatymy leidimu susijusiy veiksmy valdymo principu (Ten pat). Taigi
jstatymy valdZios idealas sukurtas tam, kad buty saugoma laisvés sistema.

F. A. von Hayek’as laisvés iSsaugojima siejo su lygybe pries jstatyma. Jis rasé, kad lygybé pries jstatyma
lemia biitinybe visiems zmonéms vienoda dalimi dalyvauti tuos jstatymus rengiant. Siame taske susitinka
tradicinis liberalizmas ir demokratinis judéjimas (Ten pat). Be to, mané, kad laisvojoje visuomenéje eko-
nominé nelygybé néra viena i§ blogybiy, pateisinanciy miuisy diskriminacing prievarta ar privilegijas, kaip
vaistus (Ten pat). Todél jg gyné, tikédamas, kad turtingos klasés buvimas svarbus ne tik dél ekonominiy prie-
zas¢iy (kapitalo kaupimo ir jo investavimo), bet ir politiniais, kultiiriniais, moksliniais bei gamtosauginiais
tikslais, kuriy jgyvendinimas daznai finansuojamas ir skatinamas filantropy.

Kita vertus, jstatymo valdzia apriboja tik priverstines vyriausybés galias. F. A. von Hayek’as tikéjo, kad
nemazai yra ir nepriverstiniy vyriausybés veikly, kuriy nejmanoma atsisakyti. Jos apima apriipinimg vie-
sauguma nuo sunkiy fiziniy nepritekliy. Mokslininkas pasisaké uz socialinio apriipinimo saugumo tinkla,
socialing teisybe uztikrinant ir taikant jstatymines draudimo schemas. Be abejo, Sios F. A. von Hayek’o
nuostatos nuvylé bekompromisj libertarg L. von Mises’a, F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisves konstitucija“
(Ten pat) savojoje recenzijoje rasiusj, kad autorius bando skirti socializmo ir gerovés valstybes, jo teigimu,
socializmas menksta ir uzleidzia vietg gerovés valstybei, kuri, jo nuomone, esant tam tikroms sglygoms su-
derinama su laisve (Von Mises, 1960).
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2. F. A. von Hayek’o knygos ,,Laisvés konstitucija“ poveikio tuometiniams
ir Siandieniams politiniams-ekonominiams procesams atskleidimas,
atsizvelgiant | bendras priimtas socialines normas

Pazymétina, kad F. A. von Hayek’o knyga ,,Laisvés konstitucija“ (Von Hayek, 1960), kurig jis, po karo
atkreipes savo démesj j laisvosios visuomenés moralinius ir politinius pamatus, skyré besivystanciai nezino-
mai civilizacijai Amerikoje (Ten pat), kaip ir anksciau isleista jo knyga ,,Kelias | vergove® (Von Hayek, 1944)
ypac zavéjosi Didziosios Britanijos ministré pirmininké M. Thatcher. Ji yra sakiusi esanti didelé profesoriaus
F. A. von Hayek’o gerbéja ir skatinusi kai kurias jo knygas bitinai perskaityti (zr. McCormick, 1992). Be
abejo, ji kalbéjo apie abi minétas knygas. Zinoma, galima abejoti, ar M. Thatcher perskaité ,,Laisvés konsti-
tucija‘ jai pasirodzius 1960 metais. Bet 1975 mety vasara, ji, kairiyjy paziiiry kalbétojui dar nebaigus skaityti
savo pranesimo apie tai, kodél ,,vidurio kelias* buvo pragmatiska kryptis, kurig turéty rinktis Konservatoriy
partija, kad iSvengty kairés ir deSinés krastutinumy, i savo portfelio iSsitrauké ,,Laisvés konstitucijg* ir
palaiké ja iskélusi, kad visi galéty pamatyti. ,,Tuo®, pasaké grieztai, ,,mes tikime* ir trinktelé¢jo F. A. von
Hayek’o knyga ant stalo (Ranelagh, 1991). Sie ZodZiai atskleidzia ,,Laisvés konstitucijos* poveikj M. That-
cher. Knyga pabrézia jstatymy valdzia, taisykliy taikyma, laikantis lygiavertiSkumo principo, $alinant arbi-
traliSkumg ir asmeniskumus. Kita vertus, nors M. Thatcher ir trinktel¢jo Sig knyga ant stalo, tuo ji toli grazu
nesieké pademonstruoti esanti F. A. von Hayek’o Salininke, kaip nebuvo ir jokio kito mastytojo akla sekéja.

Kita vertus, nors JAV prezidentas R. Reagan’as ir M. Thatcher zavéjosi F. A. von Hayek’u, §is visada at-
kakliai tvirtino esgs liberalas, o ne konservatorius ir savo politinés filosofijos Sedevro ,,Laisvés konstitucija“
(Von Hayek, 1960) pabaigoje pateiké garsyjj prieda, kurj pavadino ,,Kodél a$ ne konservatorius*. Jame sky-
ré savo klasikinj liberalizma nuo konservatyvizmo: nors pozicija, kurig bandé apibrézti, daznai jvardijama
kaip konservatyvi, ji gerokai skiriasi nuo tos, kuriai $is pavadinimas tradiciskai priskirtas. Cia kyla pavojus
supainioti salygas, kurios laisvés gynéjus ir tikruosius konservatorius sutelkia j bendrg opozicija, taip pat
traktuojancia skirtingus jy idealus. Tad svarbu aiskiai atskirti liberalizmo uzimtg pozicijg nuo tos, kuri seniai
zinota kaip konservatyvizmas (Ten pat). Siame priede autorius peiké konservatyvizma uz jo negebéjima pri-
sitaikyti prie besikei¢iancios zmogiskosios tikrovés ar pasiiilyti pozityvig politing programa, pastebédamas,
kad konservatyvizmas geras tik tuo, ka jis saugo (Ten pat).

Turbiit nieko nuostabaus, kad 2011 m. zurnalui ,,National Review* sudarius XX amziaus 100-o geriausiy
negrozinés literatiiros knygy sarasa, jame F. A. von Hayek’o knygai ,,Laisvés konstitucija“ (Ten pat) atiteko
devintoji vieta. (Pastebétina, kad kitai jo knygai ,,Kelias j vergove™ (Von Hayek, 1944) Siame sgrase teko
ketvirtoji vieta.)

Kazkada F. A. von Hayek’as buvo nusivylgs ir prislégtas, kad knyga ,,Laisvés konstitucija“ (Von Hayek,
1960), nors ir palankiai jvertinta kai kuriose draugiskose ,,Wall Street Journal®, ,,Chicago Tribune®, ,,For-
tune®, ,,New York Times®, ,,Book Review", ,,Newsweek" publikacijose, nesulauké tokio entuziastingo pri-
émimo kaip ,,Kelias j vergove® (Von Hayek, 1944) pries SeSiolika mety. Juk F. A. von Hayek’as dél kny-
gos ,,Laisvés konstitucija“ (Von Hayek, 1960) turéjo daugiau vil¢iy nei dél bet kurio kito savo veikalo. Jis
nuosirdziai tikéjosi, kad §i knyga taps jo magnum opus apie zmogaus laisve ir kaip ja pasiekti visuomengéje,
savotisku XX amziaus ,,tauty turtu,

Knygoje ,,Laisvés konstitucija“ (Von Hayek, 1960) aptartus laisvés principus F. A. von Hayek’as panau-
dojo ir savuosiuose ekonominés politikos pasitilymuose, kuriuose pagrindinis nepritarimo objektas buvo
progresyviniai mokeséiai — ne todél, kad jie neefektyvis, bet todél, kad pazeidzia lygybe pries jstatymus.
Progresyvinj pajamy mokestj jis traktavo kaip didesne grésme laisvei nei gerovés valstybés socialinés ap-
saugos politika.

Jis pats pasisaké uz teisingumo standartg atitinkantj proporcinj apmokestinima, kiekvienam taikant pa-
stovig mokes¢io normg ir taip iSvengiant turtingyjy diskriminavimo. F. A. von Hayek’o teigimu, didelis
proporcinio apmokestinimo nuopelnas tas, kad jis pateikia taisykle, dél kurios galimai susitars tie, kurie
mokés gerokai daugiau, ir tie, kurie mokés gerokai maziau, kartg priimta, ji nebenumato atskiros taisyklés
tik mazumai. Skirtingai nuo proporcingumo, progesija nepateikia principo, kuris leisty numatyti skirtingy
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asmeny santykine nasta. Tai proporcingumo atsisakymas turtingyjy diskriminavimo naudai, be jokio §io dis-
kriminavimo masto apribojimo kriterijaus. Progesija nepateikia jokio kriterijaus, kaip jvertinti tai, kaip yra,
ir kaip neturéty biti (Ten pat).

Pastebésime, kad vertindamas F. A. von Hayek’o ne kartg iSsakytus teiginius dél to, kad didziulés vy-
riausybeés iSlaidos (neiSvengiamai susijusios su dideliais mokesciais) kenkia ikiui, amerikiec¢iy ekonomistas
J. Sachs’as teigé, kad ¢ia F. A. von Hayek’as klydo, nes dosni socialinés gerovés valstybé yra kelias ne j
vergove, o | teisinguma, ekonoming lygybe ir tarptautinj konkurencinguma (Sachs, 2006). IS tiesy F. A. von
Hayek’o nuogastavimai dél pasaulio gerovés valstybiy nei$sipildé. Siaurés alys dalj kapitalistinio verslumo
déka sukurto didelio turto (gerovés) naudoja tam, kad visiems pilie¢iams uztikrinty atitinkamg gyvenimo
lygi. Rupinimasis vaikais, sveikatos riipyba, mokymasis ir socialinis draudimas visiems laisvai prieinami.
Siaurés gerovés valstybés nenaudoja mokeséiy ir perskirstymo, kad pasalinty nelygybe ar paskirstyty paja-
mas, laikydamiesi kazkokio moniy sisteminio idealo. Taigi ¢ia galime jzvelgti vadinamojo Siaurés modelio
aspektus, kurie paneigia F. A. von Hayek’o pries ,,socialinj teisinguma‘ nukreiptus argumentus. Tokiy Saliy
kaip Svedija, Norvegija ir Danija sékmé lyg ir nebekelia klausimo, ar Siaurés stiliaus socialdemokratija
veiksminga, belieka klausti, ar ji gali biiti veiksminga tokiose Salyse kaip JAV?

ISvados

Knygoje ,,Laisvés konstitucija™ (Von Hayek, 1960) F. A. von Hayek’as teige, kad kapitalizmas jrodé esas
ypaé efektyvus keliant gyvenimo standarty lygj, bet jo sékmé nebuvo savaiminé, ji priklausé nuo bendry
priimty socialiniy normy.

Si knyga tapo i§samiausia ir ryskiausia laisvés idéjos apologija XX amziuje, kurioje $iuolaikinémis sgvo-
komis buvo naujai suformuluoti liberalizmo principai ir praktika.

Laisvé F. A. von Hayek’ui buvo pati savaime vertybé, toks tvirtas tikéjimas ar prezumcija, kad jokiu tiks-
lingumo sumetimu nebiity leidziama jos riboti (Ten pat). Be to, viena pagrindiniy temy jo veikaluose tapo
liberalizmo ir demokratijos tarpusavio santykis, specialus démesys tam skirtas ir ,,Laisvés konstitucijoje*
(Ten pat).

F. A. von Hayek’as savaja diskusijg apie laisve ir jstatymy valdZzig susiejo su nuolatiniu rlipinimusi tuo,
kaip koordinuoti visa apimantj zinojima.

Knygoje ,,Laisvés konstitucija® (Ten pat) F. A. von Hayek’as atskleide, kad laisvosios rinkos sistema
demokratingje valstybinéje santvarkoje, esant jstatymy valdziai ir stipriai konstitucinei individualiy teisiy
apsaugai, siiilo geriausig laisvés egzistavimo galimybe.

F. A. von Hayek’ui, siekiant i§saugoti laisve, esminé buvo lygybé pries jstatyma. Todél jis gyné ekono-
ming nelygybe.

Istatymo valdzia apriboja tik priverstines vyriausybés galias. F. A. von Hayek’as tiké¢jo, kad daugelio
nepriverstiniy vyriausybes veikly negalima atsisakyti. Jos apima apripinima vieSosiomis gérybémis, vieSai-
siais patogumais, minimaliu maisto kiekiu, apsauga nuo visiems bendry riziky, sunkiy fiziniy nepritekliy.

Knygoje ,,Laisvés konstitucija“ (Ten pat) aptartus laisvés principus F. A. von Hayek’as panaudojo ir savo
ekonomings politikos pasitilymuose, kur pagrindinis nepritarimo objektas buvo progresyviniai mokesciai.

F. A. von Hayek’as pasisaké uz jo teisingumo standartg atitinkantj proporcinj apmokestinima, kai kie-
kvienam taikoma pastovi mokesc¢io norma, taip iSvengiant turtingyjy diskriminavimo.
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F. A. VON HAYEK’S BOOK THE CONSTITUTION OF LIBERTY:
THE CIRCUMSTANCES OF ITS CREATION AND ITS
RELEVANCE TODAY

RemiGIUS CIEGIS, ZILVINAS DRABAVICIUS
Kaunas Faculty of Vilnius University (Lithuania)

Summary

The relevance of the subject and the scientific problem: The main goal of the article is shown in its title,
to introduce the reader to the book The Constitution of Liberty by F. A. von Hayek, one of the most impor-
tant members of the Austrian school of economics, and to show its impact on the development of economic
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thought and the formation of modern economic politics. Another goal is to answer the question: how much
is this book relevant today?

For this purpose, the circumstances of the writing of von Hayek’s book The Constitution of Liberty and
its topicality today are revealed.

Methods: logical abstraction, which includes and combines the generalisation of economic, historical
and political theoretical statements, theoretical systematic analysis, and a synthesis of the ideas of the Aus-
trian school of economics and their impact on the development of economic thought, based on the conclu-
sions and contemplation of work by scientists from different countries, as well as general and logical analysis
and comparison.

Research results: The relationship between liberalism and democracy is one of the central topics in the
work of F.A. von Hayek. Special attention is given to it in his book The Constitution of Liberty (1960). In the
book, von Hayek (1960) once more acknowledged his view of the dangers of transforming the welfare state
into a compulsion and control system, which will restrict or limit the freedom and the rights of the people.

In the book, von Hayek (1960) named three main advantages of democracy: a peaceful method of sol-
ving problems, the protection of individual freedom, and, most importantly, a process in the formation of
opinions. In order for democracy to be effective, he stressed the need for majority opinions to be independent
of government. Von Hayek was especially concerned with aspects of fixed specific attributes of the environ-
ment, caused by constitutionally bound government. In his book 7The Constitution of Liberty (von Hayek,
1960) von Hayek concentrated attention on the ideal of individual freedom as ‘freedom by law’. He also
generalised the legal structure of freedom. In speaking about the rule of law, he focused on the importance of
having an ideal of freedom, which was created by the need to protect the system of freedom. For von Hayek,
one kind of equality was essential for the preservation of freedom, equality for law. Von Hayek also used the
principles of freedom discussed in his book The Constitution of Liberty (von Hayek, 1960) in his proposals
for economic policy, in which the main object of disapproval was progressive taxes.

KEY WORDS: Austrian school of economics, history of economic thought, free market, liberty, consti-
tution.
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