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Siy mety rugséjo 22 d. j rudenéjan¢io Uzvencio krastotyros muziejaus sale i3
jvairiy Lietuvos viety j moksling konferencija ,,Sename dvare, arba jstabus Satrijos
Raganos pasaulis® rinkosi rasytojos palikimo tyréjai ir jos kiirybos gerbéjai. Kon-
ferencija buvo skirta Marijos Peckauskaités-Satrijos Raganos 145-osioms gimi-
mo metinéms ir apysakos / romano ,,Sename dvare* pirmojo leidimo 100-ajam
jubiliejui paminéti. Siandienos greitai kintan&ios realybés kontekste, kai zmonija
iSgyvena humanizmo krizg, o mastytojai sitilo jvairius ateities zmogaus modelius,
Satrijos Raganos kiiryboje plétojama individo ir visuomenés susidiirimo, konf-
likto, santarvés temos, apskritai zmogaus ir pasaulio likimo problema, rodo, kad
rasytoja buvo pasitiliusi ir suformulavusi ne vieng universaly, laiko permainas
jveikusj teiginj. IS tyréjy konferencijos dalyviai iSgirdo ne tik jdomiy rasytojos
kiirybos interpretacijy, bet ir suprato jos aktualuma, ir, kaip ne daznai biina tiriant
miisy klasikus, buvo supazindinti su naujais faktais.

Konferencija prasidéjo muzikine kompozicija, skirta Marijai Peckauskai-
tei-Satrijos Raganai, ,, Toks jausmas, tartum vaZiuo¢iau namo*, kurig atliko
ansamblis ,, Twenty Fingers Duo* (smuikininké Lora Kmieliauskaite, violon-
celininkas Arnas Kmieliauskas). Tai buvo muziking istrauka, paimta i$ dides-
nio kdrinio, $iuolaikinés audiovizualinés instaliacijos ,,Toks jausmas, tartum
vaziuoCiau namo*, kurig, remdamiesi rasytojos laiskais, sukiiré grupé Vil-
niaus menininky. Dabar instaliacija galima iSgirsti ir pamatyti Kelmeés rajono
Uzvencio dvaro parke esanc¢iame bitininko namelyje. Bemaz prie§ Simtmetj
raSytuose ir i§ naujo jgarsintuose laiSkuose matomas raSytojos nerimas dél
bities ir kiirybos; laisky istrauky turinys Siuolaikinio Armagedono — gério ir
blogio jégy kovos — kontekste skamba taip, tarsi biity rasyti Siandien.
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Konferencijos spiritus movens Milda Balvociiite-Knyzeliené pasveikino
visus susirinkusiuosius, iSsaké savo viltj, kad mokslininky parengti prane-
Simai pagilins klausytojy Zinias apie raSytojos palikima, pakvieté visus ak-
tyviai klausti ir dalyvauti diskusijose. Sveikinimo zodj taré¢ Kelmés mero
pavaduotojas Egidijus Uksas, taikliai pastebéjes, kad XIX—XX a. pirmosios
pusés politine ir kultliriné atmosfera primena niidien vykstancius pokycius.
Vicemeras atkreipé klausytojy démesj j tai, kad nelengva suprasti nuo lai-
kmecio nutolusius tekstus, todél konferencijos, kur mokslininkai ne tik kei-
Ciasi tyrimy rezultatais, bet ir daug ka paaiSkina platesniam skaitytojy ratui,
ir biitinos. Kelmés krato muziejaus direktoré Danuté Zalpiené sveikindama
susirinkusiuosius dziaugesi, kad kraStas turi nemazai istorijos paminkly ir di-
dziy asmenybiy, kurie neleidzia sédéti ranky sudéjus, nusiraminti, ragina ies-
koti vis naujy, modernesniy atminties i§saugojimo bei propagavimo formy.

Konferencijoje dalyvavo Kauno, Klaipédos ir Vilniaus mokslininkai. Ma-
rijus Sidlauskas (Klaipédos universitetas) ne tik moderavo rengini, bet ir va-
dovavo pabaigos diskusijai.

Pirmajj pranesima ,,Atminties figiiros Satrijos Raganos ,,Sename dvare*
perskaité Brigita Speicyté (Vilniaus universitetas). Pranes¢ja atkreipé démesj,
kad si apysaka i$spausdinta 1922 m., kai Lietuvoje jau ryskéjo naujo gyvenimo
zenklai: kaip tik tais metais pradéjo veikti Kauno universitetas, tur¢j¢s jaunai
valstybei rengti moderny pilietj. Tad apysaka simboliskai susieja dvi epochas:
XIX a. nueinanciajg, dar paremtg tradiciniy luomy sistema, tradiciniu kulttiros
skirstymu i dvaro, liaudies ir baznyting bei XX a. modernéjancios Lietuvos.
B. Speicyté pasteb¢jo, kad ,,Sename dvare™ tekstologija rodyty, jog tekstas,
pradétas raSyti kaip asmeniniai atsiminimai, uzgriebé bendresnius, daugelj pa-
veikusius klausimus, nuo poreikio intymiai pasikalbéti su iSéjusiais zmonémis
ir apmastyti nutolusius jvykius jis per¢jo j bendresn¢ plotme, kartu jgydamas
apysakos ir net romano, kaip akcentavo kitame pranesime Eglé Keturakiené,
bruozy. B. SpeiCyté taikliai pastebéjo, kad Siandien madinga kalbant apie pra-
eitj fiksuoti traumines patirtis, daznai susidaro jsptidis, kad né vienas i§ miisy
negyvenome laimingais laikais. Satrijos Raganos ,,Sename dvare® tuo ir i$si-
skiria, kalbéjo praneséja, kad perteikia laimingos atminties turinius. Jos pasi-
rinktas kiirinio analizés aspektas, aptariant atminties figtiras, auditorijai pade-
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jo suprasti didelés ,,Sename dvare* traukos fenomeng. Rasytojos atsiminimai
apysakoje, atsiskyr¢ nuo kasdienybés, patirties, tampa simboliais ir nurodo |}
eschatologinj laika, metafizing plotme, kurioje plétojasi ir suvokiamas zmo-
gaus bei pasaulio likimas. Praneséja iSskyré keletg erdvélaikiy, kuriuose vyksta
apysakos veiksmas. Pavyzdziui, namai yra atminties vietos dangiskyjy namy
simbolis, nuolat iskylantis, kai apysakoje aprasomas vaiky bendravimas su ma-
mate. Namai tai — vieta, kurioje kuriama ateitis. Taip raSytoja primena, kad
mes visi patenkame j tokj ,,anapus*, kokj jsivaizduojame pagal savo gyvenimo
patirtis ar likescius. Tad namy reikSme kiirinyje ypac pabréziama. B. Speicyté
radytojos atsiminimus apie ateitj palygino su Ceslovo Milo$o eiléraséio ,,Kaip
turi buti danguje, Zinau, nes ten buvojau®, kur lyrinis herojus, atsimindamas
vaikystés namy jaukumg, numano taip busiant ir danguje. Tad raSytojos atmin-
tis, parafrazuojant B. SpeiCyte, yra ne tiek praeities fiksavimas, kiek ateities
numatymas. Praneséja primena, kad kiirinyje namai simboliSkai visus susieja
su mirtimi, kuri praeitj ir ateit] skiria bei susieja, todél mirtis apysakoje daznai
minima. Ji atkreipé démesj, kad apysakoje detaliai apraSoma merdéjimo scena,
tai literatiiroje retai pasitaiko. PraneS§éja mirties motyva linkusi sieti ne su mo-
dernizmo literatiiros madomis, bet su siekiu apmastyti religinio pasaulévaiz-
dzio nykima, kuris, manytume, lémé ir Siuolaikinio Zmogaus mirties baime,
kartu ir panieka gyvenimui. Ir dar pridéciau, kad Siandienos transhumanizmo
teoretiky samprotavimai apie Zmogy, kaip karSty gérimy aparata, kurio beveik
visas detales medicina iSmoko pakeisti, netiesiogiai palaiko Zmonijos karo nuo-
taikas. Mirtj atskyrus nuo gimimo, dirbtiniais biidais ja atitolinant nuo zmo-
gaus, jis nebepriima jos kaip kitos gyvenimo pusés, kartu daugina nepagarba
paciam gyvenimui. Juk jei gyvenime nebiity blogio, nezinotume, kas yra géris.
Jei nebezinome, kas yra mirtis, kaip galime zinoti, kas yra gyvenimas?

B. Speicytés pranesime toliau buvo aptariamos ir kitos atminties vietos,
pavyzdziui, kambarys, kurio erdvé simboliskai zymi asmens poreikj pabiiti
vienam, kad biity galima reflektuoti intymiausius dalykus, prisiminti laimés
akimirkas, kurios steigs ateitj. PraneSime analizuotos ir atviros, t. y. kras-
tovaizdzio, erdvés. Praneséja pastebéjo, kad simboliskai Zzvelgiant krasto-
vaizdzio erdve atitinka vietos vertikale. Apysakoje aukstoji erdvé siejama su
maldy kalneliu, kuris yra tarsi sacrum erdve, pievos — darbo erdvé, o dau-
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bos — pozemio. Apysakoje aukstojoje ir darbo erdvéje maldai ir darbui susi-
tinka visos bendruomenés nariai. Rasytojos simboliskai perteikta Zzmogaus
gyvenime biitina vertikalioji (Dievop) ir horizontalioji (visuomeniskumas)
sklaida ne tik neprarado reik§meés, bet Siandien tapo ypac aktuali. Juk Siuo-
laikinése miesto ir net kaimo erdvése nebeliko bendruomeniy, o atomizuotas
zmogus prarado zmogiskuma, geb¢jima save jsivaizduoti kito vietoje. Tai
ypac matyti sekant karo jvykius, kur vie$patauja ziaurumas, noras kersyti, o
ne noras atleisti, jsivaizduoti save kito vietoje.

Tokiy minciy man sukélé B. Speicytés pranesimas, o konferencijos klau-
sytojy auditorija reagavo uzduodama taiklius klausimus, kurie liudijo, kad
apysaka yra ir bus skaitoma.

Po to kalbéjusi Sios apzvalgos autore, Klaipédos universiteto mokslininké
Roma Bonckute, priminé ankstesniuose savo straipsniuose nustaciusi, kad chro-
nologiskai tiriant Satrijos Raganos kiirinius matyti, kaip jos kiiryboje atsirado
ir pamazu gauséjo Simono Daukanto interteksty. I Siy teksty ji sémeési temy,
gamtos apraSymy, siuzety, motyvy, jvaizdziy, trumpiau tariant, — lietuviskumo
vaizdiniy, mokési herojy charakteristikos, kalbinés raiskos. S. Daukanto recep-
cijos apogéjus — 1900-1907 m., kai Satrijos Ragana doméjosi istorija, kaip tin-
kamiausia tautiSkumo akumuliacijos ir sklaidos priemone. Rasytoja, remdama-
si S. Daukantu, plété savajj zodyna, persiéme naujais zodziy junginiais, citavo
sakiniy fragmentus, pati bandé kurti norimas zodziy formas, junginius. Rasyto-
ja, remdamasi S Daukanto tekstais, mokési ritminio sakinio, intonacija sukurti
vyraujancia kiirinio nuotaika, perteikti veikéjy individualuma ir jausmus. Kai
kiirinio idéja ir fabula atliepia raSytojos subjektyvia nuotaika, apsakymuose
gausu ritmisky intarpy. Ritmas Satrijos Raganos kiiriniuose yra svarbus teksto
struktliravimo ir meninés visumos perteikimo biidas, sutelkiantis skaitytojo dé-
mes;j | pasikartojancius vienetus. RitmiSkai organizuotas tekstas sukuria estetinj
efekta, pasikartojimai palengvina informacijos jsiminima ir supratima. Tyréja
priminé, kad ankstesniame tyrime laikytasi platoniskosios ritmo sampratos.
Platonas (428/427 ar 424/423-348/347 pr. Kr.) ritma susiejo su metru, supra-
to ji kaip kuirinio garsy trukmés santykj, garsy seka tam tikro laiko atzvilgiu.
Platonas ritma pavadino judéjimo jéga ir padaré ji filosofine kategorija. Nauji
S. Daukanto Saltiniy recepcijos tyrimai atskleide, kad ji veiké Johann’o Gottf-
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ried’o Herder’io (1744-1803), Wilhelm’o von Humboldt’o (1767-1835)
id¢jos. Pastariesiems riipéjo suprasti ir praktiskai jgyvendinti jausmo, garso
ir vaizdo tarpusavio ry$j kalboje. XVIII-XIX a. vokieciy filologiné mintis at-
skleide, kad jiems buvo zinoma ir senesné antikiné ritmo samprata. VII-V a.
pr. Kr. graiky natiirfilosofy tekstuose pvQudg (lot. rhythmos) «— pooud, uero.
PPLOUG, ueta ppoouild ,laikinoji forma*, kurig igyja nuolat judantis Heraklito
pasaulis, pamato stebétojas. Rhythmos buvo ne ,.forma®, ,,idéja*, sidog — eidos,
o forma, ,kaip ji pateikiama stebétojo akims*. Kadangi kalba yra nepastovi,
sudaryta i§ daugelio kalbos sluoksniy, jai tinka senoji ritmo, kaip nefiksuotos
formos, samprata. Kickvienas tekstas yra lyg improvizuota forma, momentiné,
kintanti. Brandi asmenyb¢ kalba ireiskia auki¢iausig subjektyvuma. Satrijos
Ragana, stokodama zodziy, nevengeé jy kartoti, kurdavosi naujadarus, keisdavo
iprastas zodziy reik§mes. Ji pasitelkdavo ritma, kai norédavo susvelninti neto-
lygumus semantiniu ir intelektiniu lygmeniu, intonacijos déka perkoduoti teks-
to vidine struktiira. Satrijos Ragana sukiiré unikaliy ritminés prozos fragmenty,
reik§mingy bendrajai kiiriniy estetinei vertei. RaSytojai kalba nebuvo normaty-
viné galimybes apribojusi strukttira. Ji palaike ta pozitirj, kad kalba kaskart ku-
riama i$ naujo. Toks pozitiris rodo, kad svarbu ne tai, kg kalba isreiskia, bet ka ji
pasirenka raiskai. RaSytojai kalba netapo negin¢ijamy reikSmiy rinkiniu. Indi-
vidualus kalbos pasisavinimo aktas jveda kalbantjji j savo paties viding kalba.
Tai tarimo atskaitos taskas, kur susisieja emocija, vaizduoté, garsas. Kalbétojo
buvimas kalboje reiskia jo jsitraukima j reikSmingumo procesa, kur jis kuria
save, veikia visuomeng. Taip pajusti kalbg jmanoma tik jsibuvus gyvenamojoje
vietoje, kuri kuiréjui suteikia energijos. Atnaujinus rysj su erdve, atsinaujina
pats kuriantysis, o kiiryba atnaujina visuomeng, keicia istorija.

Eglé Keturakiené (VU, Kauno fakultetas) praneSime ,,Modernizmo litera-
tiriné savimoné Satrijos Raganos ,,Semane dvare® atkreipé démesj j Vakary
Europos literatiiros recepcija rasytojos apysakoje / romane. Tyréja mano, kad
atidus Satrijos Raganos ,,Sename dvare® skaitymas rodo, jog vakarietiiko-
jo modernizmo apraisky lietuviy literatiiroje biita ir anks¢iau. Pasitiloma |
kiirinj pazvelgti platesniame Vakary Europos modernizmo, simbolizmo-im-
presionizmo lauke. E. Keturakiené¢ pakvieté raSytojos romang palyginti su
Virginija’os Woolf impresionistine proza ir pranciizy impresionisty daile.
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Pranes¢ja pastebéjo, kad rasytojos tekstas ikiinija vakarietiskaja kultliring
savimone, europinj modernizma, pasireiSkiantj savitu simbolistiniu-impre-
sionistiniu pasakojimu, kuris pasizymi raSytojos démesiu moderniai kalbai,
kultiros ir zmogaus individualybés teigimui. E. Keturakiené mano, kad
»Sename dvare® pasakojime galima atpazinti raSytojos savaip interpretuo-
jamus impresionistinés literatiiros ir meno pamégtus leitmotyvus — buvimas
sode, pasivaiks¢iojimai, siuvinéjimas, skaitymas. Kiirinyje dominuoja sim-
bolistiné-impresionistiné zmogaus individualybés — Ziedo, $viesos, saulés,
paukscio, roziy — meilés jamzinimo, sodo — paslapties poetika, kuri dazna ir
V. Woolf romanuose ar Klod’o Mone tapyboje. Tad Satrijos Raganos kiiryba
tipologiskai artima bendram europinio modernizmo laukui.

E. Keturakiené atkreipé démes; ir j teksto kalbinj audinj, kur vyrauja ne ba-
tasis vientisinis, o esamasis laikas, operuojama skirtingiems zanrams budingu
pasakojimu, pavyzdziui, poetine invokacija, romantiniu pasakojimu, dienoras-
¢iu, kaip iSpazintimi. Toks pasakojimo daugialypumas, anot Rolan’o Barthes’o,
yra modernios kalbos apraiska. Kalbinio plano daugiasluoksniskumas liudija,
kaip saké pranes¢ja, egzistencijos daugialypuma. Pasakojime tirSta simbolikos
(kaip atskleidé ir B. Speicytés tyrimas), veikéjy paveikslai sudétingi ir jvairs,
kalbiniame plane reiSkiami nuo neutralesnio pasakojimo iki $velnios ironijos.
Tik iSlavinto estetinio skonio, giliai jau¢iantis raSytojas eruditas geba skoningai
ironizuoti — pasteb¢jo praneséja. Juk, Zaismingai pridétume nuo saves, | gyve-
nima, kaip ir ] degtuky dézute, rimtai Zvelgti — juokinga, nerimtai — pavojinga.

Po pranesimo vykusioje diskusijoje B. Spei¢yté pastebéjo, kad Satrijos Ra-
ganos kiirybos lyginimas su V. Woolf romanais yra perspektyvus ir testinas.
Profesoré pajuokavo, kad kiirinys ,,Sename dvare* tradiciskai laikomas apysa-
ka, nes, pasak kolegiy mokslininkiy, kai vyrai paraSo panasios apimties tekstus,
jie laikomi romanais, o motery parasyti identiSkos apimties — apysakomis. Tad
bereikéty bendro literatiirology susitarimo ir ,,Sename dvare* vadinti romanu.

Moderatorius M. Sidlauskas atkreipé démesj, kad E. Keturakienés at-
skleistos sgsajos su impresionizmu, esamojo laiko vartojimas leidzia kalbéti
apie ragytojos lyrizma, ja laikyti ,,dvasios poete™. Ir i§ tiesy, M. Sidlausko
nuomone, Satrijos Ragana teksto gelmés poziiiriu sodriu intelektualumu jdo-
mesné nei daugelis Siuolaikinés poezijos autoriy. Pristatydamas kita prane-
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$¢ja ir prane$imo pavadinimg, moderatorius pazyméjo, kad pirmoji rasytojos
apysaka ,,Viktuté* jau yra intelektualiosios prozos ,.Sedevriukas®, ji mielai
skaito studentai, randa ten aktualiy temy, kuriomis mielai diskutuoja. Juos
patraukia rasytojos nuoSirdumas, kalbos skaidrumas.

Ramuné Bleizgien¢ (Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas) savo
pranesima ,,Viktuté* vieta ir reikSmé* pradéjo zinute, kuri ne vienam i§ au-
ditorijos klausytojy buvo nezinoma: 2020 m. pradzioje anonimu likti pano-
réjes zmogus Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto rankrastynui perdave
60 vienety dokumenty. Tarp jy buvo ir apysakos ,,Viktuté* rankrastis. Tai ver-
tingiausias vienetas i§ viso perduoto pluosto dokumenty. Verti tyrimo ir kiti:
tarpukariu rasyti straipsniai ir vertimy juodras¢iai, pjesiy autografai, biciuliy
atsiysti poezijos nuorasai ir kt. Tyréja supazindino su pirmaisiais ,, Viktutés®
tekstologinio tyrimo rezultatais. R. Bleizgiené atkreipé démesj, kad rankras-
tis skiriasi nuo 1903 m. publikuoto teksto. Dabar tyréja kartu su kalbininke
Jurgita Venckiene rengia ,,Viktutés* leidima, kuriame bus Sio atsiradusio ran-
krascio tekstas ir skaitytojai turés proga palyginti, kaip rasytoja keitési, kaip
tobuléjo jos lietuviy kalba. Tyré¢ja nurodé¢, kad rankrastis beveik identiskas
1928 m. variantui, kuris paskelbtas raSytojos ,,Rasty* VI tome. Taigi rasytoja,
prabégus daugiau nei dviem deSimtims mety, grizo prie teksto, ji koregavo.

Toliau R. Bleizgien¢ apysaka ,,Viktute* palygino su kita tuo metu para-
Syta apysaka ,,Antanas Valys®. Pastaroji Siandien platesniam skaitytojy ratui
mazai zinoma. Abiejy apysaky teksty turinio panasumai suzadino mokslinin-
kés norg jas palyginti. R. Bleizgiené trumpai supazindino su 1889 m. zZurnale
»varpas® (Nr. 1-12) spausdinta apysaka ,,Antanas Valys®. Pranesé¢ja paste-
béjo, kad yra dvi nuomonés dél Sios apysakos autorystés. Elegijaus Daugno-
ros teigimu, tai Jono Gaidamaviciaus-Gaidzio kiirinys, Sofijos Kymantaités-
Ciurlionienés nuomone, — kolektyvinis kirinys, prie raSymo prisidéjo Juozas
Sernas, galbiit net Vincas Kudirka. I3 tiesy apysakos idéjinis reikimingumas,
pasteb¢jo R. Bleizgiené, leisty palaikyti pastaraja nuomone. Apysaka — tar-
si XIX a. litvomany, valstietisky Sakny turinCiy jaunyjy inteligenty, kurie
burési i kultiirin politinj judéjima, programa. R. Bleizgiené pastebéjo, kad
nors Satrijos Raganos ir J. Gaidamaviiaus apysakos turinio aspektu labai
panasios, jos skiriasi meniSkumo poziiiriu. ,,Antanas Valys® turi nemazai
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XIX a. didaktinei prozai budingy bruozy, jai buidingas deklaratyvumas, pa-
raSyta | gyvenimga zvelgiant i§ vyro pozicijos. Tuo tarpu rasytojos apysaka,
parasyta dienoraséio forma, démesi sutelkia j XIX a. pabaigos—XX a. pra-
dzios emancipacijg ir su tuo susijusius vidinius i§gyvenimus. Rasytojai pavy-
ko perteikti ne tik individualy patyrima, bet ir bendra to meto istorinio lizio
konteksta. Satrijos Ragana apysakoje suderina ir krik§¢ioniskosios pasau-
lézitiros, ir pozityvistinés filosofijos id¢jas, atskleidziancias individo savis-
tabos ir bréziancias jo saviugdos linkmes. RaSytojos pasirinkta dienora$cio
forma leido palikti triikinéjancias mintis, neiSbaigtus sakinius. R. Bleizgiené
pabrézé, kad ,,Viktutéje™ puikiai atskleista bajoriy motery jsitraukimo j lie-
tuviskajj judéjima dinamika, regima ne tik idéjiniame plane, bet ir vartotos
kalbos lygmeniu. Dienoraséio forma leido perteikti moters asmenybe, kuri
savarankiSkai apsisprendé ir pasiryzo transformuotis, iSmokti derinti indi-
vidualius polinkius su visuomeniniais, dirbti kity labui. Tad apysaka yra ir
to meto lietuvés moters tapsmo savarankisku zmogumi istorijos bei naujojo
lietuviskojo tapatumo atspindys. ,,Viktutéje* perteikti tuo metu bajory luomo
ir jy Seimy viduje vyke tarpusavio bendravimo pokyciai, rySkéjantis naujas
pozidris | steigiamg lietuviy bendruomene, sicjama bendros kalbos ir moder-
nios kulttiros rySiais. Tuo pozitiriu, sakytume, apysaka aktuali ir $iy dieny
skaitytojui, kuris linkes savo gyvenimu dalintis ne su artimaisiais ar kurios
nors bendruomenés nariais, bet su savo individualuma slepiancia kompiute-
riy vartotojy bendruomene. Veikéjos Viktutés papasakota istorija atskleidzia,
kad zmogus savo gyvenime turi sutikti vadova, kuris nubrézty asmenybés
brandos linkme, padéty Zengti pirmuosius zingsnius kelyje i savarankiskuma.

Apibendrindama R. Bleizgiené pastebéjo, kad XIX a. pabaigoje literati-
roje, veikiant pozityvizmo filosofijos idéjoms, formavosi naujas moters bajo-
rés vaizdinys. Moters nebetenkino tradiciné gyvensena, tradiciskai supranta-
ma moters motinos paskirtis. Ji trosko dalyvauti dvaro tikio reikaluose, sieké
lavintis, jgytomis Ziniomis dalintis su kitais. Satrijos Raganos ,,Viktutée® i3si-
skiria i§ kity to meto moters naujojo tapatumo tematikos kuiriniy, nes papa-
sakota i§ moters pozicijy, pasakojimui pasirinkus originalig dienoraséio for-
ma, kuri leido sutelkti démesj | jos tapatybés kaitg lydincius moters vidinius
iSgyvenimus, jausmus. Originalu tai, kad kiirinyje gausu moters refleksijy,
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savistabos, kuri pagrindinei veikéjai leidzia savarankiskai priimti sprendimus
tiek asmeninio, tiek vieSo gyvenimo klausimais.

R. Bleizgienés pranesimas sukélé diskusija apie ,, Viktutés* autobiografis-
kumga. Kaip pastebéjo radytojos Marijos Peckauskaités-Satrijos Raganos me-
morialinio muziejaus Zidikuose ekskursijy vadové, lankytojams ypa¢ jdomu,
kas kirinyje priklauso rasytojos gyvenimui, kas — fantazijai. R. Bleizgiené
priminé, kad Juozas Tarvydas yra lygines rasytojos egodokumentikg ir k-
riniy tekstus, parodé artimuma, kaip atsiminimai iSaugo j apysaka ,,Sename
dvare®. R. Bleizgiené¢ mano, kad biografinj démenj ,,Viktutéje* atpazjstame,
tik stebina kirinyje perteiktas begalinés laimés ir didelés pilnatvés jausmas,
pabréziant, kad svarbiausias to $altinis — visi artimieji yra gyvi. Si kirinio
vieta, siejant ja su autobiografiSkumu, veréia mastyti, kad ,,Viktuté* parasyta
anksciau, kai artimieji dar buvo gyvi, nei paskelbta (1903).

B. Speicyte vis delto atkreipé démesj, kad raSytojai atsiverti per grozinio
kiirinio fikcija buvo lengviau nei egodokumentikoje. Tyréja priming, kad isli-
kusiuose jos laiskuose Pranui Augustaiciui (Peterburgo dvasinés seminarijos
auklétiniui), su kuriuo 1906 m. susipazino Sveicarijoje, o grjzusi tes¢ pazintj
laiskais, matome, kad buvo pazadéjusi jam atsiysti paraSyta autobiografija,
bet nickaip negaléjo to pazado iSteséti. Vietoj autobiografijos ji pasitlé kartu
raSyti epistolinj romang. B. Spei€yté mano, kad raSytoja buvo uzdara, o pasi-
slépus po isgalvotu personazu buvo lengviau reflektuoti ir iSsisakyti. Tyréja
priminé, kad rasytoja vaikystéje raSydavo laiskus iSgalvotiems asmenims.
B. Speicyté manyty, kad nevertéty rasytojos kiirybos laikyti autobiografine,
nors pavieniy gyvenimo detaliy, be abejonés, joje yra.

Ir M. Sidlauskas, pradédamas savo prane§ima ,,Satrijos Ragana ir mes®,
akcentavo, kad jam didelj jspiidj daro rasytojos kitriniuose perteikta biities
pilnatvé, tai visada sustiprina jsitikinima, kad menas neturéty biiti biities neigimas.

Praneséjas sutelké démesj ties Satrijos Raganos kiirybos katalikiskojo
dvasingumo atramomis, kurios leido jautriai atsiliepti | gyvenamojo meto
tikrove, kartu suteikti vaizduojamam pasauliui gilesng, visuotinesne perspek-
tyva. Pasak M. Sidlausko, savo kiirybine laikysena ir gyvenimo stiliumi ragy-
toja Siandien gali biiti jdomi ne tik kaip egzotiska idealybés puoselétoja, bet ir
kaip integralios asmenybés bei veiksmingos gyvenimo filosofijos pavyzdys.
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M. Sidlauskas pastebéjo, kad $iuolaikiniam jaunimui, intensyviausiai gyve-
nanciam ne realybgje, o interneto ir asmenukiy platybése, gali pasirodyti, kad
raSytoja gyveno perdém uzdara gyvenima. Praneséjas atkreipé démesj, kad
Siuolaikinés literatiiros kiiréjai, kurie nori buti perkami, perdém pataikauja
skaitytojui, kiiriniuose stengdamiesi reaguoti | madas, taip atsisakydami svar-
biausio — kiirybinés kiiréjo laisvés, negebédami uz kiiriniuose pavaizduotos
realybés perteikti universalesniy dalyky. Pranes$éjas pabrézé, kad rasytojos
kiiriniai teminiu ir id¢jiniu universalumu kartais net modernesni uz miisy pa-
¢iy gyvenimo supratima. Daugelis miisy savo gyvenimo biidu ir skleidziama
morale jau negali uztikrinti genetinio, psichologinio ir kultlirinio saugumo
savo vaiky vaikams. Rasytoja, nors ir gyveno uzdarg gyvenima, savo kiiry-
boje gebéjo jautriai atsiliepti | svarbiausias problemas, skaitytojui parody-
ti gilesne, visuotinesn¢ perspektyva. I gyvenimg rasytoja zvelgé (lot.) sub
specie aeternitatis, kas buvo nuo seno biidinga filosofams ir poetams. Siuo
poziiiriu, anot praneséjo, ji yra didesné poeté uz daugelj Siuvolaikiniy autoriy.
Pasitelkes Alfonso Nykos-Nilitino dienorastj, kuriame daug vietos skiriama
Satrijos Raganai, M. Sidlauskas poeto zodziais akcentavo, kad tikra poezija
nieckada nepasensta, gali svyruoti tik jos aktualumas, kuriam laikui ji gali
buti atidéta j Sona, bet laikams pasikeitus, realybéje kilus panasiy problemy,
Ivyksta rezonansas, kiiriniai, kuriuose aptariami amzinieji humanizmo klau-
simai, nesenstancios vertybes, nuskamba aktualiai. Rasytoja savo inteligenci-
ja, humanistine laikysena ir kultiiriniu diapazonu pralenké ne tik daugelj savo
amzininky, bet lenkia ir niidienos rasytojus. M. Sidlauskas pastebéjo, kad ji
daznai laikoma nepopuliaria, nes populiariomis negalima vadinti tokiy dory-
biy kaip meilé artimui, pasiaukojimas kitam ir savam krastui, kurias visuo-
se kiiriniuose ir diegé Satrijos Ragana. M. Sidlauskas pabrézé, kad rasytojai
pavyko savo pacios individualumg pakyléti iki universalumo, sukurti auksto
meninio lygio tekstus. Praneséjas aptaré ir rasSytojos — ugdymo teoretikés,
pedagogikos moksly pradininkés ir talentingos pedagogés — veikla. Ir Cia jias
pamaté jos nesenstanciy izvalgy. Jos pedagoginé mintis, daug kur pagrista
Friedrich’o Wilhelm’o Foerster’io (1869—1966) tyrimais, gali biiti pavadinta
Siandien madinga holistine pedagogika. Vienok praneséjas apgailestavo, kad
mes dazniausia tik zodziais kalbame apie darnaus zmogaus ugdymo svarba,
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o i3 tiesy Siuolaikiniai holistai renkasi asmenybés skaldymo kelig. Siuolaiki-
nés pedagogikos kontekste Satrijos Ragana atrodo tikslingesné ir veiksmin-
gesné, labiau atitinkanti sveiko proto likes¢ius. Satrijos Raganos integraly
pedagoginj pozilirj sutvirtina jaunimui skirti literatriniai kiiriniai. Ji geb¢jo
atsiriboti nuo ideologiniy-politiniy realijy ir savo pedagogikoje vadovautis
kriks¢ioniskuoju idealu: Dievo ir artimo meile, tikéjimu, galimu ir privalomu
tobuléjimu vardan aukstesnio tikslo atsisakant naudos, egoistiniy tiksly. Ra-
Sytoja pirmine tokio humanizmo auginimo vieta laiké Seimg, ypa¢ motinos,
ne vyro, vaidmeni, kuris perdém paskendgs realybéje, veikloje.

M. Sidlauskas pabaigoje pabrézé, kad Siuolaikinio humanizmo krizeés,
represyvios kulttiros, liberaliosios demokratijos kontekste rasytojos diegtos
vertybés yra patikimesnés, aktualesnés.

Konferencijoje negaléjo dalyvauti Siauliy ,,Ausros® muziejaus muzieji-
ninkas, Lietuvos istorijos instituto doktorantas Laurynas Giedrimas, kuris,
parapijg. Tadiau auditorija neliko nuvilta, M. Sidlauskas pakvieté kalbé-
ti Zemaiciy vyskupystés muziejaus vedéja Antang Ivinskj, papasakoti apie
tai, ka suzinojo, susipazings su rasytojos pusseserés Adolfinos Peckauskaités
(1879-1969) atsiminimais. A. Ivinskis, remdamasis jam i§ Lenkijos Marijos
Kusnerevic¢ atsiystais A. Peckauskaités pasakojimais (garso juostoje), jos ir
amzininky laiskais bei kita medziaga, Tel$iy laikrastyje ,,Kalvotoji Zemaiti-
ja“ 2015 m. paskelbé pluosta straipsniy, su kuriais, deja, daugelis konferenci-
jos dalyviy nebuvo susipazing, tad mielai iSklausé ekspromtu pasakyta kalbg.

B. Speicyté ragino A. lvinskj iungtis viribus paskelbti §j atsiminimy
pluosta, kuris pateikia naujos informacijos apie raSytojos giming, Seimos tra-
dicijas, saviugdos Saltinius. Konferencijos id¢jos autor¢ ir organizatoré susi-
rinkusiesiems paskelbé, kad mokslininky parengti straipsniai bus pasiekiami
muziejaus internetiniame puslapyje, todél kiekvienas norintysis galés dar
kartg grizti prie jj sudominusios medziagos.

Pasibaigus konferencijai, visi skirstési susimaste, bet linksmi, nepasigai-
1¢je, kad diena praleido su Satrijos Ragana.
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