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ABSTRACT

On the basis of an analysis of legal documents, the article reviews the reglamentation of funeral rites
in Prussia in the 16th to the 18th c. with the aim of disclosing the content of the legal orders and the
intensity of reglamentation in the field of funeral. On the other hand, the regulation implemented by the
Church and the state is sought to be reviewed as one of the components and consequences of the process
of confessionalization.
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ANOTACIJA

Straipsnyje, analizuojant teisinius dokumentus, aptariamas laidotuviy apeigy reglamentavimas Priisijoje
XVI-XVIII a. Siekiama atskleisti, kokio turinio teisiniais potvarkiais ir kiek intensyviai buvo vykdytas
reglamentavimas laidotuviy srityje. Kita vertus, i $i bazny¢ios ir valstybés vykdyta reguliavima norima
pazvelgti kaip | viena i$ sudétiniy konfesionalizacijos proceso daliy ir pasekmiy.
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Ivadas

1682 m. vizituodamas Klaipédos miesto vokie¢iy bazny¢ia ir spresdamas dél laidotuviy tvarkos
kilusias problemas, vizitatorius ataskaitoje pabrézé, kad niekas negali buti tarsi gyvulys be varpy ir
giesmiy nuvilktas i kapines ir palaidotas'. Tuo buvo i§sakyta ne asmeniné vizitatoriaus nuomoné, bet
veikiau primintas oficialus Priisijos evangeliky baznyc¢ios pozilris i mirusiji, jo derama pagerbima.
Tai ir apskritai visa, kas susije su laidotuviy apeigomis, pirmakart bene placiausiai buvo iSdéstyta
jau 1568 m. Priisijos evangeliky liuterony bazny¢ios nuostatuose®. Kad Zmogaus mirtis, laidotuvés,
laidojimo vieta, kaip ir kiti svarbiausi gyvenimo ciklo etapai — kriks$tas, santuoka, taip pat asmens
privatus ir vieSas gyvenimas, $iuo laikotarpiu buvo reglamentuoti teisiniais Baznyc¢ios ir pasaulieti-

' Klaipédos miesto ir valsciaus evangeliky liuterony baznyciy vizitacijy 1676—1685 m. dokumentai. Sud. I. LUKSAITE.

Klaipéda, 2009, p. 47.
2 Die evangelischen Kirchenordnungen des XVI. Jahrhunderts, Leipzig, 1911, Bd. 4, S. 100-101.
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nés valdzios potvarkiais, neturéty kelti nuostabos. Tai galima laikyti viena i$ pasekmiy to proceso,
kuri Europos ankstyvuju naujyju laiky istorijos tyrinétojai linke vadinti konfesionalizacija.

Konfesionalizacija suprantama kaip fundamentalus visuomeninis procesas, kuris i§ esmés keité
viesa ir privaty gyvenima Europoje ir buvo susijes su ankstyvos moderniosios valstybés ir naujyju
laiky disciplinuotos pavaldiniy visuomenés formavimusi®. Si procesa galima suprasti ir kaip konfe-
sinés krik$cioniskos dvasios skverbimasi | valstybe, kultiira, teis¢, moksla, galiausiai | visa visuo-
meng ir $iy sri¢iy pertvarkyma bei formavima(-si) tos dvasios pagrindu®. Pagal konfesionalizacijos
koncepcija, religija ir politika, Baznycia ir valstybé buvo struktiiriskai viena su kita susipynusios.
Egzistavusio Baznycios ir valstybés aljanso vienas i$ tiksly buvo disciplinuotos homogeniskos
pavaldiniy visuomenés formavimas, kuris daugiausia turéjo vykti naujai diegiamy konfesiniy nor-
my pagrindu. Valstybé ir Baznycia tur¢jo savas priemones ir institucijas tikéjimo doktrinai diegti,
visuomenés elgsenai, mastymui keisti, kontroliuoti ir disciplinuoti. Pats bendriausias, taiau vienas
veiksmingesniy visuomenés kontrolés instrumenty, buvo teisinis reglamentavimas. Atskirai vienos
Baznycios isleisti potvarkiai, kurie drausmino nuo nuodémeés, buvo gana riboto poveikio ir daznai
neturéjo grasinanciy baudziamyjy priemoniy. Tacdiau jei Baznycios teisinius potvarkius paremdavo
valstybé, toks derinys tapdavo konfesionalizacijos procesa akceleruojanciu veiksniu. Tokiu atveju
dazna nuodémé pretendavo tapti grieztai pasaulietinés valdzios baudziamu nusikaltimu. Tad pa-
valdinys buvo drausminamas ir auklé¢jamas dvigubai: ir Bazny¢ios, ir valstybés®. Istorikas Dieteris
Willoweitis yra taikliai pazyméjes, kad negalima kalbéti apie konfesionalizacija, neakcentuojant
teisiniy potvarkiy svarbos®.

Straipsnio tikslas — i viena i§ daugelio Prusijos valstybés ir BaZnycios reglamentuoty visuo-
menés gyvenimo sri¢iy, biitent Zmogaus mirtj ir laidotuves, pazvelgti kaip i viena i§ sudétiniy
konfesionalizacijos proceso daliy ir pasekmiy. Pirmiausia tai galima suprasti kaip nauju konfesiniy
normy diegima laidotuviy apeigose ir pastangas iSguiti diegiamai tikéjimo doktrinai prieStaraujan-
Cias jvairias liaudies tikéjimo apraiskas. Tai biity vienas i$ atsakymuy, kodél vyko Sios srities regla-
mentavimas. Nors nuo XVIII a. $i reglamentavima galima vis labiau vertinti kaip daug platesnio
proceso — socialinio disciplinavimo — dalj, kai konfesionalizacija buvo tik viena i$ to proceso faziy.
Socialinis disciplinavimas daznai apibtidinamas kaip kitos raisies ir bido kiSimasis { privaty gyve-
nima ir pasaulézitiros kontrolé: fundamentalus socialus valstybés, visuomenés keitimo procesas,
palietes ir individa, kontroliaves ir tramdes visas viesojo ir privataus gyvenimo veiklos sritis’. Siuo
atveju galima kalbéti apie tam tikra istatymuy leidybos sekuliarizacija, Baznycios jtakos ir konfe-

3 SCHILLING, H. Die Konfessionalisierung im Reich: Religioser und gesellschaftlicher Wandel in Deutschland zwi-

schen 1555 und 1620. Historische Zeitschrift, 1988, Bd. 246, S. 6.

WALMANN, J. Lutherische Konfessionalisierung — ein Uberblick. Die [lutherische Konfessionalisierung in

Deutschland: wissenschaftliches Symposium des Vereins fiir Reformationgeschichte 1988. Hrsg. v. H. Ch. RUBLACK.

Schriften des Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 197. Giitersloh, 1992, S. 35.

5 INGRAM, M. History of Sin or History of Crime? The regulation of Personal Morality in England, 1450-1750.
Institutionen, Instrumente und Akteure sozialer Kontrolle und Disziplinierung im friithneuzeitlichen Europa.
Hrsg. H. SCHILLING. Frankfurt am Main, 1999, S. 89-90; SCHILLING, H. Die Kirchenzucht im friihneuzeitlichen
Europa in interkonfessionell vergleichender und interdisziplindrer Perspektive — eine Zwischenbilanz. Kirchenzucht
und Sozialdisziplinierung im friihneuzeitlichen Europa. Zeitschrifi fiir historische Forschung, Beiheft 16. Hrsg. J. KU-
NISCH; K. LUIG; P. MORAW. Berlin, 1994, S. 17.

¢ WILLOWEIT, D. Katholischer Konfessionalismus als politisches und rechtliches Ordnungssystem. Die katholische

Konfessionalisierung: wissenschaftliche Symposium der Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus Catholicorum und

des Vereins fiir Reformationsgeschichte. Schriften des Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 198. Hrsg. W. REIN-

HARD; H. SCHILLING. Heidelberg, 1995, S. 232.

REINHARD, W. Sozialdisziplinierung — Konfessionalisierung — Modernisierung. Eine histographische Diskurs. Die

Friihe Neuzeit in der Geschichtswissenschaft. Forschungstendenz und Forschungserttrige. Hrsg. N. BOSKOVSKA
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sinio elemento reik§més menkéjima, valstybés absoliutizmo tendencijy sustipréjima, visuomeneés
konsolidavima ir kontrolg kitais, ne vien konfesiniais, pagrindais.

Ne maziau svarbu atsakyti i klausima, kokio turinio teisiniais potvarkiais ir kiek intensyviai
buvo vykdytas reglamentavimas laidotuviy srityje.

Yra ir kity priezasciy, skatinan¢iy gilintis i laidotuviy apeigy teisini reguliavima. Antai Prisijos
lietuviy laidojimo paprociai iSsamiai yra aptarti gausiai iSlikusiuose XVII-XVII a. istorinése kro-
nikose ir amzininky liudijimuose. Vis délto juose daugiausia konstatuojama esama padétis, rezul-
tatai, praktikuotos apeigy formos, neretai pabréziant juy pagoniskas iStakas. Tai, suprantama, yra ne-
pamainomas ir turtingas informacijos Saltinis etnologams, religijotyros, mitologijos tyrinétojams.
Taciau, regis, abiem atvejais daznai pamirStamas vienas i§ svarbesniy dalyky, t. y. nurodyti, kokios
tuo metu buvo laidojimo apeigoms nustatytos pasaulietinés ir dvasinés valdzios normos. Kitaip
tariant, iki Siol beveik nediskutuota apie konfesinius standartus, kuriy turéjo laikytis Priisijos vals-
tybés pavaldiniai. Todél klausimas turéty buti keliamas kitaip, nei iki $iol buvo jprasta: ne kokie
anuomet buvo paplite laidojimo papro¢iai, o kokius papro¢ius ir normas buvo sickiama jdiegti. Cia
reikia skirti liaudies tikéjimo lygmeni nuo Priisijos liuterony baznyc¢ios teology formuoto. Papras-
Ciau sakant, iki Siol i§ akiy buvo iSleidziama to laikotarpio laidotuviy sri¢iai reglamentuoti skirty
Prisijos baznytinés ir pasaulietinés valdzios isleisty nuostaty, potvarkiy, isaky ir kity teisés akty
visuma. Nezinant jy, turblit vargiai jmanoma vertinti, kiek liaudyje praktikuoti paprociai ir tikéji-
mo pavidalai atitiko diegtas konfesines normas ir kiek prasilenké su jomis. Regis, yra svarbu Zinoti,
kas buvo galima, leidZiama ir kas draudziama ir baudziama. Bitent oficialiy reglamentuojanciy te-
sés akty nustimima | uzribj galima laikyti vienu akivaizdesniy didelio susidoméjimo sulaukusio ir
neseniai pasirodziusio kulttros istoriko M. Paknio veikalo ,,Mirtis LDK kulttiroje XVII-XVII a.*
trakumu.

Teisiniy pagrindy aptarimas ir jvertinimas atveria ir kitas galimybes: izZvelgti ne vien Priisijos
liuterony baznycios siekiamybés gaires, bet ir pamatyti vyravusias negeroves, su kuriomis potvar-
kiais ir jsakais siekta kovoti. Nuolatinis jvairiy draudimy kartojimas, kad ir dél, tarkime, kapiniy
aptvérimo bei Svaros jose palaikymo arba dél Sermeny uzdraudimo, atskleidzia, kiek giliai vieni
ar kiti liaudies iprociai ir paprociai buvo isiSaknije ir kaip sunkiai kei¢iami. Anot vokieciy isto-
riko Thomo Beckerio, kuris vienas pirmyjy tyré konfesionalizacijos procesus Kelno (vok. Kéln)
diecezijose, daznai tur¢jo praeiti septynios kartos, kol pavykdavo iSgyvendinti nepageidautinus
paprocius. Kai kuriy paprociy ar tikéjimo formuy i$vis nepavyko pasalinti®. Priisijos pasaulietinés ir
baznytinés valdzios priimti potvarkiai laidojimo sriciai reglamentuoti rodo pastangas keisti ar nai-
kinti liaudies kulttiros komponentus, priartinti liaudies pasaulévaizdi prie liuterony teologuy teikto
suvokimo.

Straipsnyje apzvelgiamas platus XVI-XVIII a. laikotarpis, kurio prading riba zZymi Prisijos
kunigaikstystés Reformacijos pradzioje 1525 m. pasirode pirmieji evangeliky liuterony konfesija
itvirtinantys, teisinius krasto Baznyc¢ios pagrindus formave dokumentai. Galutin¢ riba — XVIII a.
pab. — temos pozitiriu negali biiti laikoma aiskia ceztra. 1794 m. pasirodziusia Visuoting Priisijos
valstybés krasto teise (Allgemeines Landrecht fiir die PreufSischen Staaten) galima vertinti kaip
teisini dokumenta, kuris ne tik i§samiai apibréz¢é ir nustaté laidotuviy sritj. Jis rodo tam tikra laido-

LEIMGRUBER. Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich, 1993, S. 40; SCHMIDT, R. H. Sozialdisziplinierung? Ein Pléy-
oder fiir das Ende des Etatismus in der Konfessionalisierung. Historische Zeitschrift, 1997, Bd. 265, S. 640—641.
8 PAKNYS, M. Mirtis LDK kultiiroje. Vilnius: Aidai, 2008.
BECKER, T. Konfessionalisierung in Kurkéoln. Untersuchungen zur Durchsetzung der katolischen Reform in den
Dekanaten Ahrgau und Bonn anhand von Visitationsprotokollen 1583—1761. Bonn, 1989, S. 315.

15



DARIUS BARASA

tuviy srities reglamentavimo kompetencijos transformacija: pradzioje vien Baznycios dokumentais
reglamentuota sritis buvo jtraukta i civilini teisyna ir, galima sakyti, tapo res mixta, t. y. bendrai ir
valstybés, ir Bazny¢ios reglamentuota sritimi.

Istoriografijos pozitriu, negalima tvirtinti, kad kai kurie aptariamos temos aspektai yra visiskai
nauji ir negvildenti. Tyrimui atrama galima rasti bendresnio pobtidzio darbuose'. Kita vertus, bent
jau straipsnio autoriui néra zinoma, kad egzistuoty tiesiogiai aptariamai temai skirti tyrimai. Antra
ne menkesné klititis — ribotos galimybés disponuoti reikiama Saltiniy grupe, t. y. teisiniy dokumenty,
isaky, potvarkiy, nuostaty ir pan. visuma. Tuo norima pasakyti, kad ne visi temai reikalingi doku-
mentai buvo prieinami ir pasiekiami. Antra vertus, reikia pabrézti, kad, nepaisant to, i moksling
apyvarta buvo itraukti svarbiausi Priisijos valstybés ir Baznycios teisés dokumenty rinkiniai. Pami-
nétini 1721 m. G. Grube’s parengtas Corpus Constitutionum Prutenicarum', 1736—1755 m. leistas
O. Ch. Mylius’o parengtas daugiatomis Corpus Constitutionum Marchicarum', 1753—-1822 m. do-
kumenty rinkinys Novum Corpus Constitutionum Prussico-Brandenburgensium', H. F. Jacobsono,
E. Sehlingo, W. Hubatscho ir kity autoriy paskelbti teisés akty rinkiniai bei dokumenty savadai'®.

Neteisinga manyti, kad laidojimo paproc¢ius nustatantys isakai Priisijoje atéjo kartu su Refor-
macija. Pagrindiniy krik§¢ionisky nuostaty diegimas vyko jau Ordino laikais. Paminéti nuo XIV a.
leisti Krasto nuostatai, kuriuose grieztai buvo isakyta lankyti baznycia, $vesti Sventadienius, uz-
draustos pagoniskos apeigos, burtininkavimas ir kt. Daugelis $iy nuostaty punkty beveik nepakeisti
buvo jtraukti ir i$silaiké XVI-XVII a. liuteronigkos Priisijos krasto nuostatuose's. Zinomi ir atskiri
didziyjuy magistry bei vyskupy potvarkiai'®. Kulmo ir Magdeburgo teisése taip pat buta krik$¢ionis-
ka pasaulézitira ugdziusiuy nuostaty, netgi atskiry paragrafy dél kapiniu. Todél vis labiau linkstama

10" BERNER, M. Das Bestattungswesen in Preufien. Eine Darstellung unter Wiirdigung von Theorie und Praxis. Berlin,

1932; DERWEIN, H. Geschichte des christlichen Friedhofs in Deutschland. Frankfurt am Main, 1931; SEIFERT, A.
Das kirchliche Begrdbnis in Deutschland im Wandel der Zeit — unter Beriicksichtingung der protestantischen Beerdi-
gung im 19. Jahrhundert. Noderstedt, 2007; FISCHER, N. Vom Gottesacker zum Krematorium. Eine Sozialgeschichte
der Friedhdfe in Deutschland seit dem 18. Jahrhundert. Koln, Weimar, Wien, 1996; BAUER, F. J. von Tod und Be-
stattung in alter und neuer Zeit. Historische Zeitschrift, 1992, Ausgabe 254, Heft 1, S. 1-31; PIETSCH, CH. Der Ein-
flu staatlicher Verordnungen auf die Entwicklung des neuzeitlichen Begrabniswesens in Berlin und Brandenburg—
Preufen bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts. ,, O ewig in so lanck . Die Historischen Friedhdfe in Berlin-Kreutzberg.
Ein Werkstattsbericht. Hrsg. Ch. FISCHER; R. SCHEIN. Berlin, 1987, S. 143-166; Bestattungswesen und Totenkult
in ur- und friithgeschichtlicher Zeit — Beitrdge zu Grabbrauch, Bestattungsriten, Beigabenausstattung und Totenkult.
Hrsg. F. HORST; H. KEILING. Berlin, 1991; ir kt.
Corpus Constitutionum Prutenicarum, Oder Konigliche Preufsische Reichs-Ordnungen, Edicta und Mandata Sambt
unterschiedenen Rescripten (...) herausgegeben G. Georg Grube (toliau — GRUBE, G.) Konigsberg, 1721.
Corpus Constitutionum Marchicarum, Oder Konigl. Preufsis. und Churfiirstl. Brandenburgische in der Chur- und
Marck Brandenburg, auch incorporirten Landen publicirte und ergangene Ordnungen, Edicta, Mandata, Rescripta
[et]c. (...) colligiret und ans Licht gegeben von Christian Otto Mylius. Berlin und Halle, [1737]-1755.
Novum Corpus Constitutionum Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, Oder Neue Sammlung
Konigl. Preufsl. und Churfiirstl. Brandenburgischer, sonderlich in der Chur- und Marck-Brandenburg, Wie auch
andern Provintzien, publicirten und ergangenen Ordnungen, Edicten, Mandaten, Rescripten (...) Vom Anfang des
Jahrs 1751 und folgenden Zeiten. Berlin, 1753-1822.
BECKHER, W. H. Kurtzer Auszug aus denen vornehmsten koniglichen PreufSischen Edicten und Verordnungen,
Welche in Kirchen-Sachen in dem Konigreich Preussen publiciret worden. Berlin, 1731; ARNOLDT, D. H. Kirchen-
recht des Konigreichs Preussen. Konigsberg, 1771; JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des evangelischen
Kirchenrecht der Provinz Preussen und Posen, mit Urkunden und Regesten. Konigsberg, 1839; Die evangelischen
Kirchenordnungen des sechzehnten Jahhunderts. Urkunden und Regesten. Hrsg. A. L. RICHTER. Weimar, 1846,
Bd. 1-2 (toliau — RICHTER, A. L); Altpreussisches Kirchenbuch. Konigsberg, 1861; Die evangelischen Kirchenord-
nungen des XVI. Jahrhunderts. Hrsg. E. SEHLING. Leipzig, 1911, Bd. 4 (toliau — SEHLING, E.); HUBATSCH, W.
Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreussens. Dokumente. Gottingen, 1968, Bd. 3; ir kt.
5 BERG, Th. Landesordnungen in Preussen vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. Lineburg, 1998, S. 21.
16 Plg.: TOEPPEN, M. Geschichte des Heidenthums in Preussen. Mit Benutzung einiger handschriftlichen Quellen.
Neue Preussische Provinzial-Bldtter. Konigsberg, 1846, Bd. 1, S. 339-352.

16



LNIEKAS NETURI BUTI PALAIDOTAS KAIP GYVULYS* LAIDOTUVIU TEISINIS REGLAMENTAVIMAS...

manyti, kad Ordino laiky pastangy christianizacijos ir akultiiracijos procese negalima nevertinti'’.
Tiesa, reikéty sutikti ir su tuo, kad Ordinas nebuvo itin tinkama institucija pagonisky krasty chris-
tianizacijai'®.

Bene pirmasis méginimas keisti ir primesti kriks¢ioniskas laidojimo tradicijas uzfiksuotas
1249 m. Vokieciy ordino Christburgo taikos sutartyje su Varmés, Pamedés ir Natangos srities prii-
sais, kurioje pastarieji pasizadéjo savo mirusiyju nebedeginti arba zeméje nebelaidoti su Zirgais,
zmonémis, ginklais, brangenybémis. Pazadéta mirusiuosius krik§¢ioniy paprociu laidoti kapinése,
o ne uz jy ir kt." Sembos vyskupo Michaelio Junge’s 1426 m. isakymu, nemokantieji maldy ir
neatlikusieji ipazinties turéjo buti palaidoti ne tarp tikin¢iyjy ir be Bazny¢ios apeigu, grasant pi-
nigine bauda liepta bazny¢iy kapines aptverti tvoromis, kad gyvuliai { jas neieity, drausta kapinése
raudoti ir 1ébauti®®. 1428 m. Rygos provincijos susirinkimo nutarime jsakyta krasto valstie¢iams
nebesilaidoti nepasventintose vietose, miskuose, kur pagonybés laikais ju protéviai buvo palaidoti,
drausta pasventintose kapinése kelti puotas savo mirusiems artimiesiems>'. Apie $iy ir kity Ordino
laiky potvarkiy veiksminguma reikéty kalbéti labai rezervuotai, nes panasiis draudimai buvo karto-
jami liuteroniskoje Prisijoje dar visa XVII a. Taciau apie pagonybés iSsikerojima pries prasidedant
reformacijai Prisijoje irgi negali biiti kalbos. Geriausiai tam, matyt, tikty sinkretizmo terminas.
Vadinamasis liaudies dievotumas tuo metu buvo adaptaves ikikrikCioniskyju laiky paprocius ir
katalikybés elementus.

Laidotuviy reglamentavimas sekuliarizuotoje Prisijoje prasidéjo kartu su pirmyju Baznycios
nuostaty pasirodymu 1525 m. Laidotuvés, ju apeigos, kapiniy klausimas nuo pat pradziy buvo palikta
Baznycios prerogatyvai. Todél laidotuviy sritj Priisijoje ilgai nustatingjo ir reguliavo baznytiné teise.
1794 m. pasirodziusiame civiliniame kodekse — Visuotinéje Priisijos valstybés teiséje, | kurig buvo
integruota svarbi dalis baznytinés teisés, laidotuviy sriti apibréZiantys paragrafai toliau isliko susieti
su Baznycios organizacija ir veikla reguliuojanc¢iomis nuostatomis. Kitaip tariant, laidotuviy sritis
iSliko res religiosae ir liko Bazny¢ios kompetencijoje. Tokia situacija nesikeité ir XIX a.?? Kaip teigia
baznytinés teisés tyrinétojai, baznytinés teisés Saltinius sudaré ivairiais metais isleisti naujai reda-
guoti ir i8plésti Prisijos evangeliky liuteronu bazny¢iy nuostatai (Kirchenordnung) (pvz., 1525 m.,
1530 m., 1543 m., 1544 m., 1558 ir 1567-1568 m.), juos papilde krasto nuostatai (Landesordnung)
(pvz., 1525 m., 1540 m., 1577 m., 1640 m.). Taip pat paminétinos vizitacijy instrukcijos ir juy atas-
kaitos (pvz., 1616 m., 1638 m., 1666 m., 1699 m.), Konsistorijy nuostatai, kiti ivairtis religiniams
reikalams skirti baznytinés ir pasaulietinés valdZios isleisti potvarkiai®. Pastebéta, kad Baznycios
reikalai XVII a. ir ypa¢ XVIII a. dazniau buvo reguliuojami atskirais potvarkiais, nei placiais nuosta-
ty, istatymy rinkiniais. Nors negalima nepaminéti civilinei teisei reglamentuoti skirty kodeksy (pvz.,
1721 m. Krasto teisynas, 1748—1752 m. karaliaus Friedricho teisyno projektas), kuriuose buvo gau-
siai jtraukta baznytiniy teisés normuy**. Patj bendriausia vaizda, kokiu ir kiek biita Priisijos evangeliky

17" RADZIMINSKI, A. Pfarreien und Pfarrgeistlichkeit im Deutschordenstaat Preulien. Pfarreien im Mittelalter: Deutschland,
Polen, Tschechien und Ungarn im Vergleich (Studien zur Germania Sacra, Bd. 32). Hg. N. KRUPPA. Géttingen, 2008, S. 258.

8 BOCKMANN, H. Vokieciy ordinas. Dvylika jo istorijos skyriy. Vilnius, 2001, p. 92.

19 Balty religijos ir mitologijos $altiniai (toliau — BRMS). Sud. N. VELIUS. Vilnius, 1996, t. 1, p. 240.

20 Ibid., p. 484.

2l Ibid., p. 616; JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des katolischen Kirchenrechts der Provinzen Preussen und
Posen, mit Urkunden und Regesten. Konigsberg, 1837, S. 33-34.

2 Plg.: JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht des Preussischen Staates und seiner Provinzen. Halle, 1864,
S. 507-517.

3 Ibid., p. 32-33; ARNOLDT, D. H. Op. cit., S. 6-11.

2 JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des evangelischen Kirchenrecht..., S. 109.
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liuterony bazny¢iai skirty teisés akty nuo Reformacijos pradzios iki 1772 m., galima susidaryti i$
baznytinés teisés istoriko F. Jacobsono parengto iSsamaus minéty akty savado®.

Nors laidotuviy sritis laikyta res religiosae, ta¢iau zvelgiant | reglamentuojamujy akty pobtdji,
ypac nuo XVIII a. pradzios, tai vertéty traktuoti veikiau kaip res mixtae, t. y. Baznyc€ios ir valstybés
bendrai tvarkoma sriti, kaip, pvz., santuoka. Vienas svarbiausiy laidotuviy segmenty buvo laido-
tuviy apeiguy liturgija: Baznycios pozilris | mirti, pomirtini gyvenima, laidotuviy metu atlickamy
apeigu turinj ir tvarka. Tai neabejotinai buvo dvasinés institucijos kompetencija. Taciau egzistavo
ir materialioji dalyko pusé. Kapiniy steigimas ir priezitira, jvairts laidotuviy apeigy apribojimai
ir draudimai labiau buvo sietini su administracinio, policinio ar sanitarinio pobtidzio potvarkiais
negu su religiniais. Tokius potvarkius leido pasaulietiné valdzia, o ju laikymasi daznai kartu su
Baznycios tarnautoju turéjo prizidiréti ir valdzios pareigiinas. Apskritai iSvesti griezta takoskyra
tarp baznytinés ir pasaulietinés valdzios funkciju ir kompetenciju pasiskirstymo tuomet vargiai
buvo imanoma”. Bazny¢ia buvo suvalstybinta, tapusi valstybés administracinio aparato dalimi,
valdovas laikytas vyriausigja BaznycCios galva, jam priskirta jus episcopale, t. y. auks¢iausiojo
vyskupo teisé, kuria remdamasis, jis leido religinio turinio potvarkius. XVIII a. antrojoje puséje
galima matyti aiskia tendencija, kuri véliau tapo norma, leisti Priisijos valstybéje pripazintoms
ir toleruotoms konfesijoms atlikti savas laidotuviy liturgines apeigas. Ta¢iau vadinamoji iSoriné,
kitaip tariant, neliturginé ir administraciné laidotuviy bei kapiniy patvirtinta tvarka (pvz., kapiniy
nése, draudimas atidaryti karsta, jei itarta, kad mirusysis miré¢ nuo uzkre¢iamuyjy ligy, ir pan.) buvo
bendra, ir jos privalu buvo laikytis bei paisyti visoms konfesijoms.

Pries aptariant laidotuviy apeigy teisini reguliavima, dera pazvelgti i tai, kokie laidotuviy pa-
proc¢iai XVI-XVII a. vyravo viename i§ Priisijos regionuy, lietuviskuose Priisijos valsciuose. Tai
svarbu ne tik dél to, kad suprastume, kokias netoleruotinas liaudies religingumo formas reikéjo ir
siekta suvaldyti, iSgyvendinti teisiniais svertais. Taciau tai taip pat yra iSkalbingi pavyzdziai, kiek
vienos ar kitos teisinés priemonés buvo paveikios arba neefektyvios. [Ssamiy ziniy apie liaudies
praktikuotas laidotuviy apeigas galime rasti amzininky aprasymuose, tarp kuriy paminétina vadi-
namoji Sudiviy knygelé (apie 1520-1530 m.), Jono Maleckio-Sandeckio laiskas (apie 1546 m.)”,
Johanno Arnoldo Brando (1674 m.), Teodoro Lepnerio (1690 m.), Mato Pretorijaus (apie 1698 m.)
ir kt. darbai®®. Reikia atkreipti démesj, kad juose daugiausia apraSomos statistinio lietuvio valstie-
tokiose laidotuvése aisSkiai matyti sumisg liaudies tikéjimo ir liuterony diegtos doktrinos elementai.
Pastebima tendencija, kad prietaringy papro¢iy XVII a. pabaigos apraSymuose fiksuojama maziau
nei XVI a. amzininky liudijimuose. Antai J. Maleckis-Sandeckis 1546 m. laiske, kuri raSydamas
daugiausia rémési Sudiiviy knygele, KaraliauCiaus universiteto rektoriui Jurgiui Sabinui 4pie se-
noves livonieciy ir priisy religijq ir aukojimus pranesa, kad kaimieciai aprengtus mirusiyjy kiinus
pasodina ant kédés, o Salia sédintys artimieji geria aly ir linksminasi. ISgérus aly, prasidédavo
mirusiojo apraudojimas. Uzbaigus rauda, numiréliui idédavo jvairiy daikty: moteriai — sitily su
adata, vyrui — lining skarele, kuria uzrisdavo ant kaklo (pasak Sudiviy knygelés, vyrui prie Sono
prikabindavo peilj, o aplink kakla apvydavo ilga skepeta, iriSdavo pinigy maistui; moteriai idéti
sitilai tur¢jo buti reikalingi lopant, jei kas suplySty pomirtiniame gyvenime). Laidotuviy eisena

3 Ibid., p. 125-176.

26 JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht..., S. 108.
7 BRMS, t. 2, p. 152-153, 210-211.

2 Ibid., t. 3, p. 69-70, 322-323, 364-367.
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ir vezima, kuriuo buvo vezamas numir¢lis, daugelis lydédavo raiti. Mojuodami kardais ir garsiai
rékdami, pastarieji tokiu biidu mégindavo Salin nuvyti demonus. [ kapa mirusiajam buvo imetama
pinigy, idedama duonos ir asotis alaus, kad mirusysis netroksty ir nealkty. Zmona savo velionj vyra
prie kapo apraudodavo trisdesimt dieny, o giminés puotaudavo trecia, Sesta, devintg ir keturiasde-
Simta dieng nuo laidotuviuy. [ $ias puotas buvo kviec¢iama mirusiojo vélé, ir kiekvienas nuo valgomo
patiekalo ka nors numesdavo po stalu, kad vélé turéty kuo maitintis; taip pat nuliedavo gérimo.
Paskui vélé biidavo iSpraSoma lauk.

XVII a. pabaigos J. A. Brando ir T. Lepnerio Prisijos lietuviy laidotuviy aprasyme vis dar buvo
fiksuotas smarkus ir garsus mirusiojo apraudojimas, daikty ir pinigy i karsta d¢jimas, po laidotuviy
vykdavusios Sermenys, kur iki soties buvo geriama ir valgoma. Apie tai itin pasiepiamai atsiliepe
Erhardas Wagneris, raSydamas, kad artimyjy litidesys iskart iSgaruodavo, kai tik velionis budavo
uzkasamas, ir ,,jie daugiau mirksta aluje negu asarose “®. Pazymétina, kad nebeminimas numireé-
lio sodinimas prie stalo ir artimyjy alaus gérimas i ji; nebefiksuotas prietaras po laidotuviy rengto-
se vai$ése maitinti velionio vélg. Laidotuviy ceremonijoje jau minimi Baznycios tarnai: kunigai,
mokytojai, kantoriai. Siems, atrodyty, nezymiems poky¢iams pasiekti, kaip matysime, baznyting ir
pasaulietiné valdzia déjo nemaza pastangy, pirmiausia rengdama ir leisdama potvarkius bei isakus.

Kita vertus, apzvelgus XVI-XVIII a. teisiniy potvarkiy visuma, susidaro gan pagristas ispidis,
kad laidotuviy srities reglamentavimas Prisijos baznycios politikoje buvo aiSkiai antraplanis, ne
aktualiausias, periferinis uzdavinys. Tai galima spresti ne tik is Siai sriciai tvarkyti iSleisto palyginti
nedidelio skirty potvarkiy, isaky kiekio. Laidotuviy sritis, galima sakyti, buvo palikta tarsi uzriby-
je netgi pirmuosiuose Priisijos liuterony baznycios nuostatuose. Pastarieji juk laikytini vienais i$
svarbiausiy Priisijos evangeliky liuterony baznycCios teisiniy pagrindy: apibrézé Baznycios orga-
nizacijos sandara, apeigas, pagrindines tikéjimo mokymo tiesas. 1525 m. Baznyc¢ios nuostatuose
laidotuviy apeigos aptartos paskutinés ir apibiidintos dar labai miglotai ir neapibréztai, beje, kaip ir
kitos apeigos — pamaldos, komunija, krikstas, santuoka, iSpazintis ir kt. Tiesiog buvo konstatuota,
kad laidoti mirusiuosius reikia tam nustatytose tinkamose vietose, kurios yra gerai zinomos ir apie
kurias, anot nuostaty, nebiitina plac¢iau pasakoti. Galbiit tokia nuostatuose iSreiksta pozicija galé-
tume vertinti kaip jau liaudyje iprasta, dar Ordino laikais idiegta viena i$ krik§¢ionisky paprociy,
t. y. savo mirusiuosius laidoti nebe laukuose ir miskuose, o parapijos ar baznyc¢ios kapinése. Toliau
pabrézta, kad yra girtina, kai gyvieji mirusiajam parodo pagarba, ji lydédami. Jei pageidaujama,
mirusjji kartu su giminémis gali kartu lydeéti ir kunigas, kuris prie kapo gyviesiems turi pasakyti
trumpa paguodos pamoksla, o laidotuvés turi uzsibaigti vokiska giesme (Media vita). Taip pat
leista uzsakyti varpy skambinima zmonéms suSaukti. [domu pazymeéti, kad visos Sios direktyvos
buvo skirtos i$skirtinai Karaliau¢iaus miestui, taciau pabaigoje rekomenduota, kad pagal iSgales
$ia tvarka turéty pasekti ir kitos parapijos.®® Siuo atveju nereikéty pamirsti, kad pirmieji Bazny¢ios
nuostatai tik pradéjo formuoti teisinius Bazny¢ios valdymo, administracinés struktiiros, apeiguy,
liturgijos pagrindus. Jie kas kiek laiko buidavo kei¢iami ir papildomi.*!

Panasaus turinio ir toks pat glaustas paragrafas apie laidotuves buvo jtrauktas i 1544 m.,
1558 m. Bazny¢ios nuostatus®2. Nauja buvo tai, kad jau pazyméta, jog kriks¢ioniSkos laidotuvés

¥ WAGNERIS, E. Prisijos lietuviy, gyvenanciy [sruties ir Ragainés apskrityje, buitis ir paprociai. Vilnius, 1999,

p. 45.
30 RICHTER, A. L. Op. cit., Bd. 1, S. 32; SEHLING, E. Op. cit., S. 35.
LUKSAITE, I. Reformacija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje. XVI a. trecias deSimtmetis —
XVII a. pirmas deSimtmetis. Vilnius, 1999, p. 112.
32 SEHLING, E. Op. cit., S. 71; HUBATSCH, W. Op. cit., Bd. 3, S. 134.
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vykty be svetimy klaidingy prietary. Kokie prietarai ¢ia turéti omenyje, deja, detaliau nenurodyta.
Taip pat pabrézta, kad kapinése turi biiti palaikoma Svara ir jos neturi biiti kitaip iSniekintos, nes tai,
pasak nuostaty, ne tik nekrik§¢ioniska, bet tai esa nebiidinga net pagonims. Cia pirmakart galime
rasti kapiniy prasmés iSaiskinima. Kapinés prilygintos miegamajam (pvz., gr. Cemiteria, lot. Dor-
mitoria, vok. Schlaffheuser), kuriame mirusio krik§¢ionio kiinas ilsisi ir miega, kol bus prikeltas
1§ mirusiyjuy.

ReikSmingiausiais ir svarbiausiais laikytini 1568 m. sudaryti ir iSleisti Baznycios nuostatai,
kurie ilgam nustaté Baznycios valdyma, apeigas ir pagrindinius tikéjimo mokymo akcentus. Priisi-
jos baznyting teis¢ tyrinéjes teologas ir istorikas D. H. Arnoldtas savo Priisijos baznycios teisyne,
kuris buvo iSleistas 1771 m., tvirtino, kad 1568 m. BaznycCios nuostatai visame kraste galiojg dar jo
laikais®. Zinoma, kad jie nepakeisti naujai buvo perleisti 1583 ir 1598 m. Nuostaty liturginé dalis
buvo jtraukta i 1741 m. Baznycios nuostatus, paskui pateko i 1780 m. sudaryta Prisijos baznycios
agendq, galiausiai vyskupo L. E. Borowskio iniciatyva buvo naujai perleisti 1789 m*. Minéti
nuostatai buvo jtraukti dar i 1861 m. Karaliauciaus konsistorijos parengta evangeliky liuterony
tikybos mokymo ir liturgijos svarbiausiu dokumenty rinkinj**. Tad 1568 m. Bazny¢ios nuostatai,
lyginant su ankstesniyjy mety, buvo ne tik placios direktyvos, bet, kas reikSmingiausia, jie laikyti
vienais i$ pamatiniy Priisijos evangeliky liuterony baznycios dokumenty, kuriais buvo vadovautasi
visa mus dominantj laikotarpi (XVI-XVIII a.). Dél §iy priezas¢iy i minétus nuostatus atkreiptinas
ypatingas démesys. Siuo atveju ypaé aktualu, kas juose pasakyta apie laidotuves.

1568 m. Bazny¢ios nuostatuose pirmiausia buvo pasistengta isaiskinti liuterony doktring apie
mirties laikinuma ir prisikélimo i§ mirusiyjy vilti. Remiantis Sv. Rastu teigta, kad tie, kurie paliko
$i pasaulj tikédami Dievu, igijo palaimingo amzinojo gyvenimo ramybg ir netrukus su dziaugsmu
paveldés ateisiancios karalystés puikybe. Raginta nebijoti mirties, nes mirusiojo kiinas netolimoje
ateityje bus vél i zemés netriinijantis prikeltas ir gyvens dziaugsme ir palaimoje su Kristumi ir vi-
sais iSrinktaisiais. Laidotuviy pamoksle taip pat rekomenduota guosti laidotuviy dalyvius ir mokyti
apie tai, kad mirusieji néra mirg, jie tik miega, jie nejaucia skausmo, neturi riipes¢iy, o tik romiai
ir saldziai ilsisi Jézuje Kristuje, kol vél bus prikelti gyvenimui amzinoje karalystéje. Esa todél
artimieji neturi litidéti savo mirusiyjuy, kaip tai daro pagonys ir netikintieji. Pastarieji aprauda savo
mirusiuosius, nes gedi be vilties, nepazista Dievo ir nezino apie mirusiyju prikélima. Todél jie ap-
rauda savo giminaitj manydami, kad jo neteko amziams. Tikintieji turi savo mirusiuosius garbingai
ir prideramai palaidoti, ir kadangi vieta, kur mirusiyju ktinai ilsisi, yra tarsi jy miegamasis, turi buti
iSlaikyta Svari, tvarkinga, kad gyvuliai ten nesiganyty ir kitaip netersty.

Toliau iSvardyti punktai, kuriy laikymasis turé¢jo uztikrinti tinkama laidotuviy tvarka. Pirmiau-
sia liepta mirusijji palaidoti per 24 valandas. Tik iSskirtiniais atvejais, jei { laidotuves nespéty atvyk-
ti toli gyvenantys giminaiciai, su valdzios pareigiino ar kunigo leidimu laidotuvés galéjo buti kurj
laikq atidétos. Pries palaidojant mirusiji, kunigas visada turédavo istirti velionio gyvenima, nes nuo
to priklause, kaip jis bus palaidotas. Jei asmuo buvo bedievis, pragyvengs nuodémingg ir gédinga
gyvenima bei iki pat mirties neatgailaves ir nepasitaisgs, jis turéjo biiti nunestas ir palaidotas kaip
karve. Doro krik$cionio kiinas per laidotuves turéjo biiti palydimas giesmémis ir varpais, nes kitu
atveju tai buvo prilyginta tarsi neprotaujancio gyvulio pakasynoms. Pageidaujantieji galéjo uZsisa-

3 ARNOLDT, D. H. Op. cit., S. 9.

3% Altpreussisches Kirchenbuch. Konigsberg, 1861, S. XXVII.
3 Ibid., p. 97-174.

3 Ibid., p. 161-164; SEHLING, E. Op. cit., S. 100-101.
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kyti pas kuniga pamoksla, taciau jis netur¢jo trukti ilgiau nei pusvalandj. Galiausiai buvo uzdrausti
bet kokie lébavimai ir gérimai laidotuvése.

Liturginé laidotuviy dalis buvusi gana paprasta: apsiribota giedojimo ir pamokslo tvarkos nu-
giesmés: Mit Fried und Freud, Si bona suscepimus, Media vita, Aus tiefer Noth, Mitten wir im
Leben sind ir kt.). Kaip minéta, prie kapo, jei buvo pageidauta ir uzsakyta, neilga pamoksla turéjo
pasakyti kunigas. Karsta ileidziant { duobe, vél tur¢jo biiti giedama (giesmé Nun laf3t uns den Leib
begraben). Paskui turéjusi vykti bendra malda (vok. Kollekte). Giedotojais laidotuvése budavo
paskiriami mokiniai, todél laidotuvése turédavo dalyvauti jei ne visi, tai bent pusé ar ketvirtadalis
mokyklos mokiniy. Kad nebiity trukdoma jy pamokoms, buvo nustatytos, ypa¢ miestuose, tam
tikros laidotuviuy valandos: jos turéjusios vykti priespiet 9 val. arba popiet 3 val. Uz giedojima ir
varpy skambinima buvo nustatytas tam tikras mokestis; nepasiturintiems visi minéti patarnavimai
tur¢jo biiti teikiami nemokamai. Tokia ar mazai pakitusi 1568 m. Baznyc¢ios nuostatuose nustatyta
liturgijos tvarka issilaiké ilgai, beveik identiska tvarka fiksuota dar XIX a. viduryje.*’

Jau minéta, kad Bazny¢iy nuostatai buvo vienas pagrindiniy baznytinés teisés Saltiniy. Bazny-
ting teis¢ papildé ir kartu per ta laikotarpi iSrySkéjusias Baznycios nuostaty spragas taisé atskirai
leisti jsakai ir potvarkiai. Prie pastaryjuy priskirtinos bazny¢iy vizitacijy instrukcijos ir ataskaitos,
kuriy reik§més bendroje Prisijos evangeliky liuterony baznyc¢ios vystymosi raidoje sunku nejver-
tinti. Apskritai vizitacijos turé¢jo padéti Baznyciai ne tik kontroliuoti dvasininkus ir parapiju tiky-
binj gyvenima, bet ir pajusti ju poreikius, besikeiciant istorinéms aplinkybéms, sieké pazinti visy
krasto gyventoju sluoksniu gyvenima, formuojant atitinkama Bazny¢ios ir valstybés vidaus politi-
ka, parinkti veiksmingus veiklos budus ir priemones.*® Pamazu iSsirutuliojo keliy raisiy vizitacijos
ir ju ataskaitos: skelbtos visos vyskupijos mastu, dar vadintos generalinémis, ir vals¢iuje ar aps-
krityje. Vienas reikSmingesniy vizitacijy potvarkiy Priisijos lietuviskiems vals¢iams buvo isleistas
1639 m., visam krastui — 1666 m. (naujai pakartotas 1699 m.)**. Butent §iuos dokumentus, i§ esmés
nustaciusius kapiniy ir laidotuviy tvarka XVIII a. pirmojoje puséje, nurodé Labguvos dvasininkas
W. H. Beckheris savo sudarytame istatymy savade®.

1638 m. vizitacijos instrukcijoje*' pakartotinai buvo pabrézta, kad mirusiojo kiino negalima
kaip neprotaujancio gyvulio ar laukinio gyviino numesti Sunims ir pauks¢iams, jis turi biiti pridera-
mai zeméje palaidotas. Tuo tikslu baznyciose, ju Sventoriuose ir atokiuose parapijy kaimuose turé-
jo buti parinktos ir jrengtos laidojimo vietos. Vadinamasias lauko kapines (Feld-Kirchhof) turéti ir
ten laidoti savo mirusiuosius leista tik toli nuo bazny¢ios esantiems kaimams. Arti baznyc¢iy esan-
tys kaimai savo mirusiuosius tur¢jo laidoti baznycioje arba prie jos Sventoriuje esanciose kapinése.
Uz laidojima baZznycioje buvo nustatytas mokestis: uz suaugusi 8 Mk, uz vaika 4 Mk. Nemokamai
leista pasilaidoti kunigams, mokytojams ir jy zmonoms su vaikais. Savo mirusiji bazny¢ioje palai-
doje artimieji buvo jpareigoti savo 1éSomis sutvarkyti baznycios grindini taip, koks jis buvo iki tol,
nes kitaip baznycios grindys tampa iskilnotos ir nelygios. O baznyciose, kuriose grindys nebuvo
i8gristos ir kuriose vietoj grindy buvo smélis, neturint 1Sy degtoms plyteléms, turéjo buti iSgristos
mazais ir vidutiniais lauko akmenimis. Buvo manoma, kad kitu atveju galéjo kilti reali epidemijos

37 Plg.: JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht..., S. 512-513.

Klaipédos miesto ir valsc¢iaus evangeliky liuterony baznyciy vizitacijy 1676—1685 m. dokumentai..., p. 12.

3 ARNOLDT, D. H. Op. cit., S. 9; JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht..., S. 33.

BECKHER, W. H. Kurtzer Auszug aus denen vornehmsten Koniglichen Preussischen Edicten und Verordnungen,
welche in Kirchen-Sachen in dem Kénigreich Preussen publiciert worden. Berlin, 1731, S. 13, 38-39.

4 GRUBE, G. Op. cit., Bd. 1, S. 34-73.
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gréesmé. Kadangi buvo nustatyta, kad dauguma kapiniy buvusios neaptvertos, liepta jas aptverti
miirine lauko akmeny tvora, o kur ju néra — medine. Kadangi daznai pasitaikydavo atveju, kai ku-
nigui, kuris turéjo vesti tikslius mirusiyjy registrus, nebuvo praneSama apie mirusjji, ateityje liepta
dotuves prasydavo skambinti varpais ir giedoti, todél buvo paraginta uzsisakyti tokius patarnavi-
mus ir savo mirusiuosius su derama pagarba laidoti. Kapinése prie kity krik§¢ioniy buvo uzdrausta
laidoti bedievius. Taip pat drausta lietuviams savo mirusiuosius aprengti geriausiais drabuziais ir
i kapa mesti pinigy. Sis paprotys laikytas visiskai pagonisku ir prietaringu, nes esa tai darantieji
tikéjo, kad visy Siy daikty mirusiajam prireiks kitame, amzinajame, gyvenime. Per laidotuves buvo
uzdrausti bet kokie besaikiai girtavimai: neturtingam leista turéti pusg tonos (apie 55 1), o pasitu-
rin¢iam — 1 tona (apie 112 1) alaus.

1666 ir 1699 m. pakartotose vizitacijos instrukcijose su laidotuvémis susijusiuose klausimuose
iSreikStas vien susirfipinimas buvusia kapiniy padétimi. Vel konstatuota, kad daugelyje vietoviy
kapinés yra tik i$ dalies aptvertos arba visiskai atviros, jose ganosi gyvuliai ir kiaulés, rausiasi,
mindo. Tai laikyta didele Bazny¢ios blogybe ir neatsakingumu, prilyginta pagoniy kapinéms, ku-
rios yra neapsaugotos ir jose negerbiami bei trikdomi mirusiyjy kapai. Nurodyta, kad apie kapines
turi buti tvora, paskirti asmenys jai islaikyti ir taisyti. O ten, kur nebiita murinés tvoros, isakyta
irengti gera lenting tvora su vartais bei durimis ir juos laikyti uzdarytus. Prie tvoros pastatymo, jos
iSlaikymo turéjo prisidéti parapijieciai pagal turimy by skaiciy. Taip pat kiekvienose kapinése
turéjo bati jrengtas pastatélis su stogu mirusiuyjy kaulams saugoti®.

Galima tvirtinti, kad XVI-XVII a. Baznycios nuostatuose ir vizitacijy potvarkiuose toli i ateiti
buvo nubréztos laidotuviy tvarkos ir apeigy gairés, esminés direktyvos, suformuluoti pagrindiniai
reikalavimai. Svarbiausi i$ jy buvo Sie: dorai gyveng kriks¢ionys turéjo biiti palaidoti garbingai, su
Baznycios apeigomis; bedieviams laidotuviy liturgija nepriklausé, jie turéjo biiti palaidoti atskirai
nuo krik$¢ioniy; apie kiekviena mirusiji turéjo biiti praneSama vietos dvasininkui; laidoti miru-
siuosius reikalauta baznycioje, baznycios Sventoriuje irengtose kapinése, paskirais atvejais — prie
kaimu jrengtose kapinése; nurodyta kapinése palaikyti Svara, jas aptverti; uz laidojimo vieta ir
liturginiy apeigy atlikima nustatyti mokesciai bazny¢iai ir mokyklai; drausti prietarai ir netinkamy
liaudies tikéjimo formy praktika laidotuviy apeigose ir kt. Laikui bégant, atsizvelgiant i susidariu-
sias aplinkybes, Sie esminiai reikalavimai btidavo papildomi, koreguojami atskirais potvarkiais,
isakais, ir taip toliau buvo formuotas laidotuviy apeigy reglamentavimas.*

Iki tol gana miglotai apibréztos vadinamuyjy bedieviy ir piktadariy laidojimo aplinkybés iSsamiau
buvo aptartos 1721 m. Prisijos karalystés krasto teiséje** ir 1749—1751 m. Friedricho teisés projek-
te®. Kapinése greta palaidoty dory kriks¢ioniy negaléjo buti laidojami nusikaltéliai, kurie uz savo

4 GRUBE, G. Op. cit., Bd. 1, S. 80.

4 H.F. Jacobsonas mini 1694 m. vaiky krik$to, santuokos, laidotuviy ir drabuziy nuostaty reglamenta, aptikta Prisijos
slaptajame valstybés archyve Karaliaugiuje. Sio dokumento kol kas, deja, nepavyko rasti publikuotuose dokumenty
rinkiniuose (JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des evangelischen Kirchenrecht..., S. 131).

4 1721 m. Prisijos krasto teisé traktuotina kaip méginimas susisteminti kraSte galiojusias jvairias teises, potvarkius,
privilegijas, jas kodifikuoti roméniskos teisés pavyzdziu. Ja sudaré 7 knygos; labiausiai su baznytine teise koreliavo 2 knyga
apie santuokos ir Seimos teisg. 1721 m. krasto teisé galiojo iki 1801 m., kai ja pakeité Ryty Priisijos Provincijos teisé (Zr.:
KLEINHEYER, G. Zur Rechtsentwicklung im Herzogtum und Kénigreich Preussen. Die Landrechte von 1620, 1685,
1721. Ostdeutsche Geschichts- und Kulturlandschaften. Teil 2: Ost- und Westpreussen. Koln-Wien, 1987, S. 145-159).

4 Project des Corporis Juris Fridericiani atsirado kaip bandymas suvienodinti teise visose Priisijos, pirmiausia
Brandenburgui priklausiusiose, Zemése. Pastarosios teisés santykis su 1721 m. Prisijos krasto teise néra labai aiskus,
greiciausiai pirmoji antrosios atzvilgiu galéjo galioti kaip subsidiariné, t. y. pagalbiné, Salutiné (Plg.: STOBBE, O.
Geschichte der Deutschen Rechtsquellen. Leipzig, 1864, S. 446—453). Teigiama, kad Sis kodeksas liko kaip nebaigtas
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dideles piktadarystes buvo nubausti mirties bausme; ju kiinai turéjo biti palikti nepalaidoti bausmeés
vietoje.*® Kapinése vietos neturéjo atsirasti ir savizudziams. Kaip buvo moralizuota, savizudybé
laikyta viena didZiausiy ir pavojingiausiy nuodémiy, nes tokiu atveju buvo prazudomas ne tik kii-
nas, bet ir sicla. Tad nusikaltéliy lavonai, kurie uz savo nusikaltimus buvo nubausti mirties bausme,
taciau nepakeéle kanciy patys sau tapo budeliais ir atémeé sau gyvybe, turéjo buti paguldyti { 1§ lenty
sukalta karsta, budelio nuvilkti ir palaidoti negarbingoje vietoje (in loco inhonesto). Tie, kurie sau
gyvybe biity atéme dél nenoro daugiau gyventi, i$ nekantrumo, norédami palengvinti savo kancias,
neteke garbés ir turto, dél gédos, kad isiskolino, turi biiti palaidoti po kartuvémis arba kitoje vietoje
pakasti. Gédingos ir negarbingos laidotuvés neturé¢jo biiti taikomos tiems, kurie biity nusizude dél
kiino ir proto negalios, prislégtos nuotaikos (Melancholie) ir kity panasiy priezasc¢iy. Jei biity jrody-
tas tinkamas ju gyvenimo biidas, juju kiinai turéjo biiti be ypatingos procesijos palaidoti kapinése,
nuos$alyje nuo kity*’. Taip pat turéjo bati palaidoti tie, kurie nepriklausé né vienai i$ triju kraste pri-
pazinty konfesijy (liuterony, reformaty, kataliky); tokie buvo prilyginti pagonims. Tyliai kapinése
tur¢jo biiti palaidotas ir svetimsalis ar nezinomasis, jei jis blity rastas negyvas. Apsigimélius, netu-
réjusius nei zmogisko pavidalo, nei proto, liepta tiesiog bet kur uzkasti. [prastiniais mirties atvejais
apskritai rekomenduota neskubéti laidoti, nes, kaip teigta, pasitaikydavo atvejy, kai zmonés, laikyti
mirusiais, po keliy dieny atsipeikédavo.*

Vandalizma ir savivaliavima kapinése ir bausmes uz Sias veikas apibrézé keletas 1721 m. Prasijos
krasto teisés baudziamosios dalies paragrafy. Duobkasiai arba kiti asmenys, kurie iSkasa mirusiuo-
sius, juos apiplésia ir paskui vél uzkasa, tur¢jo biti nubausti arba kaléjimu, tvirtovés darbais, ryksté-
mis, arba iSvarymu i$ krasto. Tokios pat bausmés grésé tam, kas sunaikinty arba iSniekinty svetima
kapa ar savo mirusiji pries kity valia, be valdzios leidimo, kitoje vietoje perlaidoty. Mirties bausme
kalaviju grésé tiems, kurie kunigaikstiskos kilmés lavona apiplésty ir palikty guléti neuzkasta.®

Kapiniy klausimas, kaip svarbi laidotuviy dalis, savo aktualumo neprarado per visa aptariamaji
laikotarpi. ISlaikyti priderama Svara jose grieztai rekomenduota jau minétuose 1544 m., 1568 m.
baznyc¢iy nuostatuose, 1568 m. vizitacijy instrukcijoje vizitatoriams taip pat nurodyta pasidométi,
ar kapinés, kur tikinciyjy kitnai iki bitsimo Jézaus Kristaus atéjimo randa atilsi ir turi ¢ia savo mie-
galeéty laukti dziaugsmingo prisikélimo.”® 1578 m. isake Tilzés ir Ragainés apskri¢iy bazny¢ioms
netgi pazymeéta, kad prie kai kuriy kaimy apskritai nebiita paskirty viety kapinéms, todél mirusieji
laidojami plyname lauke. [sakyta kapinéms paskirti tinkamas vietas ir jas aptverti’!. Kapinése pa-
laikyti priderama Svara, aptverti, prizidiréti nurodyta minétuose 1639 m. 1666 m., 1699 m. vizita-
ciju potvarkiuose, 1734 m. baznytinés komisijos instrukcijoje’. Netgi miesteliy ir kaimy 1702 m.
nuostatuose nurodyta kiekvienos gyvenvietés gyventojui ir pavaldiniui, nesvarbu kokia religija

teisyno projektas, kuris buvo isiteiséjgs tik keliose valstybés dalyse (zemése) (CONRAD, H. Das Allgemeine
Landrecht von 1794 als Grundgesetz des friderizianischen Staates. Moderne Preussische Geschichte 1648—1947.
Eine Anthologie. Hrsg. O. BUSCH; W. NEUGEBAUER. Berlin, 1981, Bd. 2, S. 599—621.

Zweiter Theil des Corporis Juris Fridericiani, das ist Sr. Konigl. Majestdt in Preussen in der Vernunft und Landes-
Verfassungen gegriindeten Landrechts. Halle, 1751, Buch 1, S. 5.

Verbessertes Landrecht des Konigreichs Preussen. Konigsberg, 1721, Buch 6, S. 86-87.

Zweiter Theil des Corporis Juris Fridericiani..., Buch 1, S. 5-6.

Verbessertes Landrecht des Konigreichs Preussen..., Buch 6, S. 165.

50 SEHLING, E. Op. cit., S. 89.

s BRMS, t. 2, p. 231, 235.

2. ARNOLDT, D. H. Op. cit., S. 114.
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iSpazinty, prisidéti ir atlikti jam pavesta darba, jei reikéty ka kapinése irengti ar pataisyti. UZ nepa-
klusnuma buvo grasoma trimis dienomis kaléjimo®.

Pakartotinai leisti panasaus turinio nurodymai liudija, kad atgarsiu i juos tekdavo laukti ilgai
ir kantriai. Kitaip tariant, tai rodo, kad i $varos palaikyma kapinése ir aptvérimus buvo ziiiréta pro
pirStus, nes greiiausiai tai nebuvo pirmiausios ir svarbiausios parapijose sprestinos problemos.
Antai 1569 m. Sembos vyskupijos dali vizitaves vyskupas Joachimas Moérlinas daugelyje para-
piju aptiko neaptvertas kapines ir jose besimétancius zmoniy kaulus, kurie buvo iSkasti senose
kapavietése belaidojant naujai mirusius. Paliepta iSbarstytus kaulus surinkti ir sudéti i tam skirtus
pastatélius, o kapines aptverti*. I§ 1683—1684 m. Klaipédos vals¢iaus parapiju vizitacijuy aiskéja,
kad tuomet daugiausia buvo aptvertos kapinés prie baznyc¢iu, tuo tarpu kaimy kapinés dazniausiai
buvo visiSkai atviros ir, kaip pasakyta vizitatoriaus, pikta, kai po kapines siaucia kiaulés.>® PanaSiy
pavyzdziy nesunkiai galétume rasti ir XVIII-XIX a.

Laidotuvés, kaip ir krikStynos ar vestuvés, buvo susijusios su nemenkomis piniginémis islai-
domis. Valdzia stengési pavaldinius apsaugoti ne tik nuo demoralizuojanc¢io nesaikingo lébavimo
ir vaiSingumo, bet ir siekée idiegti tam tikrus saugiklius, kad pavaldiniai dél per didelio i§laidavimo
nenuskursty. Krikstyny ir vestuviy atvejais buvo ribojamas sveciy skaicius, patiekaly asortimentas,
Sventimo dieny trukmé*®. Laidotuvése I€bauti ir girtuokliauti buvo uzdrausta jau 1568 m. Bazny¢ios
nuostatuose, draudimas pakartotas 1639 m. vizitacijos potvarkyje. [sakas, draudZziantis laidotuviy
metu rengti Sermenis, pokylj ar alaus gérima, pakartotinai vél buvo isleistas 1711 m. Pabrézta, kad
toks paprotys yra kiles i§ pagonybés, visiskai prietaringas, ji biitina iSgyvendinti. Moralizuota, kad
mirusiojo paliktas turtas negali biiti iSeikvotas apsirijimui ir iSgertuvéms. Vietoj to isakmiai reko-
menduota ugdyti saikinguma ir blaivuma. Pazeid¢jams uz tai buvo grasoma didelémis piniginémis
baudomis: nuo 50 iki 100 markiy. Negalintiems susimokéti, bausmé turéjo biiti pakeista kirciais:
uz 1 marke — 10 kir¢iy. KulmiSkiams buvo numatyta net boksto bausmé.’

Susirtipinus, kad jvairaus luomo ir padéties asmenys per daug islaidauja savo artimyjy laidotu-
vése ir dél to puola { vargus ir skolas, 1747 m. buvo ileistas potvarkis, nustatgs laidotuvéms gali-
mas i$leisti pinigu sumas.>® Buvo i$skirta keletas kategorijy: 1) mirusio bajorijos ir auk§tuomenés
atstovo laidotuvéms nebuvo galima isleisti daugiau nei 300 reichstaleriy; 2) maziau pasiturin¢iam
ir ne tokios aukstos padéties bajorui — iki 200; 3) ne bajorui, taciau uzémusiam aukstas pareigas, —
iki 150; 4) visiems kitiems asmenims, kurie nebuvo aukstos padéties — iki 100 reichstaleriy; 5) jei
mirusysis nepaliko pinigy laidotuvéms, tai dali jo turto pardavus i§ varzytiniy, bajoro laidotuvéms
buvo galima skirti ne daugiau kaip 50, aukStos padéties miestieciui, taip pat pirkliui, menininkui —
30, paprastam miestieCiui — 10 reichstaleriy.

Pradines, taciau nebtitinai pagrindines, laidotuviy iSlaidas sudaré tam tikri nustatyti mokesciai
Baznyciai. Pirmiausia parapijieciai buvo apmokestinti uz laidojimo vietas kapinése. Pasak D. H.
Arnoldto, kaip gyvieji uz savo vieta baznycCioje turi mokéti (turima omenyje suoly nuoma), taip
pat reikia mokéti ir uz mirusiuosius: kas nori biiti palaidotas baznycioje arba Sventoriuje, uz tai
turi sumokéti nustatyta vadinamajj Zemés mokestj (Erdgeld)™. Sio mokeséio dydis kraste jvairavo.
Miestuose jis buvo nustatomas atskirais potvarkiais, pvz., 1585 m. Karaliau¢iaus senamiesc¢iui

% GRUBE, G. Op. cit., T. 3, S. 436.

3 Plg.: Wizitacja biskupstwa Sabijskiego z 1569 roku. Torun, 2001, s. 191, 290, 313.

55 Plg.: Klaipédos miesto ir valsciaus evangeliky liuterony baznyciy vizitacijy 1676—1685 m. dokumentai..., p. 188,214, 223.
Plg.: Landordnung des Hertzogtumbs Preussen. Konigsberg, 1640, S. 61-62.

7 GRUBE, G. Op. cit., T. 3, S. 433.

8 Corpus Constitutionum Marchicarum. Continuatio 3, p. 140.

¥ ARNOLDT, D. H. Op. cit., S. 111.
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patvirtinta laidotuviy tvarka. Uz nora pasilaidoti vienoje i$ garbingiausiy viety — bazny¢ioje rei-
kalauta atitinkamai ir sumokéti: uz vyresni negu 12 mety asmeni — 20 markiy, o uz jaunesni negu
12 mety — 10 markiy; atitinkamai 8 ir 4 markés — uz kapavietes $ventoriuje esanéiose kapinése.*
1682 m. Klaipédos miesto vokieciy baznycioje esancios laidojimo vietos buvo suskirstytos i tris
klases ir uz kiekviena ju buvo nustatytas skirtingas mokestis, brangiausiai mokant uz vietas prie
altoriaus®. Kaimiskose vietovése, kaip rodo 1684 m. Rusnés atvejis, uz pasilaidojima $ventoriuje
mokestis paprastai nebuvo imamas.®* Minétame Karaliau¢iaus senamieséio laidotuviy potvarkyje
taip pat buvo nustatyti mokesciai kunigui, mokytojui, varpininkui, karsto nes¢jams, duobkasiams.
Varg$ai ir neiSgalintys susimokéti nuo tokiy mokesc¢iy buvo atleisti®®.

XVIII a. laidotuviy sriti reglamentuojanciy potvarkiy leidyba nenutruko. Pasirodé daugelis tu-
riniu ir i$leidimo motyvais idomiy isaky, kuriy dali galétume laikyti labiau merkantiliniais negu
religiniais. Stai 1716 m. buvo paskelbtas gedulo laika apribojantis jsakas, kuriuo buvo isreikstas
susirtipinimas, kad dél uzsitgsiancio gedulo ne tik be reikalo i§laidaujama, rodant nesaikinga pra-
banga mirusiyjy pagerbimui, bet dél visuotinio gedulo sumaz¢ja spalvingy prekiy naudojimas ir
vartojimas. Dél to esa padaroma dideliy nuostoliy pirkliams ir manufakttiroms. Todél ivairiems
atvejams buvo nustatyta gedulo laiko trukmé: nuo ménesio iki vieneriy mety®. Kartu buvo uz-
drausta juodai drapiruoti savo karietas, kambarius, taip pat juodai rengtis. Panasts isakai dé¢l ge-
dulo trukmés laiko buvo pakartoti 1720, 1734, 1742 m%. 1721 m. teigta, kad bajorai per ilgai sau
leidzia gedéti ir dél to jiems priklausanc¢iuose miestuose ir kaimuose per ilgai biina uzdrausta muzi-
ka. Siuo jsaku nustatyta, kad ir kokio luomo biity mirusysis, muzika gyvenvietése vél gali skambéti
praéjus 14 dieny po laidotuviy®.

Dar merkantiliskesnis pozitris iSrySkéjo visuotinéje Silkininkystés plétojimo akcijoje, kurios
meéginimy XVIII a. biita visoje Priisijos karalystéje. 1719 m. buvo isleistas potvarkis, nurodgs vi-
sose kapinése pasodinti reikiama kieki, nuo 20 iki 30, $ilkmedziy. Baznyc¢ios tarnautojams kartu su
Silkmedziy sodinukais buvo part@ipintos ir ju auginimo instrukcijos.®” I§ vélesniy potvarkiy aiskéja,
kad, be kapiniy, buvo kuriami specialtis Silkmedziy daigynai ir plantacijos, ta¢iau nemaza Silki-
ninkystés dalis turéjo tekti ir kapinéms — reikalauta jas apsodinti minétais medziais. Panasiy isaky
leidyba ir ju kartojimai nusitesé iki XVIII a. pabaigos: 1746, 1749, 1758, 1768 m. (tais metais pa-
kartotas net triskart!), 1771 m. Zinomas Priisijos evangeliky bazny&ios istorijos tyrinétojas W. Hu-
batschas, tokius karaliSkus potvarkius pavadings merkantiliniais, pazyméjo, kad dél netinkamo kli-
mato $ie augalai Ryty Priisijoje neprigijo.®® Kodél buvo nuspresta tokiu biidu eksploatuoti miesty ir
kaimy kapines, lieka neaisku. Greiciausiai kapinés buvo suprastos kaip laisvi ir nenaudojami, ma-
zai zmogaus tkinés veiklos trikdomi plotai, kurie galbiit labiausiai turéjo tikti $ilkmedziams veisti.

8 SEHLING, E. Op. cit., S. 146.

8t Klaipédos miesto ir valsciaus evangeliky liuterony baznyciy vizitacijy 16761685 m. dokumentai..., p. 43, 60.

82 Ibid., p. 207, 210.

6 Plg.: GRUBE, G. Op. cit., T. 1, S. 91.

6% Mirus princui, princesei ar kitam kunigaikstiskos giminés asmeniui, gedului nustatytas 3 mén. laikas. Tévai savo
vaiko, jei jis daugiau nei 10 mety amziaus, gali gedéti irgi iki 3 mén. (jei vaikui maziau nei 10 mety, neturima gedéti);
vaikai savo tévy gali gedéti iki 1 mén.; naslé savo sutuoktinio — ne daugiau kaip 1 metus, vyras savo zmonos gedéti
gali liautis po 6 mén.; uosviy taip pat galima gedéti ne ilgiau kaip pus¢ mety; sesers, brolio, svainio ar brolienés
gedéti leista iki 3 mén., kity giminaigiy — iki 1 mén. Zr.: Corpus Constitutionum Marchicarum, Th. 5, p. 101-104;
GRUBE, G. Op. cit., T. 3, S. 434.

6 JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des evangelischen Kirchenrecht..., S. 153; Corpus Constitutionum
Marchicarum, Th. 5, Abt. 1, S. 104-105, 119-122.

% Ibid., p. 105.

7 Corpus Constitutionum Marchicarum, Th. 1, Abt. 1, S. 531-534.

% HUBATSCH, W. Op. cit., Bd. 1, S. 231.
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Silkmedziy veisimas kapinése vél iskélé pastaryju aptvérimo problema. Tadiau $ikart démesio
centre atsidiré ne mirusieji ar jy kapavietés, o Silkmedziai. Nurodymuose inspektoriams ir kuni-
gams buvo skuystasi, kad kaimo kapinése pasodintus $ilkmedzius nuniokoja daznai kapinése aptin-
kami gyvuliai: ozkos, kiaulés, kiti gyvuliai. Todél liepta visose kaimo kapinése jrengti miirines,
lentines uztvaras, kurios, kaip galima suprasti i§ potvarkiuose teikiamy prioritety, pirmiausia turéjo
nuo gyvuliy apsaugoti ne kapavietes, bet SilkmedZius (sic!)®.

Su silkmedziy apsauga susij¢ isakai atskleidzia ne tik jau zZinota gyvuliy ganymosi kapinése
fakta, bet liudija ir kitokia zmoniy praktikuota veikla. Antai 1746 m. potvarkyje dél Silkmedziy
niokojimo parapijie¢iams buvo uzdrausta prie kapinése pasodinty Silkmedziy risti virves ir ant ju
das ir bausmes tiems, kurie Silkmedzius piktavali§kai niokoty’.

Nepasiseke ir nepasiteising Silkininkystés vystymo planai, matyt, verté valdzia labiau atsigrezti
ir proteguoti tradicinj vietos versla ir amatus. 1794 m. isleistas isakas, kuriame skelbta, kad nuo
Siol mirusiyjy drabuziai ir karsto apmusalai turi buti vilnoniai arba lininiai. Motyvuojant tuo, kad
daznai mirusiyju apranga ir karsto apmusalai buvo i§ uzsienyje gaminty Silkiniy ir medvilniniy
audiniy ir dél to vietinei pramonei daroma didelé zala, liepta laidotuvése, kad ir kokio luomo biity
mirgs asmuo, nenaudoti Silkiniy, pusiau Silkiniy, medvilniniy, apskritai kitokiy negu vilnoniy ar
lininiy audiniy. UZ nepaklusnuma grasinta nuobaudomis nuo 10 iki 100 taleriy’'.

Paminétini keli potvarkiai, kuriuose buvo isreikstas tam tikras neigiamas nusistatymas kataliky
konfesijos atzvilgiu. Pastebéjus, kad evangeliky liuterony laidotuvése daznai prie§ numir¢li yra
neSamas kryzius arba krucifiksas, 1729 m. {sakyta atsisakyti ir netoleruoti Sio piktinancio ,,popiezi-
ninky®, t. y. kataliky, papro¢io.”” 1751 m. buvo iSleistas jsakas, draudziantis kataliky mirusiuosius
priimti { liuterony baznycias.”

Visi iki $iol aptarti ir paminéti laidotuves reglamentuojantys aktai nustaté ir reguliavo laidotu-
viy tvarka iprastinémis salygomis ir aplinkybémis. Ypatingos salygos, kurios susidarydavo, tarki-
me, siauciant epidemijoms, marui, sukurdavo prielaidas ekstraordinariniy potvarkiy leidybai. Be
kasdienio gyvenimo suvarzymo jvairiomis nepaprastosiomis sanitarinémis priemonémis ir drau-
dimais, tam tikri laikini apribojimai buvo jvesti ir laidotuviy srityje. Stai 1625 m., plintant marui,
atnaujintuose Karaliau¢iaus miesto laidotuviy nuostatuose buvo pazyméta, kad tikro krik§¢ionio
laidotuvés turi vykti kaip iprasta, tik neturi biiti atidengiamas karstas, jis kuo skubiau turi biiti nu-
leistas | duobg ir uzkastas, palydint viena, daugiausia dviem giesmémis. Galiausiai priminta, kad
nebity daromi tokie auksti karstai, kaip iki tol buvo iprasta, nes dél to lavono negalima uzkasti
pakankamu Zemés sluoksniu. Kitu atveju buvo biigstauta dél kylancio bjauraus tvaiko, ypac ten,
kur duobkasiai kasdavo ne tokias gilias duobes’.

Siauciant Didziajam marui 1709—1711 m., nuostatos dél laidotuviy buvo sugrieztintos. Karsta
su mirusiuoju ne tik drausta atidaryti, ta¢iau buvo uzdrausti bet kokie laidotuviy pamokslai, groji-
mas vargonais, styginiais instrumentais, nesvarbu, ar biity laidojamas vaikas, ar aukstos padéties

© BARASA, D. Senosios Silutés krasto kapinés — archyvai po atviru dangumi. In MazZosios Lietuvos kultiiros paveldas.

Sud. D. KAUNAS. Vilnius, 2006, p. 238.
" Corpus Constitutionum Marchicarum. Contituatio 3, p. 129-132; BARASA, D. Op. cit., p. 238.
" Corpus Constitutionum Marchicarum, Th. 9, S. 219; J. A. Brandas, apraSydamas XVII a. pab. Prisijos lietuviy
laidotuves, mini vilnoniais ir lininiais drabuZiais aprengtus lietuviy mirusiuosius (BRMS, t. 3, p. 69).
Corpus Constitutionum Marchicarum, Th. 1, Abt. 2, S. 247. Apie mirusiojo karsta lydintj artima giminait su mediniu
kryziumi rankose uZsimena ir J. A. Brandas ir T. Lepneris (BRMS, t. 3, p. 69, 366).
3 JACOBSON, H. F. Geschichte der Quellen des evangelischen Kirchenrecht..., S. 158.
" SAHM, W. Geschichte der Pest in Ostpreussen. Leipzig, 1905, S. 127-128.

72

26



LNIEKAS NETURI BUTI PALAIDOTAS KAIP GYVULYS* LAIDOTUVIU TEISINIS REGLAMENTAVIMAS...

asmuo. Kunigai, vargonininkai, mokytojai, varpininkai ir kiti, kurie leisty tai daryti, turéjo biiti
baudziami atleidimu i§ tarnybos™. [domu pazymeéti, kad mirusiuosius nuo epidemijos nedrausta
laidoti jprastose kapinése. Tik tais atvejais, kai gyvenvieté neturéjo savo kapiniy, leista numirélius
laidoti tam tikroje parinktoje vietoje uz kaimo, atokiau nuo keliy”. Nuo epidemijos mirusieji tu-
réjo biti laidojami anksti ryte arba vélai vakare. Karstas tur¢jo biiti kuo skubiau uzkastas, o kapas
apibarstytas kalkémis. Laidotuvése, kaip, beje, ir vestuvése ar krikStynose, drausta dalyvauti gimi-
néms, pazistamiems i§ kity gyvenvieciy; draustos bet kokios vaisés po palaidojimo.”” Epidemijos
metu jvesti suvarZymai ir draudimai turéjo galioti iki to laiko, kol specialiu isaku jie bus atSaukti.

Dalis epidemiju metu priimty potvarkiy nuostaty dél laidotuviy tvarkos véliau tapo jprasta ru-
tina, kaip elgtis su nuo uzkrec¢iamy ligy mirusiuoju. Antai 1787 m. primenama, kad jei asmuo mire
nuo raupsy ir kity uzkrec¢iamyjy ligu, jo lavonas negali biiti isstatomas po zmoniy akimis, t. y. kars-
tas negaléjo biiti atidaromas; duobés laidojimui turéjo biiti kasamos maziausiai dukart gilesnés, o
staliai jpareigoti karsto plySius uzpikiuoti.”® 1801 m. leista tokius mirusiuosius vezti laidoti i§ kai-
mo i baznytkaimij ar miesta, su salyga, kad numirélis bus uzdarame grabe. Mokiniai tokiais atvejais
neturéjo giedoti nei lauke prie karsto, nei namuose, nes manyta, kad giedant labiausiai jtraukiami
garai, einantys nuo lavono.”

Baigiantis XVIII amziui Prisijoje pasirodes kodeksas Allgemeines Landrecht fiir die Preus-
sischen Staaten® (toliau — ALR) (1794 m.) buvo ilgo kodifikacijos proceso rezultatas, kurio jtaka
buvo jauciama per visa biisima XIX a. Visuoting krasto teisé turéjo tapti vienu teisynu visoms
Priisijos zeméms®'. Sis teisynas kodifikavo privadia, viesa, valstybés, policijos, Bazny¢ios ir bau-
dZziamaja teisg¢. Pazymima, kad tai buvo pazangus kiirinys, skelbgs ir garantaves tikéjimo ir sazinés
laisve®. Kita vertus, Siame teisyne buvo islaikyta Baznycios priklausomybé nuo valstybés: Bazny-
¢ia nebuvo savarankiska nei kulto steigimo, nei doktrinos nustatymo reikaluose, nei skiriant savo
tarnautojus, kurie buvo traktuoti valstybés administracinio aparato dalimi; visos konsistorijos buvo
pavaldzios valstybés ministerijos departamentui®. | ALR kartu su Baznyc¢ios teise (2 d., XI sky-
rius) buvo integruotos laidotuviy sritj reglamentavusios nuostatos. Tiesa, reikia pazymeéti, kad ALR
apémé vadinamaja administracing-biurokrating Bazny¢ios teisés dalj. Tuo tarpu doktrina ir liturgija
liko paciy baznyciy vidaus reikalu.

Skyriuje apie baznyciy turta, skirtingy konfesiju baznycioms priklausiusios kapinés traktuotos
kaip baznytiniy bendruomeniy nuosavybé.® Toliau pazyméta, kad mirusieji negali bati laidojami
baznyciose, gyvenamuosiuose miesty rajonuose. Tai reiske, kad perpildytos Sventoriy kapinés turé-
jo biiti uzdarytos, o naujos jrengtos uzmiestyje.® I§ kity paragrafy aiskéja, kad tuo metu egzistavo

 GRUBE, G. Op. cit., T. 3, S. 433.

6 Gabenti mirusiji i kaimynine gyvenviete, kurioje buvo irengtos jprastos kapinés, draudé maro metu egzistave
susisiekimo tarp gyvenvieCiy ir miesteliy ivairis suvarzymai (i$ kity gyvenvieciy drausta jsileisti giminaicius,
pazistamus ir nepazistamus ir pan. Plg.: SAHM, W. Op. cit., S. 135-141). Galima spéti, kad vadinamosios maro
kapinés atsirado prie gyvenvieciy, neturéjusiy iprastiniy kapiniy.

7 SAHM, W. Op. cit., S. 136, 140-141.

Novum Corpus Constitutionum Prussico-Brandenburgensium, Bd. 8, S. 1597.

Priisijos valdzios gromatos, pagraudenimai ir apsakymai lietuviams ir valstieciams. Vilnius, 1960, p. 446—448.

80 Aligemeines Landrecht fiir die Preufischen Staaten. Berlin, 1794, T. 1-2.

81 STOBBE, O. Op. cit., S. 465-466.

8 CONRAD, H. Op. cit., S. 618.

8 JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht..., S. 111.

8 Laidotuviy ir kapiniy tvarka nustate paragrafai yra ALR 11 skyriuje, § 183-190, 453-481, 492-495, 498, 503, 761—

765.

Kapiniy iSkélimas ar nauju steigimas uzmiestyje XVIII a. antrojoje puséje buvo budingas daugumai Europos

valstybiy. Pranciizijoje, Austrijoje, Vokietijoje ir kt. tokios kapiniy reformos pirmiausia kilo dél higienos, sanitariniy
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keliy kategoriju kapinés. Be jau minéty baznytinéms bendruomenéms priklausiusiyjy, paminé-
tos privacios bei miesty ir kaimy bendruomenéms priklausiusios kapinés. Pastarasias galétume
apibrézti véliau zinomu komunaliniy kapiniy terminu. Tokiose kapinése, pagal priimta nuostata,
galéjo biiti palaidotas kiekvienas miesto ar kaimo bendruomenés narys, nepaisant, kokia tikyba
iSpazinty. Taciau ir baznytiniy bendruomeniy kapinés nebuvo visiskai uzdaros kitatikiams. Tais
atvejais, kai viena religiné bendruomené neturéjo savo kapiniy, jos nariai galéjo biiti palaidoti kitai
religinei bendruomenei priklausanciose kapinése. VieSose kapinése (greiciausiai turéta omenyje
komunalines kapines) niekas, iSskyrus valstybés numatytais atvejais, neturé¢jo teisés uzdrausti su-
rengti garbingy laidotuviy.

Pagrindas jrengti naujas kapines turéjo biiti labai svarbus ir pagristas. Tam buvo bitinas bazny-
tinés valdzios ir vietos policijos atstovo sutikimas. I§laikyti kapines buvo visy bendra prievolé: ko-
munalings ir baznytiniy bendruomeniy kapinés buvo islaikomos i$ jos nariy surenkamy mokesciu.

Remiantis nusistovéjusia tradicija, buvo nustatyta, kad mirgs parapijietis turéjo biiti palaidotas
savo parapijoje. Kunigas, jei jo parapijietis mirty ne savo parapijoje, galéjo reikalauti, kad laidotu-
vés vis délto vykty jo parapijoje. Taciau buvo numatytos ir lankscios iSimtys. Apskritai nedrausta
parapijieCiams sau ir savo artimiesiems pasirinkti laidojimo vietas ne savo parapijoje, ypac jei tai
buvo isreiksta paskutingje mirusiojo valioje. Taciau tokiais atvejais mokesciai turéjo biiti mokami
reikéjo i§ provincijos vyriausiojo teismo gauti pazyméjima (vok. Leichpalf3). Jei tokio pazyméjimo
neturéta, gyvenvietés valdzia, pagal pervezimo teisg, galéjo reikalauti atidaryti karstg ir apzitreti
lavona. Drausta pervezti mirusiuosius, kurie buvo mir¢ nuo uzkreciamuyjy ligy; tokius numirélius
be iSimties liepta laidoti ten, kur miré. Kiekvienu mirties atveju buvo biitina pranesti parapijos,
kurioje ivyko mirtis, kunigui. Tai galiojo ir tiems asmenims, kurie nepriklausé jokiai parapijai.
Kunigui turéjo biiti pranesta apie negyvus gimusius arba prie§ pakrikstijant mirusius kudikius;
pastarieji be klebono Zinios negaléjo biiti palaidoti uz viesSujy kapiniy ribos.

Kunigas buvo jpareigotas pasiteirauti apie mirties priezasti, dalyvauti mirusiji guldant karstan,
pastaraji uzkalant. Jei buvo suabejota, ar asmuo tikrai yra mirgs, karsto nebuvo leidziama uzkalti.
Detalesnés atsargumo instrukcijos dél galimo gyvuju palaidojimo buvo teikiamos specialiuose po-
licijos potvarkiuose. Visus smurtinés mirties atvejus ir kilusius jtarimus apzitirint numirélj kunigas
kuo skubiausiai buvo ipareigotas pranesti vietos valdziai ir neleisti mirusiojo nei palaidoti, nei
iSgabenti.

Kunigui taip pat buvo pavesta tvarkingai vesti baznytines knygas, kuriose turéjo uzregistruoti
jo parapijoje paduotus uzsakus, jvykusias santuokas, gimimus, kriksto, mirties atvejus. Pabrézta,
kad registrai turi biiti vedami suprantamai ir iskaitomai. Juose privaléta nurodyti mirusiojo varda
ir pavardg, uzsiémima, amziy, mirties datg ir priezasti. Pagalbinis baznycios tarnautojas tur¢jo
vesti tokiy baznytiniy knygy dublikatus, kurie véliau turéjo buiti perduodami saugoti vietos teismo
Istaigai.

priezasCiy, baiminantis epidemijy. Paryziuje pirmieji méginimai kapines iskelti { uzmiestj zinomi nuo 1763 m.
Vokietijoje tokios reformos pionieriais tapo Miuncheno (1774 m.), Miunsterio (1787 m.) miestai. Prisijoje
reformos ceziira tapo 1794 m. Visuotinio krasto teisyno potvarkiai. Pasak N. Fischerio, kapiniu reformos daugelyje
miesty sulauké didelio pasipriesinimo, nes tai pirmiausia prieStaravo Baznycios interesams — nenoréta atsisakyti
dalies pajamuy, kurios buvo gaunamos uz kapavietes baznycCioje ir $ventoriuje. IS esmés kapiniy perkélimas i$
baznycCios $ventoriaus | uzmiesti vedé prie baznytinés valdzios kompetenciju apribojimo laidojimo reikaluose.
Zr.: FISCHER, N. Vom Gottesacker zum Krematorium. Eine Sozialgeschichte der Friedhdfe in Deutschland seit dem
18. Jahrhundert. Koln, Weimar, Wien, 1996, S. 35-38.
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Aptartos ALR su laidotuviy sritimi susijusios nuostatos negali nekelti klausimo, koks buvo
ALR santykis su ankstesniu laikotarpiu priimtais teisés aktais, kiek naujoji teisé panaikino ir paliko
galioti senyju potvarkiy? Aiskaus atsakymo i §i klausima kol kas negalima duoti. Teigta, kad ALR
turéjo pakeisti iki tol valstybéje galiojusias jvairias teises, potvarkius, {statymus, kurie buvo priimti
ir galiojo vairiose valstybés provincijose. Taciau kartu pazymima, kad ALR nepanaikino ir paliko
galioti kity teisyny, atskiry jsakymuy, potvarkiu nuostatas, nepriesStaravusias ALR?¢. Taigi liko ga-
lioti 1721 m. Prisijos krasto teisé, kuria panaikino tik 1802 m. priimta Ryty Priisijos provincijos
teis¢. Pastaroji ALR atzvilgiu buvo virSesné, tuo tarpu ALR laikyta subsidiarine, Salutine. Taciau
kita vertus, minéta Provincijos teisé buvo ne kas kita, kaip ALR su papildomu specifiniu 241 pa-
pildiniu®’. Bet kuriuo atveju XIX a. viduryje ir antrojoje pus¢je laidotuviy sritj reglamentavusiais
pagrindiniais teisés Saltiniais nurodyti ALR ir tuo metu galiojusi Bazny¢ios agenda®.

Apibendrinant XVI-XVIII a. valdzios ikyriai teikty direktyvy rezultaty sékme, matyti, kad
véliau ar anks¢iau buvo sulaukta atoveiksmio. Siuo atveju bene geriausiai tinka prisiminti 1837 m.
ivykius Rusnés parapijoje. Pasakojama, kad anuomet itizusi Zmoniy minia patrauké i dar nespétas
pasventinti epidemijos kapines ir ten iSsikasusi neseniai palaidota mirusjji, giedodama laidotuviy
giesmes, nunesé ji | senasias kapines. Varpais skambinta isilauzus i baznycios boksta, jiems skam-
bant ¢jo visa laidotuviy procesija. Prie kapo vienas trobelninkas pasaké atsisveikinimo kalba.®
Visa §i istorija neatrodyty verta démesio, jei nezinotume, kaip XVI-XVII a. buvo stengtasi liaudi
pripratinti prie tinkamy laidotuviy apeigy su varpais ir giedotojais, kad niekas nebiity tarsi gyvulys
palaidotas. Per drasu tvirtinti, taciau tam tikra prielaida perSasi: i pradziy ir ilga laika Baznycios
ir valstybes is virsaus palaikytas konfesionalizacijos, konfesinés biurokratizacijos procesas véliau
transformavosi i konfesionalizacija i§ apacios, arba liaudies viding konfesionalizacija.”

ISvados

Laidotuviy sritj, kaip ir daugeli XVI-XVIII a. Priisijos valstybés, visuomenés ir Baznycios
gyvenimo sri¢iy, méginta grieztai reglamentuoti dvasinés ir pasaulietinés valdzios leistais teisiniais
potvarkiais. Tai galima traktuoti kaip konfesionalizacijos proceso vieng i$ sudétiniy daliy ir pase-
kmiy. XVIII a. $is procesas pamazu isiliejo i platesni procesa — socialini disciplinavima, kuris ties
XIX a. sandiira iSvirto | konfesing ir valstybés biurokratizacija.

Laidotuviy reglamentavimas Priisijoje prasidéjo nuo XIII a., taCiau pagreit] ir intensyvuma jga-
vo XVI a,, prasidéjus Reformacijai. Pagrindinis leisty potvarkiy tikslas buvo visuomenéje formuoti
kriksc¢ioniskas laidojimo tradicijas, priartinti liaudies pasaulévaizdi prie liuterony teologu teikto
suvokimo, keisti ar naikinti netinkamus liaudies tikéjimo pavidalus.

Laidotuviy sritis per visa aptariamaji laikotarpi iSliko Baznycios prerogatyva. Kadangi Baz-
nycia ir pasaulietiné valdzia tarpusavyje buvo glaudziai susijusios, laidotuviy sriti reglamentavo
ir pasaulietinés valdzios potvarkiai. Tiesa, Baznyc¢ios kompetencija buvo laidotuviy liturgija, tuo
tarpu valstybé reguliavo materialia, iSoring laidotuviy apeigy puseg, jos potvarkiai buvo policinio,
sanitarinio pobiidzio.

8 STOBBE, O. Op. cit., S. 465-466; JACOBSON, F. H. Das Evangelische Kirchenrecht..., S. 104.

8 Ibid., p. 106.

8 Ibid., p. 507-516.

8  SEMBRITKI, J., BITTENS, A. Geschichte des Kreises Heydekrug. Memel, 1920, S. 198.

% Plg.: FORSTER, M. R. Catholic Confessionalism in Germany after 1650. Confessionalization in Europe, 1555—
1700. Essys in Honor and Memory of Bodo Nischan. Aldershot: Ashgate Pub Ltd, 2004, S. 228, 242. Autorius amziy
po 1650 m. linkes vadinti liaudisko konfesinio identiteto subrendimo laikotarpiu.

29



DARIUS BARASA

Apzvelge XVI-XVIII a. teisiniy potvarkiy visuma, galétume tvirtinti, kad laidotuviy srities re-
glamentavimas Priisijos baznyc¢ios politikoje buvo aiskiai antraplanis, ne aktualiausias, periferinis
uzdavinys. Tai galima spresti ne tik i$ $iai sriciai tvarkyti iSleisto palyginti nedidelio potvarkiy, isa-
ky kiekio. Laidotuviy sritis, galima sakyti, buvo palikta tarsi uzribyje netgi pirmuosiuose Priisijos
liuterony baznyc¢ios nuostatuose.

Galima tvirtinti, kad XVI-XVII a. Bazny¢ios nuostatuose ir vizitacijy potvarkiuose toli i ateiti
buvo nubréztos laidotuviy tvarkos ir apeigy gairés, esminés direktyvos, suformuluoti pagrindiniai
reikalavimai. Svarbiausi i§ ju buvo Sie: dorai gyveng kriks¢ionys turéjo buti palaidoti garbingai,
su Bazny¢ios nustatytomis apeigomis; bedieviams laidotuviu liturgija nepriklausé, jie turéjo biiti
palaidoti atskirai nuo kriks¢ioniy; apie kiekviena mirusjji turéjo buiti praneSama vietos dvasinin-
kui; laidoti mirusiuosius reikalauta baznycioje, baznyc¢ios $ventoriuje irengtose kapinése, paskirais
atvejais — prie kaimy irengtose kapinése; nurodyta kapinése palaikyti Svara, jas aptverti; uz laido-
jimo vieta ir liturginiy apeigy atlikima nustatyti mokesciai bazny¢iai ir mokyklai; drausti prietarai
ir netinkamy liaudies tikéjimo formy praktika laidotuviy apeigose ir kt. Priklausomai nuo susida-
riusiy aplinkybiy, Sie esminiai reikalavimai biidavo papildomi, koreguojami pavieniais potvarkiais,
isakais, ir taip toliau buvo formuotas laidotuviy apeigy reglamentavimas.

XVIII a. pastebima merkantiliniy potvarkiy leidyba. Tarp ju galima paminéti gedulo laiko ir
juody drabuziy nesiojimo apribojimus, méginimus kapinése veisti Silkmedzius, draudima rengti
mirusiuosius Silkiniais audiniais ir kt.

Ypatingos salygos, kurios susidarydavo siauciant epidemijai, sukurdavo prielaidas ir ekstraor-
dinariniy potvarkiy leidybai. Be kasdienio gyvenimo suvarzZymo jvairiomis nepaprastosiomis sani-
tarinémis priemonémis ir draudimais, tam tikri laikini apribojimai buvo ivesti ir laidotuviy srityje.
Sie suvarzymai ypa¢ sugrieztinti per Didjji mara 1709—1711 m.

XVIII a. antrojoje puséje galima matyti aiskia tendencija, kuri véliau tapo norma, leisti Priisijos
valstyb¢je pripazintoms ir toleruotoms konfesijoms atlikinéti savas liturgines laidotuviy apeigas.
Taciau vadinamoji iSoriné, kitaip tariant, neliturginé ar administraciné laidotuviy bei kapiniy pa-
tvirtinta tvarka buvo bendra ir jos privalu buvo laikytis bei paisyti visoms konfesijoms. Tokias
nuostatas galima aiskiai jzvelgti 1794 m. visoms Priisijos Zeméms skirtoje Visuotinéje krasto tei-
séje. Koks buvo pastarosios teisés santykis su ankstesniu laikotarpiu priimtais teisés aktais, kiek
naujoji teisé panaikino ir paliko galioti senyju potvarkiy, aiSkaus atsakymo i $j klausima kol kas
negalima duoti. Tam reikia i§samesniy tyrimy.
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“NO ONE SHOULD BE BURIED LIKE AN ANIMAL”:
LEGAL REGLAMENTATION OF FUNERALS IN PRUSSIA IN THE 16TH TO 18TH C.

Darius Barasa
Klaipéda University, Lithuania

Summary

Man'‘s death, funeral, the place of burial, as well as other major stages of the life cycle, such
as baptising, marriage, and private and public life of an individual in Prussia of the 16" to 18% c.
were regulated by legal orders of the Church and secular authorities. That may be considered to
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be one of the consequences of the process that early modern European history researchers tend to
call confessionalization. The article seeks to look at human death and funeral, one of the numerous
Prussian state and church-regulated fields of public life, as at one of the components and consequ-
ences of the process of confessionalization. First of all, that may be understood as the inculcation
of new confessional standards in funeral rites and an attempt to get rid of different manifestations
of folk beliefs which contradicted to the inculcated doctrine of faith. It is equally important to find
an answer to the question what was the content of the legal orders and the intensity of regulation in
the field of funeral. Another reason which stimulated the interest in the legal regulation of funeral
rites was the fact that the confessional standards that must have been observed by the subordinates
of the state of Prussia have so far hardly been discussed. The discussion and assessment of the legal
bases open up new opportunities: not only to see the intended outcomes sought by the Prussian
Lutheran Church, but also to find out the predominating maladies that were were fought against by
means of ordinances and decrees.

The starting point is marked by the first documents that appeared at the beginning of Reforma-
tion in the Duchy of Prussia in 1525 to legitimate the confession of Evangelical Lutherans and to
form the legal basis of the Church of the Region. The end, or the late 18th c., can not be considered
a clear caesura in terms of the theme. The Prussian General Land Law that appeared in 1794 can be
considered as a legal document which identified and thoroughly defined the field of funeral. It de-
monstrates a certain transformation of the competence in the field of funeral: the field that initially
was regulated by means of church documents was included in the civil code of laws and, one can
say, became res mixta, i.e. a field jointly regulated by the state and the church.

The inculcation of the fundamental Christian provisions took part as early as at the time of the
Order, however, it gained momentum and intensity in the 16th c., with the start of Reformation. All
over the period in question, the field of funeral stayed the prerogative of the Church. As the Church
and secular authorities were closely interrelated, the field of funeral was regulated also by the the
orders of the secular authorities. True, funeral liturgy was the competence of the Church, while the
state regulated the material, or the external, part of the funeral rites, and its decrees were of a police
and sanitary character.

In the Church provisions and visitation ordinances of the 16th to the 18th c., the outlines of
funeral procedures and rites were laid out far into the future, as well as the essential directives, and
the basic requirements were formulated. The most important ones were as follows: the Christians
who lived in good faith had to be buried with all respect and Church-established rites; infidels were
not entitled to the funeral liturgy and had to be buried separately from Christians; every dead per-
son had to be reported to a local clergyman; the dead were to be buried in church, in the cemetery
of the churchyard, and in some cases, in the cemeteries built nearby villages; the cemeteries were to
be kept tidy and to be fenced; for the burial place and for the liturgical rights, fees to the church and
school were set; the practice of superstitions or inappropriate forms of folk beliefs were prohibited
in funeral rites, etc. In the course of history, depending on the circumstances, the basic require-
ments were supplemented or revised by individual ordinances or decrees, and the regulations of
funeral rites were further shaped.

In the 18th c., one could notice the publishing of mercantile decrees. They included restrictions
on the mourning time and on wearing black clothes, on attempts to plant mulberry trees in cemete-
ries, the prohibition to dress the dead ones in silk clothes, etc.
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Special conditions resulting from ravaging epidemics created prerequisites for the issue of ex-
traordinary ordinances. Next to various daily restrictions by different extraordinary sanitation mea-
sures and prohibitions, certain temporary restrictions were also imposed on the field of funeral, and
became particularly strict during the great plague of 1709—1711.

In the second half of the 18th c., one could observe a clear trend that later became a norm: the
confessions recognized and tolerated in the state of Prussia were allowed to practice their own fu-
neral liturgical rites. However, the so-called external, in other words, non-liturgical, or administra-
tive, approved procedures related to funeral and cemetery were common and were to be observed
by all confessions. Those provisions can clearly be seen in the Prussian General Land Law of 1794
intended for all Prussian lands. There is no clear answer yet as to what was the relationship of the
latter law with the previously adopted legal acts or how many of the old ordinances were annuled
or left valid by the new law. In-depth studies are necessary to answer the question.
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