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ABSTRACT

On the basis of the research papers in the present collection, the author focuses on the issue of how spe-
cific the symbolic appropriation of the former East Prussian territories (and primarily cities, such as Ka-
liningrad, Olsztyn, and Klaipéda) was as compared to the expression of the process in other Lithuanian
cities, such as Vilnius, Kaunas, and Siauliai. The article discusses the role of capital cities as standards
for building the cultures of remembrance in regions, the role of national (or communist) symbols as
instruments of symbolic appropriation, and the impact of the communication milieus that formed and
maintained the cultures of remembrance in cities. The author identifies the similarities and differences in
the processes of symbolic appropriation of Klaipéda, Kaliningrad, Olsztyn, and Vilnius.

KEY WORDS: appropriation of space, cultures of remembrance, national myth, communication milieu,
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ANOTACIA

Autorius, remdamasis Siame straipsniy rinkinyje publikuojamais tyrimais, gilinasi { klausima, kiek buvu-
sio Ryty Priisijos regiono teritorijy (pirmiausia miesty — Kaliningrado, Olstyno ir Klaipédos) simbolinis
pasisavinimas buvo specifinis, lyginant su $io proceso raiska Lietuvos miestuose — Vilniuje, Kaune, Siau-
liuose. Straipsnyje aptariamas sostiniy kaip etalony kuriant atminties kultiiras regionuose vaidmuo, na-
cionaliniy (komunistiniy) simboliy kaip simbolinio pasisavinimo irankiy reik§meé, komunikacijos terpiy,
formavusiy ir palaikiusiy atminties kultiras miestuose, itaka. Autorius iSskiria Klaipédos, Kaliningrado,
Olstyno ir Vilniaus simbolinio pasisavinimo procesy panasumus ir skirtumus.

PAGRINDINIAI ZODZIALI: erdvés pasisavinimas, atminties kultfiros, nacionalinis mitas, komunikacijos
terpé, Ryty Priisija, Vilnius.
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Straipsniy rinkinio ,,Erdviy pasisavinimas Ryty Priisijoje* sudarytojas Vasilijus Safronovas jva-
de, raSydamas apie §io leidinio naujuma, pazyméjo, kad juo ,kaip tik ir siekiama sukurti pagrinda
lyginamajai perspektyvai!. Parengus visus tekstus, atéjo laikas patikrinti, kiek Sia intencija iSties
galima realizuoti praktikoje, ir atsakyti i klausima, kiek buvusio Ryty Priisijos regiono teritoriju
simbolinis uzvaldymas buvo specifinis. Taip formuluojant straipsnio uzdavinij, lyginamosios ana-
lizés perspektyvas galima buty iSplésti iki begalybés. Siekdami iSvengti nekonkretumo, tyrima
apribosime analizés, kurios centre buvo Vilnius, Kaunas, Siauliai, Klaipéda, duomenimis?.

Straipsnio rinkinio ,,Erdviy pasisavinimas Ryty Prisijoje‘ struktiira iSties gerai tinka medziagai
palyginti. Rinkinio sudarytojas ne tik gerai struktiiravo tekstus, iSskirdamas tris regionus — Varmija

! SAFRONOVAS, V. Ivadas. In Erdviy pasisavinimas Ryty Priisijoje XX amZiuje (Acta Historica Universitatis

Klaipedensis, t. XXIV). Sud. V. SAFRONOVAS. Klaipéda, 2012, p. 9.

Plg. skyriy ,,Atminties kultlira urbanistinéje erdvéje” straipsniy rinkinyje Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultiry transformacijos XX-XXI amziuje. Sud. A. NIKZENTAITIS.
Vilnius, 2011, p. 65-296.
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ir Moziirija, Kaliningrado bei Klaipédos krastus. Siame rinkinyje yra matomas ir aiskus temy gru-
pavimas. Skaitytojas rinkinyje turi galimybg ne tik susipazinti su simbolinio pasisavinimo (uzval-
dymo) procesais nuo 1945 mety iki pat $iy dieny, ta¢iau ir su Siy procesy priesistore. Pazymétina,
kad priesistore siekia ne tik tarpukario laikus. Straipsniy autoriai skaitytojus nuveda { XIX—XX am-
ziy sandiira, t. y. i modernaus nacionalizmo gimimo laikotarpi, kada klostési nacionaliné tauty,
gyvenusiy regione, savivoka, kuri per XX amziy buvo instrumentalizuota ir tapo svarbiu jrankiu
simboliskai pasisavinant buvusiy Rytpriisiy teritorijas. Pazymétina, kad nors rusai tokios Rytpriisiu
pasisavinimo i§ vidaus tradicijos netur¢jo, t. y. iki 1945 mety Sioje teritorijoje rusy beveik negy-
veno, §ig problema straipsnio sudarytojas iSsprendé savitai, itraukdamas i knyga teksta apie Ryty
Prisijos vaizdinius Rusijos imperijoje. Tokia leidinio struktiira Siame straipsnyje leis paanalizuoti
ir klausima, kokios ir kada susiformavusios tradicijos buvo naudojamos simboliskai pasisavinti
Ryty Priisija po 1945 metu. Darbo struktiira leidzia koncentruotis ir prie dar kity klausimu:

1) Kokie instrumentai buvo taikomi simboliSkai pasisavinant Sias teritorijas?

2) Kokios komunikacijos terpés tur¢jo jtakos simbolinio pasisavinimo procesams?

3) Koks buvo centrinés valdzios santykis su simboliskai pasisavinamomis teritorijomis ir gali-
ma jtaka Sio proceso rezultatams?

Be jokios abejonés, lyginamajai analizei buvo galima pasirinkti ir kitus aspektus, taciau tai biity
galimai platesnés studijos rezultatas.

Kaip minéta, straipsniy rinkinio medziagos lyginimas Siame straipsnyje bus prapléstas Vilniaus
perspektyva.

Zvelgiant i straipsniy rinkinj teoriniu poZiiiriu, projekto sumanytojams ir jgyvendintojams ga-
lima biity palinkéti ateityje labiau atsizvelgti i sostiniy vaidmeni buvusiy Ryty Priisijos teritoriju,
visy pirma miesty, simbolinio pasisavinimo procese. Sostinés teoring prieiga, tyrinédamas Vidurio
ir Ryty Europa tarpukariu, vaisingai pritaiké Kylio universiteto profesorius Ludwigas Steindorffas®.
Ji, atrodo, pasitvirtino ir tiriant atminties kulttras tarpukario Kaune, Klaipédoje ir Vilniuje*. Batent
Sio tyrimo pavyzdys parodé, kaip sostinés konceptas gali biiti naudojamas ne vien tik regiono sosti-
néms, bet ir kitiems miestams tirti. Nors §i teoriné prieiga yra gana placiai naudojama tyrin¢jimuose,
visgi ji reikalauja tam tikro paaiskinimo. Sostin¢ toli grazu ne per se tampa modeliu kitiems Salies
miestams, o dél to, kad visy pirma centralizuotai valdomose Salyse joje dazniausiai susikaupia tiek
ekonominis, tiek politinis, kultiirinis ir simbolinis kapitalas, turintis svarbia reikSme ir kuriant at-
minties bei atminimo kultiiras visos Salies mastu. Taigi sostiné néra savarankiskas subjektas atmin-
ties kulttiry formavimo procesuose, o veikiau objektyviai susiklos¢iusiy aplinkybiy padarinys.

Nagrinéjant iSvardytus miestus, vadovautasi i§ koncepto iSplaukiancia konstatacija, kad sostiné
Siame regione yra visos Salies atminties kultiros atspindys. IS to iSeity, kad regione, iskaitant ir
jo daugiakultiirius miestus, kuriuose gyvena uz §iu miesty riby valstybes turintys etnosuy atstovai,

3

STEINDORFF, L. Glavno mesto kot simbol nacionalne drzave v vzhodni srednji Evropi. Zgodovinski Casopis, 2000,
letnik 54, §t. 1, s. 77-87. Plg. taip pat: THERBORN, G. Eastern Drama. Capitals of Eastern Europe, 1830s-2006: An
Introductory Overview. International Review of Sociology, 2006, Vol. 16, No. 2, pp. 209-242; Hauptstddte zwischen
Save, Bosporus und Dnjepr: Geschichte — Funktion — nationale Symbolkraft. Hrsg. von H. HEPPNER. Wien, Kéln,
Weimar, 1998.

4 Apie tai: MACIULIS, D.; NIKZENTAITIS, A.; SAFRONOVAS, V. L’appropriation symbolique d’une ville
multiculturelle: les cas Kaunas, Klaipéda et Vilnius. In Villes baltiques. Une mémoire partagée (Revue Germanique
Internationale, 11/2010). Sous la dir. de M. ESPAGNE et T. SERRIER. Paris, 2010, p. 41-60.

297



ALVYDAS NIKZENTAITIS

egzistuoja ne viena, o kelios ty grupiy atminties kultiiros. Toks teiginys yra grindziamas prielaida,
kad mieste gyvenancios tautinés grupés kuria savaja atminties kultiira, o jos kiirimo etalonas yra
atitinkama sostiné. Si konstatacija leidzia teigti, kad daugiakultiiriame Vidurio ir Ryty Europos
mieste paraleliai, be titulinés nacijos, egzistuoja tautiniy grupiy, turin¢iy valstybinguma uz to mies-
to ir valstybés riby, atminties kultiiros. Lietuvos pavyzdziu atliktas tyrimas® atskleid¢, kad Klai-
pédoje, be lietuviy atminties kultiiros, konstruotos pagal Kauno modelj, turéjo egzistuoti vokiec¢iy
atminties kulttira, sukurta sekant Karaliauciaus ir Berlyno madomis. Beje, tokia pastaba, kaip rodo
Siame rinkinyje spausdinamas Roberto Trabos tekstas, tinka ir kitiems Rytprisiy miestams®. Po
1945 mety procesams buvusiose Rytpriisiy Zzemése itakos turéjo Maskvos, Var§uvos ar / ir nemaza
dalimi Vilniaus atminties kulttiros’. Nors 1945 metai tam tikrai daliai regiono miesty reiské tauti-
niy grupiy tarpusavio varzytuviy pabaiga, jie atvéré kelig naujoms jtampoms tarp komunistiniy ir
nacionaliniy vertybiy.

Remiantis sostinés konceptu, atminties kultiiros urbanistinéje erdvéje buvo konstruojamos nau-
dojant nacionalinius / komunistinius simbolius. Taigi nacionalinis simbolis yra svarbiausia prie-
mong, kuria taikant miestas yra uzvaldomas simboliskai. Verta pazyméti ir tai, kad simboliams
atsirasti tautinés grupés dydis mieste faktiskai neturi didesnés reikSmés. Kai kuriais atvejais, ka
patvirtino lietuviskyjuy Vilniaus simboliy kirimo pavyzdys, Sie simboliai buvo sukurti be vietos
bendruomenés pagalbos ir tarnavo dar ir moraliSkai pagrindziant teritorines pretenzijas | miesta.

Cia deréty pristatyti antraja taip pat diskusijos verta teze — atskiros etninés / ideologinés grupés
miestg privatizuoja naudodamos ne tiek praeities ar dabarties realijas, kiek nacionalinius simbo-
lius®. Siy nacionaliniy / ideologiniy simboliy suformavimas ir tampa ta priemone, su kurios pagalba
ivairiy etnosy kurtas miestas tampa vienos tautinés / ideologinés grupés nuosavybe.

Darant prielaida, kad ivairiy grupiy simboliai savo turiniu mazai skiriasi nuo ty, kuriuos naudo-
ja valstybés, automatiskai pleciasi teoriniy koncepty, taikytiny tiriant $ia problema, skaicius.

Turinio prasme nacionalinis / komunizmo simbolis urbanistingje erdveje yra:

a) Tautinis / i§ komunizmo ideologijos iSplaukiantis mitas kaip nacionalinés / komunistinés
atminties kulttiros kertinis akmuo.

b) Tautiskai interpretuotas konfesionalumas, kuris taip pat gali virsti nacionaliniu simboliu.

¢) Su modernybe (komunistinése valstybése — su progresu) susietas objektas, mieste daznai
suvokiamas per nacionaling / ideologing prizme, irgi gali biiti irankis, pasitelkiamas miestui sim-
boliskai uzvaldyti.

Kaip matyti i§ nacionalinio / komunizmo simboliy sugretinimo, daug esminiy skirtumy tarp ju
néra. Be jokios abejonés, konfesiSkumas nevaidina didesnio vaidmens komunistinése valstybése,
nors ir ¢ia reikéty daryti tam tikras iSlygas, kalbant apie Lenkija ir jos uzvaldyta dali Rytpriisiu
teritorijos. Kaip rodo tyrimai, iskaitant atliktus lenky autoriy, Kataliky baznycia Sioje Salyje sti-
priai prisidéjo prie ,,Susigrazintyjy Zemiuy“ mito jtvirtinimo naujakuriy galvose ir aktyviai dalyvavo
iSstumiant i§ Siy Zemiy vokiec¢iy kilmés dvasininkus®. Skirtingai nuo nacionaliniy valstybiy, komu-

Plg. NIKZENTAITIS, A. Simbolinis daugiakultiirio miesto uzvaldymas. In Nuo Basanaviciaus, Vytauto Didziojo iki
Molotovo ir Ribbentropo..., p. 285-296.

TRABA, R. Krastovaizdzio mitologizavimas kaip nacionalinio ugdymo veiksnys XX a. pirmojoje puséje. Rytu
Prisijos pavyzdys. In Erdviy pasisavinimas Ryty Prisijoje..., p. 23-50.

Plg. apie Maskvos reikSme legitimuojant komunisting sistema Lenkijoje: ZAREMBA, M. Komunizm, legitymizacja,
nacjonalizm: nacjonalistyczna legitymizacja wladzy komunistycznej w Polsce. Warzawa, 2001, s. 135-174.

Plg. HIKXXOHTAMIIIC, A. HaupisHaIbHBI CiMBan y MIMATKYJIETYPHBIM ropaaze. Homo historicus 2009: Tadasix
anmpananaziuna eicmopuii. Pan. A. CMAJIEHUYK. Binsas, 2010, ¢. 306-320.

®  Plg. KLOCZOWSKI, J. Dzieje chrzescijanstwa polskiego. Warszawa, 2000, s. 344,
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nistinése yra placiau naudojamas ir progreso mitas, taciau vien jo neuztenka simboliskai uzvaldyti
miesto ar teritorijos. Visuose trijuose regionuose, be grynai komunistinés ideologijos zenkly, buvo
naudojami ir nacionaliniai simboliai. Tiesa, reikia pazyméti, kad ju raiska trijuose buvusiy Rytpru-
siy regionuose ir Vilniuje buvo nevienoda.

Pastarasis modernybés / progreso atvejis rodo, kad jeigu ir ne visuomet, tai gana daznai nacio-
nalinis / komunizmo simbolis turi materialing forma. Tipiskas nacionalinio / komunizmo simbolio
pavyzdys, Zinoma, yra istorinis paminklas. Taciau neretai simbolis yra identifikuojamas su tam
tikru urbanistiniu objektu. Kaip jau yra konstataves L. Steindorffas, ypac¢ tinkami objektai naci-
onalinio simbolio materializavimuisi yra seny piliy griuvésiai, baznycios, kapinés, universitety
kompleksai, o kaip modernybés israiSka — opera, nacionalinis teatras, technikos naujovés arba
netgi (pvz., litvaky atveju Vilniuje) humanitariniy moksly institutas YIVO". Tradicine atminties
kultdiros (visu pirma sostinés) gimimo vieta laikytinas istorijos muziejus, kuris kai kuriais atvejais
pats gali biiti suvokiamas kaip nacionalinis simbolis.

Pradiné Siy nesostinés tyrimams adaptuoto teorinio koncepto patikra parodé jo perspektyvuma.
Visuose tirtuose daugiakultiriuose miestuose buvo randami tie jrankiai, kuriuos naudodama viena
tautiné grupé bandydavo simboliskai uzvaldyti urbanistines erdves. Svarby vaidmeni lenkams pasisa-
vinant Vilniy tarpukariu vaidino Jozefo Pitsudskio tautinis mitas, o lietuviams — Vytauto mitas. Tokia
pati situacija lietuviy atveju pasikartojo Klaipédoje, kurioje vokieCiams vienu svarbiausiy jrankiy
tapo Paulio von Hindenburgo mitas, beje, svarby vaidmenj tarpukariu vaidings ir kitose Ryty Priisijos
zemése. Tiek Klaipédoje, tiek Vilniuje poky¢iai titulinés nacijos atminties kulttiroje daré itaka tos kul-
tiros transformacijoms urbanistinése erdvése. Antai Vokietijoje émus dominuoti Hindenburgo mitui,
§i figlira jgavo iSskirting reikSmg ir Klaipédos ar Olstyno vokieciams. Stipréjant Hindenburgo mitui,
ligi tol centrine vokieciy ir vokiskumo atminties vieta buvusios Pirmojo pasaulinio kariy kapinés
Klaipédoje buvo pertvarkytos ir pervadintos Hindenburgo giraite (Hindenburghain)"'.

Salies arba jos sostinés atminimo kultiiros transformacijos palieté ir daugiau ar maziau tautiniu
poziiiriu homogeniskus miestus. XX a. 4-ajame deSimtmetyje Siauliy gyventojai émési iniciaty-
vos jamzinti mieste Saulés masio atminima ir paversti i jvyki centrine Siauliy atminties kultiiros
asSimi. Kartu buvo tiesiogiai ar ne atliepiami poky¢iai ,,laikinojoje sostingje*, kurioje nuo XX a.
3-iojo deSimtmecio pabaigos vis labiau dominuojantj vaidmeni émé vaidinti ,,auksiniai didziyju
kunigaiksciy laikai®?2.

Toli grazu ne visuose jau tirtuose miestuose galima aptikti visy riisiy nacionalinius simbolius.
Antai modernybé tarpukariu, i$skyrus zydy grupg, nevaidino nacionalinio simbolio vaidmens nei
Kaune, nei Vilniuje, nei Klaipédoje™. Taciau Rytpriisiuose $is modernybés mitas buvo labai papli-
tes. Robertas Traba jvardija $i mita ,,atgimimo i§ griuveésiy® mito vardu'*. Tarpukariu modernybés

10 7r FISCHMANN, D. E. Tautiniai zydy simboliai Vilniuje. In Nuo Basanaviciaus, Vytauto Didziojo iki Molotovo ir
Ribbentropo..., p. 157-170.

1" SAFRONOVAS, V. Praeitis kaip konflikto Saltinis. Tapatybés ideologijy konkurencija XX amzZiaus Klaipédoje.

Vilnius, 2011, p. 101-102.

Zr. MACIULIS, D. Atminties kultiros raiska Siauliy miesto krastovaizdyje XX amZiuje. In Nuo Basanaviciaus,

Wtauto Didziojo iki Molotovo ir Ribbentropo..., p. 113—132.

Plg. kitokia nuomong $iuo klausimu (MANSBACH, S. Modernism and Nationalist Architecture in Lithuania. In

Neue Staaten — neue Bilder? Visuelle Kultur im Dienst staatlicher Selbsdarstellung in Zentral- und Osteuropa

seit 1918 (Visuelle Geschichtskultur, Bd. 1). Hrsg. von A. BARTETZKY, M. DMITRIEVA, S. TROEBST. Kéln,

Weimar, Wien, 2005, S. 47-53) ir §io poziiirio kritika (FULBERTH, A. Kaunas als provisorische Hauptstadt Litauens

bis 1939 / Kaunas — laikinoji Lietuvos sostiné iki 1939 metu. Lietuviy kultiiros institutas / Litauisches Kulturinstitut.

Suvaziavimo darbai Jahrestagung / Suvaziavimo darbai 2008. Lampertheim, 2009, S. 89-109).

4 TRABA, R. Op. cit., p. 40.
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mito apraiSky neretai sunkiai aptinkama, taciau pokariu, ypac¢ Soviety Sgjungos valdomoje Kali-
ningrado srityje, jis ilgai dominavo kartu su DidZiojo tévynés karo ar Spalio revoliucijos mitolo-
gemomis'®. Galima pazyméti, kad §is mitas buvo naudojamas konstruojant ir sovietinés Klaipédos
bei Vilniaus atminties kulttiras, $io mito apraisky biita ir Lenkijos valdytose Rytprisiy teritorijose.
Progreso mitas, kaip ir modernybés, ir komunistinése Salyse galéjo turéti tiek materialia, tiek ir
nematerialia iSraiSka. Galima nurodyti ir atitinkamy progreso mito pavyzdziy. Antai simbolinia-
me Vilniaus pasisavinimo procese svarby vaidmeni vaidino materialias formas turéjes Lazdyny
mikrorajonas. Jis buvo modernybés simbolis. Kosmoso uzkariavimas buvo tipiskas nematerialios
formos modernybés simbolio pavyzdys, kurio taikymas btidingas tiek Lietuvai, tiek Lenkijai, tieck
ir Kaliningrado sriciai. Verta pazyméti, kad tiek Klaipédoje, tiek Kaliningrado srityje (pastarojoje
ne per visa komunistinés eros laikotarpi) ir sovietiniuose muziejuose, kurie, kaip minéta, laikyti-
ni atminties kultiiros gimimo vietomis, dominavo Spalio revoliucijos, Didziojo tévynés karo bei
progreso mitai, daznai visiskai iSstumdami nacionaline praeitimi besiremiancius simbolius. Visgi
konstatavus, kad Sis progreso mitas buvo taikomas visuose aptariamuose regionuose, reikia nu-
rodyti ir Sio mito taikymo skirtumus. Be jokios abejonés, placiausiai progreso mitas buvo nau-
dojamas Kaliningrado srityje, kiek re€iau, ypa¢ nuo 7-ojo deSimtmecio, Klaipédoje ir Vilniuje, o
visai retai — rytpriisiSskose Lenkijos teritorijose. Atrodo, nesunku ivardyti ir Siy skirtumy priezas-
ti — komunistiniai simboliai visa laika susidurdavo su nacionaliniy simboliy konkurencija, o Sioje
konkurencingje kovoje Lenkijoje pastarieji dominavo, palikdami maza vietos grynai komunistinei
ideologijai ir jos zenklams.

I8ties lyginant didziuosius pasakojimus trijuose regionuose, krinta { akis tam tikri tipologi-
niai panasumai. Lietuviai, lenkai ir rusai, bandydami simboliskai uzvaldyti $ias teritorijas, ypac
akcentavo sgsajas su nacionaline istorija. Lenky ir lietuviy pasakojimuose dominuoja laikotarpis
iki Vokiec€iy ordino atsikélimo | $ias Zemes'®, o rusiSkajame pasakojime pabréziami Rytu Prisijos
uzémimai XVIII a. viduryje, XIX a. pradzioje'’, o pastaruoju metu bandoma ,,moksliskai pagristi*
Josifo Stalino teiginj apie prasy rusiSkuma's.

Daugelyje miesty ir daugeliui tauty istorija sukeldavo papildomy problemu: daznai ji turéjo
labai mazai salycio tasky su istoriniu jvykiu ar asmeniu, buvusiu centrine atminimo figiira. Tokiais
atvejais istorija biidavo sukuriama, ka liudija Vytauto DidZiojo susiejimas su Kauno pilimi®. Sis
atvejis néra iSskirtinis. Antai J. Pitsudskio mito Lenkijoje turinys tiesiogiai siejosi su XX amziaus
ivykiais, kuriy dalyviu jis iSties buvo, taciau Vilniuje $is mitas buvo daug labiau papildytas vidu-
ramziy istorijos elementais. Supaprastinant sudétingas mito konstrukcijas, galima konstatuoti, kad
Siame kraste jis tiesiogiai reprezentavo Jogailaiciy idé€ja.

15 BRODERSEN, P. Die Stadt im Westen. Wie Konigsberg Kaliningrad wurde. Gottingen, 2008, S. 131-143.

16 Apie Lenkija: Plg. STRAUCHOLD, G. Der Westgedanke in der polnischen Geschichtswissenschaft nach 1945. In

Deutsche Ostforschung und polnische Westforschung im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik. Disziplinen

im Vergleich. Hrsg. von J. M. PISKORSKI, J. HACKMANN, R. JAWORSKI. Osnabriick-Poznan, 2002, S. 47-80;
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Grandioziniai lietuviy planai sukurti Vytauto memorialini kompleksa Klaipédoje zlugo dél per
daug stipriy vokieciy tautinés grupés pozicijuy Siame mieste ir galbiit dél finansiniy iStekliy stokos.
Kadangi mieste nepavyko rasti kito lietuviskam nacionaliniam simboliui tinkamo pastato su tinka-
ma praeitimi, juo tapo jiira.

Taip pat Zlugo Siauliy miesto gyventojy planai centrine atminimo vieta paversti 1236 m. jvykusj
Siauliy mai$i, kadangi tokiems $iauliediy siekiams pasipriesino Lietuvos Vyriausybé. Tuo metu masio
vieta vis buvo diskutuojama tarp lietuviy bei latviy, ir nenoras astrinti Lietuvos santykiy su kaimynine
Salimi tapo svarbiausia priezastimi, neleidusia 1936 m. minéti 700-yju miSio metiniy ir pradeéti for-
muoti naujq atminties kultira Siauliuose?'. Tas pats pasakytina ir apie komunistinés Lenkijos valdo-
mas Rytpriisiy teritorijas. Jose sekmingai isitvirtings poeto Michato Kajkos vaizdinys turé¢jo maza ka
bendro su realybe. Ir ¢ia realybé buvo konstruojama, paprasciausiai nutylint (nepublikuojant) poeto
eiliy, kuriose jis iSreiSké savo istikimybe Vokietijos kaizeriui??. Bene placiausiai ,,iSrastos® istorijos
principas buvo taikomas sukuriant regiono sasajas su vadinamaja revoliucine tradicija. Tai placiai
naudota SSRS pakrasciuose, bet buvo gana iplitg ir Lenkijoje. Prie ,,iSrastos* istorijos atvejy priskir-
tini ir DidZiojo tévynés karo didvyriy vardy suteikimas, pa¢iam karui pasibaigus ir t. t. Sia prasme
nacionalinio ir komunizmo simboliy konstravimo procese matyti daugiau panasumy nei skirtumy.

Be jokios abejonés, regiony ir ju miesty atminties kultlirose svarby vaidmeni turéjo ir regioniniai
akcentai. Siame straipsniy rinkinyje publikuojamame straipsnyje Dangiras Magiulis aiskiai parode,
kaip tarpukariu susiformavo Herkaus Manto, Rambyno kalno — kaip didlietuvius ir maZzlietuvius vie-
nijanciy simboliy — prasmés. Regioniniy akcenty galima rasti ir lenkiskojoje bei rusiskojoje Rytpriisiy
dalyse. Tas pats Michatas Kajka, Immanuelis Kantas®, leva Simonaityté** pokariu, ar Ryty Prisijos
kaip forposto mitas — tarpukariu Vokietijai priklausiusiuose Rytpriisiuose. Taciau reikia atkreipti dé-
mesi, jog Sios atminties fighiros, kad ir turédamos tam tikro regioninio kolorito, nebuvo savarankiskos.
Jos priklausé centriniam pasakojimui, dominavusiam konkrecioje Salyje. Herkus Mantas pokariu buvo
bendrasovietinio Didziojo tévynés karo lietuviskoji atmaina, Michatas Kajka — Susigrazintyjy zemiy
mito Lenkijoje vietiné iliustracija, o tuo tarpu Immanuelis Kantas dél jo sarySio su marksizmu glau-
dziai siejosi su bendrasovietiniu Spalio revoliucijos mitu?. Taigi galima konstatuoti, kad aptariant vi-
sam regionui biidingus simbolinio pasisavinimo principus, rySkéja bendrosios tendencijos ir kai kurie
regioniniai skirtumai. Sia skirtumy ir pana§umy tema toliau analizuosime, aptardami jrankiy turini, ko-
munikacijos erdviy klausima ir centrinés valdzios reikSme konstruojant atminties kultiiras regionuose.

1T

Kalbant apie jrankiy turini, negalima apsiriboti vien konkre¢iu nagrinéjamu laikotarpiu. Siuo
atveju be galo svarbu atsizvelgti i konkretaus miesto ar regiono vieta tauty kultiirinése tradicijose.
Taip zvelgiant { Rytu Priisijos regiona ar Vilniy, i karto ryskéja regioniniai skirtumai. Ryty Priisijos
suvokimo tradicija pradéjo anksti formuotis ne tik Lietuvoje, bet ir Lenkijoje®. IS esmés jau tarpuka-

2t MACIULIS, D. Atminties kultiiros raidka..., p. 117.

2 7ZYTYNIEC, R. Zwischen Verlust und Wiedergewinn. OstpreufSen als Erinnerungslandschaft der deutschen und
polnischen Literatur nach 1945. Olsztyn, 2007, S. 176.

3 BRODERSEN, P. Op. cit., S. 164-168.

2 SAFRONOVAS, V. , Lietuviskosios* praeities aktualizavimas kaip tapatumo orientacijos raiSka pokario Klaipédoje.
Lietuvos istorijos metrastis, 2007/ 2. Vilnius, 2008, p. 80.

% BRODERSEN, P. Op. cit., S. 164.

26 Plg. KRZOSKA, M. Fiir ein Polen an Oder und Ostsee. Zygmunt Wojciechowski (1900-1955) als Historiker und Publizist
(Einzelver6ffentlichungen des Deutschen Historischen Instituts Warschau, Bd. 8). Osnabriick, 2003, S. 175-232.
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riu buvo suformuoti teiginiai apie lenkiska regiono praeiti, kurie po 1945 mety tapo Susigrazintuyju
Zemiy mito turiniu ir kuriuos tuomet buvo pradéta realizuoti praktikoje. Sia prasme lenkiskaja Ryty
Priisijos suvokimo tradicija galima lyginti su Vilniaus atveju. Lietuviskasis Vilniaus suvokimas,
kaip parodé Dangiro Maciulio tyrimai, nors savo iStakomis sieké XIX amziy, bet galutinai buvo
suformuotas tik tarpukariu?’. Panasiai kaip tarpukariu po Antrojo pasaulinio karo svarbiais Vilniaus
simboliais lictuviams liko Gedimino pilis ir paveiksly galerija paversta katedra. Ta¢iau po Antrojo
pasaulinio karo ¢ia atsirado ir naujy lietuviskumo zenkly, kaip antai Kristijonui Donelaiciui skirtas
paminklas, pastatytas 1964 metais. Pazymétina, jog K. Donelai¢io paminklo atsiradimas sostingje
tapo impulsu, skatinusiu jo jamzinima Klaipédoje ir vélesni virtima viena centriniy Sio miesto at-
minties figiiry. Sios Vilniaus ir Klaipédos sasajos dar karta patvirtina Vilniaus, kaip Lietuvos SSR
sostinés, poveiki atminties kultiiroms kituose Lietuvos regionuose.

Klaipédos krasto ir miesto atveju galétume ieskoti panasSumy su lenkiskuoju ir vilnietiSkuoju
modeliais, taciau jzvelgdami tam tikrus panasumus, privalome konstatuoti ir esminius skirtumus.
Lietuviskasis ir lenkiskasis Rytpriisiy tradicijos modeliai yra panasiis tuo, kad jie pradéjo formuotis
panasiu laiku. Taciau kartu verta atkreipti démesi, jog centriniai simboliai, kurie buvo taikomi ban-
dant formuoti regiono suvokimo tradicija, po 1945 mety neturé¢jo tgstinumo. Rambyno Svente, kaip
ir Herkaus Manto figlira®, nors dar ir Siandien naudojama MaZosios Lietuvos topose, taciau jame ne-
dominuoja, skirtingai nei tarpukariu. Kristijonui Donelai¢iui ir Martynui Mazvydui® pavyko iSstumti
i§ turéty pozicijy ankstesniuosius pagrindinius herojus. Verta pazyméti ir tai, kad savo lokalizacijos
vieta pakeité ir centrinés Mazosios Lietuvos atminties vietos. Rambyno kalnui i§ dalies praradus
turétas pozicijas, visos reik§mingiausios Mazosios Lietuvos atminties vietos Siandien koncentruojasi
Klaipédoje. Taigi galima salyginai teigti, jog Klaipéda tapo simboline Mazosios Lietuvos sostine.

Vasilijaus Safronovo tyrimai atskleidé, kada minétosios naujos figiiros pokariu buvo aktualizuo-
tos Klaipédos lietuviy atminties kultiiroje. Nors vélgi M. Mazvydo, K. Donelaicio figtiry sureik§mi-
nimo istakos yra gerokai ankstesnés, esminis liZis {vyko XX amziaus 7-8-uoju desimtmegiais®. Sia
prasme Klaipédos atminties kulttiros su pagrindinémis Mazosios Lietuvos figliromis formavimosi ke-
lias panasesnis | Kaliningrado varianta. Kaip parodé Ilja’os Dementjevo tyrimas, spausdinamas $ia-
me rinkinyje®', Kaliningrado srityje ne ka véliau nei Klaipédoje, t. y. XX a. 8-9-uoju desimtmeciais,
buvo pradéta reabilituoti Sio krasto praeitis iki 1945 mety, nors Siy reisSkiniy procesy intensyvumas
turéjo ir nemazai skirtumy. Straipsniy rinkinyje publikuojami tekstai leidzia bent i§ dalies atskleisti
$iy panasumy ir skirtumy priezastis.

Nors autoriai, ras¢ apie komunikacines terpes, kuriose formavosi ir buvo jtvirtinama atminties
kultiira skirtinguose buvusiy Rytpriisiy regionuose, nevienodai démesio skyré Siai problematikai,
ima ryskeéti ty erdviy tarp Klaipédos ir Kaliningrado panasumai. Ir viename, ir kitame mieste svar-
by vaidmenij vaidino muziejininkai ir krastotyrininkai. Nors Lenkijai atitekusioje Ryty Priisijos
dalyje tokiy tyrimu néra atlikta, taciau pavieniai faktai, tokie kaip Moziirijos instituto, o véliau
Wojciecho Ketrzynskio tyrimy centro egzistavimas OlStyne®, leidzia teigti, kad ir Siame regione

27 MACIULIS, D.; MIKNYS, R.; NIKZENTAITIS, A. ,,Okupacja Wilna” w pamieci Litwinow. Przeglqd Powszechny,

2012, Nr. 3 (1087), s. 75-78.

MACIULIS, D. Pasisavinant Mazaja Lietuva. Vienijan&ios kolektyvinés atminties konstravimas Lietuvoje tarpukariu.

Erdviy pasisavinimas Ryty Priisijoje..., p. 212-229.

2 SAFRONOVAS, V. Praeitis kaip konflikto Saltinis..., p. 286-289.

3 TIbid., p. 288-289.

31 NEMEHTBEB, U. «Ps6unka y OOHHHUIBY: peaOWUIUTAIlHs JOBOCHHOTO MPOLLIOr0 B TMAMATH KaJIHHUHIPAILCB
(1970-¢ — 1980-¢ roue). In Erdviy pasisavinimas Ryty Prisijoje..., p. 92—118.

2 Plg. Olsztyn 1945-2005. Kultura i nauka. Red. S. ACHREMCZYK, W. OGRODZINSKI. Olsztyn, 2006, S. 830-833.
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naujoji atminties kultiira buvo palaikoma panasioje terpéje. Tik Sioji terpé lenkiskojoje dalyje po-
kariu tur¢jo susiformuoti gerokai anksc¢iau nei Klaipédoje ar Kaliningrade. Taciau Kaliningrade
egzistavusi komunikacijos terpé turéjo ir esminiy skirtumy nuo savo analogy Lietuvoje ir Lenkijo-
je. Kulttirininkus Kaliningrade jungusi terpé neturéjo bent jau vietinés valdzios palaikymo, ir dél
Sios priezasties simbolinis miesto pasisavinimas ¢ia vyko ir ligi Siol vyksta ne taip intensyviai kaip
Klaipédoje ar lenkiskuosiuose Rytpriisiuose. Dél Sios priezasties Klaipédos kraste ir Varmijoje bei
Moziirijoje atminties kultiira, pradéta intensyviai formuoti po 1945 m., tapo dominuojancia, tac¢iau
Kaliningrado atveju to pasakyti negalime. Sioje vietoje, atrodo, galima pritarti Valerijaus Galcovo
tezei, kad néra pagrindo kalbéti apie specifing kaliningradieCiy tapatybe, kuri remtysi ankstesniais
nei 1945 metai krasto praeities vaizdiniais®.

Visgi Siandien dar negalime tvirtinti, kad simbolinis buvusiy Ryty Prisijos ar Vilniaus pasisa-
vinimo procesas yra baigtas. Nors Klaipédoje ir yra toliau tgsiama XX a. 7-8-uoju deSimtmeciais
suformuota atminties kultiiros formavimo strategija*, tam tikri pokyciai lenkiskojoje Rytpriisiy
atminties kultiiroje ir Vilniuje negali likti nepastebéti. Lenkijoje, kaip pazyméjo Marcinas Waka-
ras®, greta Susigrazintyjy zemiy mito paskutiniais deSimtmeciais sékmingai, bet dabar jau lenky
intelektualy pastangomis, yra plétojamas Arkadijos mitas, aukstinantis paslaptingaji Mozirijos
krastovaizdi ir iSties pradétas formuoti tokiy vokieciy rasytoju kaip Siegfriedas Lenzas ir kt. To-
kias pat tendencijas OlStyne jzvelgia Marta Karkowska, kuri pabrézia ne tik kultarinés draugijos
,Borussia“ propaguojamo atviro regionalizmo koncepcijos svarba regionui, bet ir svetimos (Siuo
atveju zydy) praeities integravima i regioning savimong®. Taigi lenkiskajame Rytprisiy regiono
variante galima jzvelgti tam tikry bandymuy konstruoti 1945 metais nutriikusj istorinj tgstinuma.

Vilniaus atvejis Siandien gerokai skiriasi nuo visy trijy ¢ia trumpai aptarty regiony. Miesto
atminties kultiiroje ir toliau dominuoja dar tarpukariu Kaune sukurti praeities vaizdiniai su di-
dziyjy kunigaik$¢iy paminklais ir ,,tautinio atgimimo* XIX a. pabaigos — XX a. herojais. Siame
tarpukario naratyve, tiesa, atsirado naujy elementy, susijusiy visy pirma su tremciy ir partizaninés
kovos jamzinimu?’. Siy heroju dominuojama miesto panorama pajvairina kukliis paminklai, atsira-
de mieste zydy bendruomenés iniciatyva. Taciau priesingai nei OlStyne, jie lig Siol néra suvokiami
kaip lietuviy ar vilnieCiy tapatybés dalis. Greta Sios tendencijos ryskeéja ir kita, kurig bty galima
nedrasiai jvardyti tam tikra alternatyva lietuviSkajai atminties kultlirai: Vilniuje ima ryskéti pos-
tnacionalinés atminties kultiiros kiirimo strategija. Sios alternatyvos simboliais biity galima laikyti
Franko Zappos paminkla, UZupyje stovintj Angelo paminkla ir kasmet mieste vykstancias Uzupio
respublikos dienas. Siuos dar sunkiai jZvelgiamus alternatyvios atminties kultiiros Zenklus mieste
2012 m. kiek sustiprino Vilniaus dieny metu buvusioje Lenino aikstéje i§ smélio kelioms dienoms
pastatytas Lennono paminklas.

Pirmieji bandymai pazvelgti { erdviy simbolinio pasisavinimo procesus platesniame regione
rodo lyginamuyju tyrimu perspektyvuma. Kita vertus, vis dar galima konstatuoti, kad yra aktualiis
lokaliniai miesty ir regiony tyrimai.
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p. 146.

3% SAFRONOVAS, V. Praeitis kaip konflikto Saltinis...

BAKAP, M. Uro 3nauar Bapmus u Ma3zypust 1iist coBpeMeHHBIX nossikoB? In Erdviy pasisavinimas Ryty Prisijoje...,
p. 177-179.

KARKOWSKA, M. Praeities atminimo tgstinumas bei pokyciai ir vietinés bendruomenés prigijimo procesas.
Olstyno pavyzdys. In Erdviy pasisavinimas Ryty Priisijoje..., p. 196-197.

Plg. NIKZENTAITIS, A. XX a. diktatary laikotarpis Lietuvos gyventoju atminties kultiiroje: dominuojanti ir
diskriminuojama atmintis. In Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidzZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo..., p. 387.

303



ALVYDAS NIKZENTAITIS

Straipsnyje naudoti ankstesni tyrimai
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ERDVIU PASISAVINIMAS RYTUY PRUSIJOJE XX AMZIU]E: AR JAU ATEJO LAIKAS LYGINAMIESIEMS TYRIMAMS?

APPROPRIATION OF SPACES IN EAST PRUSSIA DURING THE 20™ C. HAS THE
TIME FOR COMPARATIVE RESEARCH ALREADY COME?

Alvydas NikZentaitis
The Lithuanian Institute of History, Lithuania

Summary

The text which performs the function of the summary and the epilogue of the article collection
Appropriation of Spaces in East Prussia during the 20" C. deals with the issue of how specific
the symbolic appropriation of the former East Prussian territories (and primarily cities, such as
Kaliningrad, Olsztyn, and Klaipéda) was as compared to the expression of the process in other Li-
thuanian cities, such as Vilnius, Kaunas, and Siauliai. The author argues that the current collection
does not sufficiently disclose the role of the capital cities in the process of symbolic appropriation
of the former East Prussian territories, and primarily their cities. On the basis of an assumption
that capital cities in East-Central European regions were the places of expression of the culture of
remembrance of all the country, the author states that the formation of the culture of remembran-
ce in previous East Prussian cities (Klaipéda, Kaliningrad, and Olsztyn) were based on standard
national / communist symbols which previously had primarily been expressed in the capital cities
of respective countries. The symbols were: a) a myth, either national or following from the com-
munist ideology; b) confessional belonging interpreted via a national prism; or c) objects related to
modernity (and in communist states, with progress). A museum of history, which in some cases can
also be perceived as a national symbol, is to be considered a traditional birthplace of the culture of
remembrance maintained in the capital city. Respective changes in the urban spaces of non-capital
cities depend on general changes in the national cultures of remembrance, first manifested in the
capital cities.

On the other hand, in the cities of East Prussia, just like in Vilnius, the process of symbolic
appropriation would raise the problem of the relation with history proper, as cities frequently had
little in common with a historical event or a person that were considered to be the central figures
of remembrance in the national remembrance culture. A typical response in such cases would be
fabrication of history or neglect of undesirable elements of the past.

Regional accents played an important role in the cultures of remembrance of the former East
Prussian regions and their cities, however, even if they possessed some regional colouring, the
principal figures of remembrance were not independent: they belonged to the central narrative
prevailing in a specific country. In the symbolic appropriation of East Prussian cities, the tradition
of space or specific city perception in national (and in particular in Polish and Lithuanian) cultures
were of great significance. The Polish tradition of the perception of East Prussia that had formed
in the interwar years had similarities with the Lithuanian perception of Vilnius that also had finally
formed in the interwar period. Certain similarities with the Polish and Vilnius models can also be
looked for in the case of Klaipéda Region and City, however, there were essential differences, too.
Despite the similarities in the Lithuanian and the Polish tradition of the perception of East Prussia
due to their formation at a similar time, the central symbols applied in Lithuania and Klaipéda in
an attempt to form the tradition of perception of the region (Lithuania Minor) did not have conti-
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nuity after 1945: Rambynas Hill and Herkus Mantas were primarily substituted for by the figure of
Kristijonas Donelaitis that received prominence in the years of World War II.

The materials published in the present collection of articles also disclose the similarities of the
communication milieus, in which respective meanings were maintained, in postwar Klaipéda and
Kaliningrad. In the maintenance of such meanings, an important role in both cities was played
by museologists and activists of regional studies (amateur historians). In the case of Olsztyn, no
exhaustive studies on the subject have been done so far, however, single facts allow to state that the
Polish communist culture of remembrance in it was maintained in a similar milieu which must have
formed in Olsztyn much earlier than in Klaipéda or Kaliningrad. However, the meanings that were
maintained in the above mentioned communication milieu in Kaliningrad at least did not have the
support of the local authorities, and, due to the reason, the symbolic appropriation of the city took
place, and is still taking place, not so intensively as in Klaipéda or in the Polish part of East Prussia.

The first attempts to have a look at the processes of symbolic appropriation of spaces in a bro-
ader region witness a promising character of comparative research. On the other hand, in order to
be able to answer to a number of questions, one first has to orient oneself towards the local studies
of cities and regions.

NPUCBOEHUE NPOCTPAHCTB B BOCTOYHOM ITPYCCHUM B XX CTOJIETHU.
HACTAJIO JIU BPEMSI 1J151 CPABHUTEJIbHBIX UCCJEJTOBAHUM?

AabBugac Hukskenraiituc
HNucruryt ucropuu JIursel, JIutea

Peswome

B Tekcre, ncnonusiomeM poib 0000mmeHus 1 anuiora Kk coopHuky crareit «lIpucBoenue npo-
crpanctB B Boctounoit [Ipyccun B XX cronetnny, o0CyKaaeTcsi BONPOC, B 4eM ObLIO cBOeoOpa-
3W€ CUMBOJIMYECKOTO MPHUCBOEHUS TeppUTOpHi ObBIIeT0 pernona Bocrounoit [Ipyccuu (B mep-
BYIO ouepeb, roponoB Kannnunarpaaa, Onemiteina U Kinaiineast), mo cpaBHEHHUIO C BBIPAKCHUEM
3TOrO npouecca B roponax JIntesl — BuiibHroce, Kaynace u [layisii.

1o MHeHMIO aBTOpA, B COOPHUKE CTAaTEel HEIOCTAaTOUHO BHUMAHUS YAETSIETCS BEISIBIICHUIO POJIH
CTOJIUII B IIPOLIECCE CUMBOJIMYECKOTO MPHCBOeHMs ObIBIINX BocTouHo-IIpycckux tepputopuii, B
0COOEHHOCTH TroponioB. VX0 U3 MPEeanoChUIKH, YTO CTONMHIBI B pernoHax LlenTpansHo-BocTou-
HOM EBpOIIBI SIBISUINCH BBIPAXKEHHEM KYJIBTYpBI IIAMSTH BCEH CTpaHbl, yTBEP>KAACTCS, 4TO GOPMU-
poBaHKE KyJBTYp MaMsITH B ropofax oObiBiueil Bocrounoii [Ipyceun (Knaiinene, Kannnunrpazne n
OJII)H_ITBIHC) OCHOBBIBAJIOCH HA DTAJIOHHBIX HAITMOHAJIBHBIX / KOMMYHUCTUYCCKUX CUMBOJIaX, KOTO-
pBI€ 10 TOTO MPEXK/IE BCETO HAXOAMIIHN BBIPAYKEHHE B CTOJHIAX COOTBETCTBYIOLINX rocyaapcTs. Ta-
KHMH CUMBOJIAMH CTAaHOBHJIMCh: ) HAIIMOHAJIBHBIH (MM, COOTBETCTBEHHO, U3 KOMMYHHUCTHYECKOH
WJICOJIOTHH BBITEKAIOMKi) MHU(]; 0) BOCTIpHHSATAS Yepe3 HAIIMOHAIBHYIO TPU3MY KOH(PECCHOHATb-
Hasl IPUHAAJICKHOCTD; B) 00BEKTHI, CBA3aHHBIE C COBPEMEHHOCTHIO (2 B KOMMYHUCTHYECKHX CTpa-
Hax — ¢ mporpeccoM). TpaJuIIMOHHBIM MECTOM POXKAECHUS KYIBTYPhl HAMATH, KOTOpast MOIePHKH-
BaeTCs B CTOIMIIE, CIEIYeT CUMTAaTh UCTOPUYECKUN MY3€i, KOTOPBI B ONPENEICHHBIX CIy4asx
TaKKE MOYKET BOCIIPUHUMATHCS B KAU€CTBE HAIIMOHAIBHOTO CUMBOJIa. COOTBETCTBYIOLINE U3MEHE-
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HUS B ypOAHUCTHYECKUX IMPOCTPAHCTBAX TOPOAOB, KOTOPBIE HE SIBJISIIOTCS] CTOJIMLAMH, 3aBUCST OT
00IIKX M3MEHEHNH B HAIIMOHAJBHBIX KYIbTypax MaMsTH, KOTOPbIE MIPEXkK/IE BCETO MPOSIBISIOTCS B
CTOJIHIIAX.

C apyroii croponsl, B ropogax Bocrounoil [Ipyccuu, kak 1 B BunbHioce, nmpouecc CUMBOIIN-
YeCKOTO MPUCBOCHUS BBI3bIBAT POOJIEMY OTHOILICHHUH C TIOIIMHHON HCTOPHEH, TTOCKOIBKY ropoaa
3a49acTy0 UMEJH BeCbMa HEMHOTO TOYEK CONPUKOCHOBEHUS C HCTOPHUECKUM COOBITHEM HITH JTNY-
HOCTBIO, KOTOpasl B paMKax HAaIlMOHAJIBHOM KYJIBTYpbI MaMsTH CUNATANACh LEHTPaIbHOU. Xapak-
TEpHOH peakluell B TaKUX CIIydasix 3/1eCh CTAHOBMUIIOCH U3MBILIUIEHUE HCTOPUH UIIH YMaTdYMBaHNE
HE)KEJIaTeIbHBIX MIEMEHTOB IPOILJIOTO.

PernonasnbHble aKIEHTH! B KyJIbTYpax MamsTh ObIBIIMX pernoHoB Bocrounoit Ilpyccun u nx
TOPOJIOB UTPAJIU CYIIECTBEHHYIO POJIb, OTHAKO OCHOBHBIE (DUTYPBI AMSITH, XOTS UM OBLJT MPHCYII]
OIIPENIECTICHHBII PETHOHAIBHBIN KOJIOPUT, HE ABIISUIMCH CAMOCTOSATENBHBIMY, HO OTHOCHIINCH K IICH-
TpaJIbHOMY HappaTHBY, IpeoOIagaBIIeMy B KOHKPETHOM cTpaHe. B Xxone CMMBOIMUECKOTro IpUCBO-
eHus ropozioB Boctounoii [Ipyccun BaskHyI0 posib Urpajia TpaJauLius BOCIPUSATHS ONPEIeTIeHHOTO
ropoja Wiu IPOCTPAHCTBA B HALIMOHAIBHBIX KYJIBTypax (0COOCHHO HOJIBCKOM U JINTOBCKOIT). Jlist
MOJBbCKOW Tpaguuuu Boctpusatus Bocrounoii [Ipyceun, copmupoBasiieiicss B MEKBOCHHBIH I1e-
puoa, ObUIO XapaKTepHO CXOACTBO C JIUTOBCKHUM BOCIpHUATHEM BuiibHIOCA, KOTOpOE TakKe OKOH-
4aTeJbHO C(HOPMUPOBAIOCH B MEXKBOCHHOE BpeMsl. OnpesieNieHHOe CXOICTBO C MOJIbCKUM U BUJIb-
HIOCCKMM IIPUMEPOM MOKHO OOHApYKUTh U B ciiydyae ropoaa Knainens! u Knaiinenckoro kpast, HO
TYT UMEJIHCh CYIIeCTBEHHBIE pa3nuyus. JINTOBCKas 1 MOJIbCKas TPaIUIK BOCTIpUATHA BocTouHOI
ITpyccun Onn3ku Te€M, YTO OHM 00€ Havdaay CO34aBaTbCsl B IOXOXKEE BPEMs, OIHAKO LIEHTPaJIbHbIE
CHUMBOJIBL, KOTOphIe B JInTBe n Kinaiinene npuMeHsUTMCH MTPH NOMBITKAaX C(OPMUPOBATH TPAAULUIO
Bocrpusitusi peruona (Mamoit JIutser), mocie 1945 roga He UMenu MPEEeMCTBEHHOCTH — BO3BHI-
meHHocTh PamOuHaca u dpurypy I'epkyca MaHTaca 3ameHuna, mpexae Bcero, gpurypa Kpucruiio-
Haca JloHenaiiTuca, KOTOpOH NpUAa Il OOJNBUIYIO 3HAYUMOCTh B rofibl BTopoit MUpOBOIi BOWHBI.

Marepuaiibl, KOTOpBIE MyOIUKYIOTCS B COOPHUKE CTaTel, MOKa3bIBAIOT M CXOJICTBA MEXTy KOM-
MYHHMKAIIHOHHBIMH CPElaMH, B KOTOPBIX MOJAEPKUBAITUCH ONPEEIICHHbIC 3HaUeHus, Kak B Kuaii-
nene, Tak U B Kanuaunrpane. B 06oux ropogax BaKHYIO PoJib IIPH MOJACPIKKE TaKUX 3HAYCHUH
UCTIONTHSUTA Pa0OTHUKU My3€eeB U KpaeBelbl. B ciryuae ONbIIThIHA TOCBSIIEHHBIX 3TOMY BOIIPOCY
MCUYEPIBIBAIOIINX HUCCIICIOBAHUI IT0Ka HE CYIIECTBYET, OHAKO OTJENbHbIC (PAKTHI TO3BOJISIOT yT-
BEp)KJaTh, UTO U B ’TOM IOPOJI€ MOJIbCKast KOMMYHHUCTHYECKas! KyJIbTypa MaMaTH MOAIEpKUBaAIACh
B oxoykel cpene. CreyeT mpearnoarars, 9to B OJIbIITEIHE 0HAa C(hOPMUPOBAIACH HAMHOTO paHee,
uyeM B Kimalinene win B Kanununrpaze. Bee ke 3HaueHUs, KOTOpbIE MOAEPKUBAIUCH B YIIOMSHY-
TOM KOMMYHHKaIlMOHHOH cpezie B KasnHuHTpaie, He MoJIb30BaIiCh MOJAEPKKOIN CO CTOPOHBI, IO
KpaliHell Mepe, MECTHOW BJIACTH, M IO ATOM MPUYUHE CHMBOJIMYECKOE MPUCBOEHUE TOpoJa 3/1€Ch
HE MPOMCXOMIIO U IO CHUX MOpP HE MPOUCXOIUT TaK HHTEHCUBHO, Kak B Kiaiineae nin B MoJbCKon
yactu Bocrounoii [Ipyccun.

[lepBble MONBITKY B3IVISIHYTH Ha IIPOLECC CUMBOJINYECKOTO IIPUCBOCHUS IPOCTPAHCTB B OoJiee
IIMPOKOM PETHOHE MOKa3bIBAIOT EPCIEKTUBHOCTE CPAaBHUTENBHBIX HccienoBanuil. C npyroi cro-
POHBI, BCE €I1le MOYKHO KOHCTaTHPOBATh, YTO OTBETHI HA MHOTHE BOMIPOCHI TPEOYIOT OPHEHTAIIMY Ha
JIOKAJIbHBIE UCCIIEOBAaHUS TOPOAOB U PETHOHOB.
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