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ABSTRACT

The article analyses the formation of mental links between the population of East Prussia and the natural
and cultural landscape of the said German province after World War 1. By interpreting landscape as an
imaginary space whose symbols may impact identity, the author analyzes several ways of nationalization
of the East Prussian landscape. They include: studies of the homeland newly defined by the Versailles
Peace Treaty at school and in daily life; popularization of tours for youth of the pre-promoted places of
the province; organized care of wartime military cemeteries moderately integrated into the landscape; the
construction of the Tannenberg memorial complex and giving meanings to it; and reconstruction of war-
devastated cities and towns of East Prussia. The article demonstrates that the creation of meaningful links
between the German population, the homeland (East Prussia), the elements of its natural and cultural
landscape, and the Fatherland (Germany) formed a unique perception of the region which was primarily
related to its meaning of a German outpost in the East.
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ANOTACIJA

Straipsnyje analizuojamas mentaliniy sasajy formavimasis tarp Ryty Priisijos gyventojy ir $ios Vokietijos
provincijos gamtinio ir kultiirinio krastovaizdzio po Pirmojo pasaulinio karo. Traktuodamas krastovaizd{
kaip isivaizduojama erdve, kurios simbolika gali daryti jtaka tapatybei, autorius analizuoja kelis Ryty
Prasijos kraStovaizdZzio nacionalizavimo badus. Tarp ju iSskiriami: Versalio taikos sutarties ribomis nau-
jai apibréztos téviskés pazinimas mokykloje ir kasdieniame gyvenime, jaunimo turistiniy zygiy po i
anksto sureik§mintas provincijos vietas populiarinimas, organizuotas karo metu Zuvusiyju kariy kapuy,
saikingai integruoty | krastovaizdj, tvarkymas, Tanenbergo memorialinio komplekso statyba ir sureiks-
minimas, karo nuniokoty Ryty Priisijos miesty ir miesteliy atstatymas. Straipsnyje parodoma, kad reiks-
miniy sasajy tarp Vokietijos gyventoju, téviskés (Ryty Prisijos), jos gamtinio ir kultiirinio kraStovaizdzio
elementy ir tévynés (Vokietijos) kiirimas formavo savita regiono supratima, kuris pirmiausia buvo susijgs
su jo, kaip vokiskumo forposto Rytuose, prasme.

PAGRINDINIAI ZODZIAI: Ryty Priisija, regioniné tapatybé, gamtinis ir kultiirinis krastovaizdis, jauni-
mo turistiniai zygiai, forpostas, Pirmasis pasaulinis karas.
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Kraju moj, kraju barwny Mano salie, Salie spalvota
pelargonii i malwy pelargonijy ir dedesvy
Kraju wegla i stali, Salie anglies ir plieno,

i sosny i konwalii ir pusy, ir pakalnuciy

Sis patriotinio socialistinio realizmo eiléras¢io ,, Téviske®, kurj 1952 m. para$é vienas garsiausiy
Lenkijos lyriky Konstantas Ildefonsas Gatczynskis, fragmentas istisus deSimtmecius buvo kartoja-
mas visuose Lenkijos Liaudies Respublikos lenky kalbos mokykliniuose vadovéliuose, tapdamas
tokia tvirta dalimi manojo kanono apie lenkiskuma, kurj isivaizdavau, o gal jis buvo many uzkoduo-
tas, kad véliau, jau, kaip sakoma, sulaukgs brandaus amziaus, tiesiog negaléjau patikéti savo akimis,
matydamas, kad dedesvos auga ir Vokietijoje, ir Rusijoje..." NeiSardomas rySys tarp Sitaip iSreiksty
vizijy, literatlirinio mitologizavimo ir véliau skaitytojams susidaranc¢iy vaizdiniy nekelia abejoniy ir
nereikalauja papildomy komentary'. Vis délto kaip krastovaizdis daro jtaka kolektyvinés samonés
formavimuisi? Labiau nei literatirologai, istorikai ir sociologai Sia problema doméjosi socialinés
geografijos ar erdviy planavimo srities specialistai. Atsirado net psichologijos mokslo krypties sub-
discipliny (pavyzdziui, aplinkos psichologija arba erdves psichologija), kuriy pagrindinis tiriamasis
klausimas yra rysys tarp Zzmogaus ir ji supancio krastovaizdzio. Tokio pobtidzio tyrimuose fizin¢, arba
realiai egzistuojanti, erdvé yra skiriama nuo jsivaizduojamos (prasimanytos) erdves, ir mus labiau
nei realioji domins bitent isivaizduojama erdvé. Ji kuriasi miisy samonéje isivaizduojant ir jsimenant
tam tikras realiai (fiziSkai) egzistuojancias erdves. Taigi mes, nepriklausomai nuo realijy, pasisavina-
me, tai yra pazenkliname, kultiirini krastovaizdi savo samonéje. Be to, tasai krastovaizdis — o ¢ia jau
isiterpia istorinés refleksijos — néra tik ,,akimirkos darinys“. Mes ji paveldime kartu su ankstesniyjy
karty patirtimi bei pazinimu ir netgi visa ugdymo sistema, kuri mums $iais laikais sitiloma. Taigi isi-
vaizduojama erdve tampa tam tikru kolektyvinés atminties démeniu.

,» Teviskés kraStovaizdis® yra svarbus veiksnys, padedantis jsitvirtinti erdvéje, formuoti simbo-
linius savo nacionalinés ar etninés grupés vaizdinius. Vis délto kalbant apie kategorijy svarba miisy
samongje, regioninés ar nacionalinés tapatybeés vieta gali biiti jvairiopa. Priklausomai nuo zmogaus
teikiamy prioritety, ji gali nusileisti, pavyzdziui, konfesinio ar profesinio pobuidzio tapatinimosi
svarbai. O nacionalinei tapatybei simbolikos sfera gali biiti antraeilé arba lygiaverte, lyginant ja
su tokiais veiksniais kaip, pavyzdziui, kalba, ilgalaikis ir stabilus savas valstybingumas ar istoriné
tradicija. Vadinasi, simbolikos sfera (jskaitant kraStovaizdj) nebutinai turi lemti misy tapatybe,
taciau ji gali daryti konkrecia esming itaka. Tai priklauso nuo daugybés iSoriniy aplinkybiy ir miisy
paciy (grupiniy ar individualiy) polinkiy.

Ankstesnes §io teksto versijas autorius yra paskelbes lenky ir vokie&iy kalbomis. Zr.: TRABA, R. ,,Cudze chwalicie,
swego nie znacie...” Magia miejsca i mitologizacja krajobrazu jako czynniki narodowego wychowania w 1 potowie
XX wieku. Przyktad Prus Wschodnich. Borussia, 2001, Nr. 24/ 25, s. 40-66; TRABA, R. ,,Cudze chwalicie, swego nie
znacie...” Magia miejsca i mitologizacja krajobrazu jako czynniki edukacji narodowej w I potowie XX wieku — przy-
padek Prus Wschodnich. In TRABA, R. Historia — przestrzen dialogu. Pamieci Jerzego Giedroycia i spadkobiercom
spuscizny paryskiej. Warszawa, 2006, s. 163-205; TRABA, R. ,,Ihr rithmt das Fremde und kennt das Eigene nicht...”
Die Magie des Ortes und die Mythologie der Landschaft als Faktoren der nationalen Erziehung in der ersten Hélfte des
20. Jahrhunderts am Beispiel OstpreuBens. In Landschaft und Territorium. Zur Literatur, Kunst und Geschichte des 19.
und Anfang des 20. Jahrhunderts im Ostseeraum. Finnland, Estland, Lettland, Litauen und Polen (Literatur und natio-
nale Identitét, Bd. IV; Studia Baltica Stockholmiensia, 25). Hrsg. von Y. VARPIO, M. ZADENCKA. Stockholm, 2004,
S. 280-316.

Sis klausimas néra naujas. Naujausiuose mokslo darbuose Lenkijoje jis nagrinétas Jaceko Kolbuszewskio
tyrinéjimuose. Plg., be kita ko, KOLBUSZEWSKI, J. Krajobraz i kultura. Sudety w literaturze i kulturze polskiej.
Katowice, 1985, s. 5-19 ir kt.
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Tad krastovaizdis, kaip pazinimo kategorija, sudaro tik viena i§ samonés / tapatybés elementy.
Norint nustatyti funkcijas, kurias ji atlieka visuomenés ugdymo procese, verta pabandyti atsakyti
1 Siuos klausimus:

* Kaip (kokiomis priemonémis, simboliais) yra metaforizuojamas gamtinis ir kultiirinis kras-

tovaizdis?

* Koks tos metaforizacijos tikslas konkrecioje istorinéje situacijoje?

* Kokie buvo krastovaizdzio archetipai (vaizdiniai)?

* Ka galima pasakyti apie mokykloje suteikiamy ziniy, populiariosios literatiiros ar turistiniy

vadovy turinio recepcija?

* Kiek kolektyviné samoné buvo prisotinta to turinio? Kaip i§ viso (kiekybinémis, t. y. visuo-

meniniy, etniniy grupiy kategorijomis) tyrinéti tokius reiskinius?

Kalbant apie §i klausimy rinkinj, verta prisiminti, kad XX a. paskutiniame deSimtmetyje Eu-
ropoje ir Jungtinése Amerikos Valstijose krastovaizdzio tema vyko gyva diskusija, kurioje, be kita
ko, buvo aptariami ir ¢ia pateikti klausimai. Iki Siol toji diskusija sukasi apie keturis skirtingus
poziurius i kraStovaizdi:

1. Krastovaizdis kaip dalis gamtos, kuria zmogus tiesiogiai veikia ir formuoja. Hansjorgas
Kiisteris, pavyzdziui, pastebi miestietiSkoje visuomenéje egzistuojantj meninj krastovaizdzio su-
vokima materialinémis ir ekonominémis kategorijomis. Paimkime kad ir Casparo Davido Friedri-
cho bukuy, egliy, azuoly ganyklose atvaizdus, kurie jo paveiksluose yra spalvingi ir paslaptingi, o
H. Kiisteriui visy pirma simbolizuoja zmogaus ir jo poreikio ganyti gyvulius jtaka. Panasiai meta-
fora ir tikrové susiduria kalbant apie spygliuotos vielos reik§me?.

2. Krastovaizdis kaip Zzmoniy vaizdiniy ir kolektyvinés samonés dalis. Taip kraStovaizdj vertina
Jungtinése Amerikos Valstijose dirbantis brity istorikas Simonas Schama?®, kuris sitilo mums insce-
nizuota keliong per gamtos mitus, suleidusius $aknis kolektyvinéje samonéje. Jis bando atsakyti i
klausima, kaip Zzmogaus vaizduoté iS paprastos gamtos sukuria nacionalines Sventenybes.

3. Krastovaizdis kaip visuomeniné istoriné realybé. Cia verta prisiminti gausia literatiira apie
Reina, pavyzdziui, pradedant XX a. 4-ajame deSimtmetyje Lucieno Febvre’o pateiktomis jzval-
gomis” ir baigiant dabartiniy laiky Horsto Johanneso Tiimmerso visapusiSsku veikalu, kuriame jo
paties patirtis pateikta sujungus ja su moksliniu pasakojimu’.

4. Krastovaizdis kaip ekologinés samonés israiska. [domus tokio traktavimo pavyzdys yra
Franzo Josefo Briiggermeiero knyga apie Cernobylj, o lenky literatiiroje — Jaceko Kolbuszewskio
ar Marcino Kulos svarstymai®.

XX a. paskutinio deSimtmecio pirmosios pusés ,,krastovaizdinj* diskursa apibendrina Norberto Fis-
cherio recenzijos’ mintys. O mus domina, kaip jau minéjau, pirmiausia gamtinio ir kultGrinio kratovaiz-
dzio rysys su kolektyvine samone. Sio klausimo reikimé padidéja plintant visuomeninei komunikacijai ir
vystantis Siuolaikiniams nacionalizmams, kurie ieSkojo patraukliy savo ideologiju reiskimo budy.

2 Plg. KUSTER, H. Geschichte der Landschaft in Mitteleuropa. Von der Eiszeit bis zur Gegenwart. Miinchen, 1995.

3 SCHAMA, S. Landscape and Memory. New York, 1995.

4 Siame darbe L. Febvre’as akcentuoja mentalumo sfera. Plg. DEMANGEON, A.; FEBVRE, L. Le Rhin. Problémes
d’Histoire et d’Economie. Paris, 1935.

5 TUMMERS, H. J. Der Rhein. Ein europdischer Fluf8 und seine Geschichte. Miinchen, 1994.

¢ BRUGGERMEIER, F.-I. Tschernobyl, 26. April 1986. Die ékologische Herausforderung. Miinchen, 1998; KOL-
BUSZEWSKI, J. Ochrona przyrody a kultura. Wyd. 2. Wroctaw, 1992; KULA, M. Ekologia humanistyczna. Wars-
zawa, 1999.

7 FISCHER, N. Der neue Blick auf die Landschaft: die Geschichte der Landschaft im Schnittpunkt von Sozial-, Gei-
stes- und Umweltgeschichte. Archiv fiir Sozialgeschichte, 1996, Bd. 36, S. 434-442.
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Nuo XIX a. vidurio atsiranda ,,susiuolaikintas® komunikacijos ne$¢jas, sujunges nacionaling
idéja ir krastovaizdi. Sia funkcija atliko vis labiau populiaréje turistiniai vadovai, kuriy leidyba ska-
tino ir toliau skatina dinamiskai besivystantis masinis turizmas — ,,laisvo laiko problemos*® sindro-
mas. Nuo tada, kai pasirodé Johno Murray’aus vadovas (1836) angly ,,skaitytojams inteligentams*
ir Karlo Baedekerio vadovas (1838) ,,vokieCiy miestieCiams®, Sios rusies literatiira nuolatos kito ir
tobuléjo. Visy pirma ,,bedekeriuose* atsirado ne tik sausy kelioniy marsruty ir paminkly apraSymu,
bet ir literatiriniy magisky viety iliustracijy. Charakteringa ir tai, kad artéjant prie XX amziaus
turistiniy vadovy ,,nacionaliné misija“ vis augo. Jie ne tik aukstino savojo krasto ir savy paprociy
verte lygindami su ,,svetimais®, bet visy pirma visiems masiskai atskleidé¢ ,,nacijos Saknis*, rodé
senojo ir dabartinio nuostabumo, garsumo pédsakus gamtiniame ir kultliriniame krastovaizdyje.
Daznai jie igydavo etnografinio reportazo pobuidi. Kartu formavosi savitas kelioniy toposas, kai
buvo keliaujama sickiant tvirtinti savasias fizines jégas ir kartu zadinti patriotinius jausmus. Toks
reiskinys nebuvo nei specifiskai vokiskas, nei anglosaksiskas, bet labiau bendraeuropinis. Lenky
populiariojoje kultiiroje ji geriausiai iSreiské Wtadystawas Tarnowskis poemos ,,Mano Zzemés vei-
dai“ (Lica mej ziemi) skyrelyje ,,Nuorodos kelioniy mégé¢jams* (Drogowskazie podrozomanom):

W Jeruzalem sta¢ przy Krzyzu, Jeruzaléje stovéti prie Kryziaus,
Jesli ptaka¢ — o! to w Grecji, Jeigu verkti — o! tai Graikijoje,
Jesli kochaé, to w Wenecji, Jeigu myléti, tai Venecijoje,
Jesli szale¢ to w Paryzu! Jeigu $élti, tai Paryziuje!

Gdy zadumac¢ si¢ — to w Rzymie, Jei mastyti — tai Romoje,
[...] [...]
Lecz olbrzymio — zy¢ w zatobie Bet nepaprastai — gyventi liidesy
[ umiera¢ jak orleta, Ir mirti kaip ereliams,
Polsko! mozna tylko w tobie. Lenkija! Galima tik tavyje.
W tobie tylko, nasza $wigta!.. Tik tavyje, misy Sventoji!..
[...] [...]
Poznaj caty §wiat pielgrzymie, Pazink visa pasaulj, keliautojau,
Ale znaj ojczyzng twoja, Bet zinok savo tévyne,
Wiedz, co w niej $wigtosci drzymie, Zinok, kas snaudzia jos $ventume,
Bys sie modli¢ mogt w jej imig. Kad galétum melstis jos vardu.
By ci ona byta zbroja — Kad ji tau bty Sarvai —
Bys si¢ czynu modlit doba, Kad darbui melstumeis visg para,
A czyn modlit si¢ — za toba! O darbas melstysi — uz tave!

Europoje susizavéjimas kelionémis, be kita ko, igavo skauty judéjimo forma. Be to, pavyzdziui,
Vokietijoje atsirado specifinis, mitus palaikantis ,,Keliaujanciy pauks¢iy“ judéjimas (Wandervogel-
bewegung), aukléjes jaunima romantizmo dvasia ir rémegsis id¢ja, kad Zzmogaus vystymasis siejasi
su gamtos jégomis. Visa naujy savosios, nacionalinés, kulttiros uzkampiu atradimo retorika visy
pirma buvo orientuota i jaunima. Po tragiSkos Pirmojo pasaulinio karo patirties toji veiklos kryptis
buvo dar labiau sustiprinta.

Kitas budas ,kurti” magiskasias vietas, tapes ir tam tikra visuomenés bendravimo forma, yra
vadinamoji populiarioji literatiira, kitaip sakant, tokia kiirybos forma, kuri susijusi su dideliais
leidybos tirazais ir su iSpildymu stabiliy, nusistovéjusiy kultiiriniy lukes¢iy, padedanciy tokiai li-

8 Plg. BRENNER, P. J. Schwierige Reisen. Wandlungen des Reiseberichts in Deutschland 1918-1945. In Reisekultur
in Deutschland: Von der Weimarer Republik zum ,, Dritten Reich*. Hrsg. von. P. J. BRENNER. Tiibingen, 1997,
S. 127-176.
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terattirai uzkariauti tam tikra vieta kolektyvinéje samonéje. Literatiiros istoriky nuomone, popu-
liarioji literatlira néra nei geresné, nei prastesné uz literatiira, kuriai biidingos didelés meniskumo
aspiracijos. Visy pirma ji tiesiog kitokia. Ji labiau skaitosi su ekonominio ir socialinio gyvenimo
realijomis, greiiau prisitaiko prie vidiniy egzistencijos bruozy’.

Pagaliau svarbiausiu tarpininku kelyje tarp krastovaizdzio ir kolektyvinés samonés, darsyk pri-
simenant jau minéta K. I. Galczynskio pavyzdi, laikytinas mokyklinis $vietimas. Tai jis didziaja
dalimi apibrézia populiariosios literatiiros skaitytojy buri. Juk jos skaitytojas dazniausiai yra zmo-
gus, savaji iSsimokslinima baiggs vadinamojo institucinio lavinimo lygiu, ir tai nubréZzia jo biisimo
dalyvavimo kultiiroje lygi'®. Mokykla ne tik apibrézia literatiiros vartojimo masta, bet ir daro jtaka
literatliriniy temy recepcijai, galiausiai ji praktiskai formuoja poziiiri { nacionalines vertybes, tarp
juir i ,,gimtaji krastovaizdi“. Tam tarnauja mokyklos krastotyriné programa su jos ekskursijomis,
iSkylomis ir pan., kuria jgyvendina ne tik jaunimo organizacijos, bet ir, kaip Vokietijoje, atskira
disciplina, vadinamasis Heimatkunde (téviskés pazinimas)''. Savo tolesniuose svarstymuose lite-
ratira remsiuosi tiek, kiek jos buta biitent Sios disciplinos mokymo programose arba kiek ja buvo
remiamasi turistiniy vadovy puslapiuose.

Many¢iau, kad iSvardyti reiskiniai buvo universalaus pobiidzio. Atsizvelgus | ivairius nacio-
nalinius koloritus, galima sakyti, kad jie bidingi daugumai Europos saliy, taip pat ir po Antrojo
pasaulinio karo. Apie tuos reiskinius ¢ia svarstysiu i§ esmés remdamasis vienos i§ Vokietijos pro-
vincijy — Ryty Priisijos — tikrove. Atsizvelgiant i tai, kad provincijos baigtis buvo gana specifin¢ —
ja isformavo ir atskiras jos teritorijas prijungé prie Lietuvos, Lenkijos ir Rusijos, savo svarstymus
baigsiu Antruoju pasauliniu karu.

Keliaujame! Romantiné aukléjimo per rysj su gamta ir ,,savaja“ tévyne vizija

Nacionaliniu auklé¢jimu siekta sukurti asmeninj rysi jei ne su visa Salimi, tai bent su daugeliu
viety, iSsibars¢iusiy jos teritorijoje. Praktikoje tai reiské jaunimo ekskursiju judéjimo su Sukiu
»Pazink savo krasta“ organizavima. Anekdotini to naujo, bet labai populiaraus reiskinio atveji pa-
teiké garsus lenky sociologas Stanistawas Ossowskis: ,,1935 m. Karpatuose sutikau jauna ¢eka,
nusprendusi pés¢iomis nueiti palei visa Cekoslovakijos siena. Jis buvo neabejotinai isitikings, kad
per ta patriotini sumanyma pajus ry$i su visa ideologinés téviskés teritorija, taip neseniai jgavusia
pailga forma. Tiesioginé pazintis su sostine ir visa pasienio linija tur¢jo sukurti jo asmeninj santyki
su visu tuo, kas driekési tarp HradCanu ir naujosios valstybés sieny.*!?

®  KOLBUSZEWSKI, J. Od Pigalle po Kresy: Krajobrazy literatury popularnej. Wroctaw, 1994, s. 14-16. Taip pat
plg. svarbiausias analizes: JAROSINSKI, Z. Literatura popularna a problemy historyczno-literackie. In Formy lite-
ratury popularnej: studia. Red. A. OKOPIEN-SEAWINSKA. Wroclaw, 1973, s. 9-28 ir kt.; Kultura — komunikacja —
literatura: studia nad XX wiekiem. Red. S. ZOLKIEWSKI, M. HOPFINGER. Wroctaw, 1976.

10 KOLBUSZEWSKI, J. Od Pigalle...,s. 17.

1 GOEBEL, K. Der Heimatkundeunterricht in den deutschen Schulen. In Antimodernismus und Reform. Zur Ge-
schichte der deutschen Heimatbewegung. Hrsg. von E. KLUETING. Darmstadt, 1991, S. 90-111. Apskritai Heimat
yra didziulé ,,vokiska“ tema, kuriai yra skirta daug literatliros. XX a. paskutinio deSimtmecio pradzioje ja gerai
iSnagrinéjo NEUMEYER, M. Heimat: zu Geschichte und Begriff eines Phdnomens (Kieler geographische Schriften,
84). Kiel, 1992. Be istoriky ir geografy, Sia tema labai doméjosi vokieciy etnologai — Ina-Maria Greverus ar Herman-
nas Bausingeris, taip pat literatiirologai (be kity, plg. ROSSBACHER, K. Heimatkunstbewegung und Heimatroman.
Zu einer Literatursoziologie der Jahrhundertwende. Stuttgart, 1975). Pastaruoju metu §i tema taip pat atsispindi
amerikie¢iy (APPLEGATE, C. 4 Nation of Provincials: The German Idea of Heimat. Berkeley, 1990) ir lenky, pir-
miausia germanisty (pvz., Heimat und Heimatliteratur in Vergangenheit und Gegenwart. Hrsg. von H. ORLOWSKI.
Poznan, 1993) tyrinéjimuose.

12 OSSOWSKI, S. O ojczyznie i narodzie. Warszawa, 1984, s. 42.
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Tiesioginio tapatinimosi su tévyne — tiek ,,ideologine®, tiek ir ,,privacia“ — motyvo biita ir Ryty
Priisijoje. Poreikis stiprinti emocinj ry$i su ,téviskés zeme* ir ugdyti ,,patriotizma‘ ¢ia kilo dél
ypatingos provincijos padéties, kurioje ji atsidiiré po Pirmojo pasaulinio karo. Pagal Versalio tai-
kos sutartj Ryty Priisija tapo keistu Vokietijos anklavu, vadinamuoju Lenkijos koridoriumi atkirstu
nuo ,,Motinos tévynés®, o i$ ryty ir Siaurés supamu naujai susikiirusios Lietuvos Respublikos ir
revoliucijos apimtos Taryby Rusijos. Daugiau kaip 2 min. zmoniy gyveno netikrumu dél savo
ateities ir gyvybés. Ypatinga reikSme turéjo tai, kad Klaipédos krasStas buvo perduotas tarptautinei
(Prancuzijos) kontrolei, o paskui prijungtas prie Lietuvos, kad buvo atpléstas ir perduotas Lenkijai
Dzialdovas (vok. Soldau) ir jo apylinkés, kad buvo paskelbtas plebiscitas, turéjes nulemti, kuriai
valstybei priklausys etniniu pozitiriu misrios Varmijos ir Moziirijos apskritys. Akivaizdus Lenkijos
pralaiméjimas (97,8 % balsavusiyju pasisaké uz Rytu Priisija) buvo pripazintas ,,dideliu vokiec¢iy
patriotiniu poelgiu®, tac¢iau tai nekeité netikrumo ir tvyrancios grésmés nuojautos i§ esmés.

Daugumai gyventoju, kurie tapatinosi su vokiskaja ,,Motina tévyne*, poreikis konsoliduotis
viduje tarsi nattraliai atitiko laiko ir vietos paklausa. Patriotiniams jausmams atbusti pagelbéjo ir
3-iojo deSimtmecio pradzioje vykdyta mokykly reforma. Ministerijos instrukcijose Heimatschule
vadintos kaimo mokyklos buvo paskelbtos ,,Svietimo idealu”. Pagrindiné disciplina jose turéjo
buti Téviskés pazinimas (Kunde der Heimat), kurj Jean-Jacqueso Rousseau ir Heinricho Pestalloz-
zio pavyzdziu jau XIX a. pradzioje désté Vroclavo mokytojas Christianas Wilhelmas Harnichas.
Heimatkunde buvo iskeltas iki svarbiausios disciplinos lygio'®. Pagrindinémis Téviskés pazinimo
igyvendinimo priemonémis, be iprasty pamokuy, tapo Zygiai pés¢iomis, architektiiros ir kultros
paminkly lankymas bei pamokos gryname ore. Ypac turistiniai zygiai jungé fizinj lavinima su Svie-
timu ir naujy, nepazistamy téviskés apylinkiy ar nacionalinio kulto viety pazinimu. Mokyklinés
programos kiiréjy nuomone, tiktai toks artimas rysys su gamta savaime formuos meilg jai ir gimta-
jai Zemei. Ta meile papraséiausiai galima ,,iSvaik$¢ioti“!,

Saksonijos ir Tiuringijos pavyzdziu buvo sukurtas populiariausias Ryty Priisijos Heimatkunde
vadovélis, kurj parasé Rastenburgo (lenk. Ketrzyn) mokytojas Antonas Czyborra'®. Be jo, téviskés
pazinima propagavo Franzo Swilluso, Antono Funko, Ludwiko Nehringo ir kity'® vadovéliai. Visi
jie kuré vaizda vientiso pasaulio, prasidedancio ,,as* ir mano Seima ir besibaigiancio tévyne ir
patriotine pareiga jai. Vidury, tarp ,,a8* ir ideologinés tévynés driekiasi téviske — Heimat, ,,mano*
gimimo vieta ir artimiausia aplinka. Kaip tik joje kaupiasi, jungiasi jausmai, meilé ir prisiriSimas
prie to konkretaus zemés lopinélio. Per meile Heimat auga emocinis rysys su ideologine tévyne —
Vaterland ir atsidavimas jai, nes Heimat ir jos gyventojai yra natiiralus tikro vokiskumo, istikimy-
bés, pasiaukojimo ir patriotizmo isikiinijimas. Visa toji konstrukcija rémési teorinémis vadinamojo

13 GOEBEL, K. Op. cit., S. 90-103.

4 ALTROCK, H. Leibesiibungen und Heimatpflege. Handbuch der Heimaterziehung, 1923, Hf. 5, S. 515-527.

15 CZYBORRA, A.; NICKOL, H. OstpreufSenheimat. Lesebuch fiir lindliche Fortbildungsschulen der Provinz Ostpreu-
Jren. Langensalza, [1925]; CZYBORRA, A. Zwischen Mauersee und Alle. Ein Heimatbuch. 2. Aufl. Rastenburg, 1928.

16 SWILLUS, F. Unser Ostpreufien. Ein Heimatbuch fiir Schule und Haus. Teil 1. Bilder aus dem Weltkrieg; Teil 1I:
Bilder aus der Heimatkunde und iibersichtliche Zusammenstellungen. Leipzig, 1917, FUNK, A. Heimatkunde des
Regierungsbezirks Allenstein. Ein Fiihrer durch die Heimat. 3. verb. Aufl. Allenstein, 1924; NEHRING, L. Heimat-
kunde von Ostpreufien. Ein Merk- und Arbeitsbuch fiir die Hand der Volksschiiler. Breslau, 1928; SPRINGER, W.
Ostpreufien, mein Heimatland. Eine Heimatkunde. Breslau, 1938; HAEKEL, M.; HOFFMEISTER, A. Lesebuch
fiir die ldndlichen Fortbildungsschulen der Provinz Ostpreufsen. Breslau, 1912; RIEMER, M.; OBGARTEL, W.
Geschichtliches Heimatbuch fiir Ostpreufen. Langensalza, 1925; KURZ, E. Durch die oberldndische Heimat. Ein
Heimatbuch fiir Schule und Haus. Bd. 1-3. Frankfurt am Main, 1925; MEYER, R. Heimatkunde des Memelgebietes.
Memel, 1922; LULLIES, H. Landeskunde von Ost- und WestpreufSen. 8., durchges. Aufl. Konigsberg, 1919; SAHM,
W. Heimatkunde von Ostpreuflen. 10. Aufl. Neubearb. Frankfurt am Main, 1935; HOFFMANN, B.; HURTING, Th.
Ostpreufien. Land und Leute. Konigsberg, [1935].
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téviskés globos judéjimo (Heimatschutzbewegung) prielaidomis, kurias dar prie§ Pirmaji pasaulini
kara nusaké geografas Juliusas Iwanas Ketteleris. Viename savo programiniy teksty $io judéjimo
tema jis, be kita ko, rasé: ,,Dél akivaizdziy priezasCiy téviskés globos judéjimas negali biiti ,,vo-
kiskas®, jis tegali reiktis Svabijos, Tiuringijos, Saksonijos, Zemutinés Saksonijos ir t. t. rémuose.
Tai, ka mes, vokieciai, turime bendro, yra Tévyné, o ne téviské. O téviské yra pagrindas gentinei
samonei (Stammesbewufstsein) ir meilés jai paciai jausmuli, taigi téviskés globa yra imanoma tik
Sitaip apibréztose ribose.*!".

Tokia interpretacija ne tik téviskés globos judéjima, bet ir visa viesaja diskusija dél Heimat
savokos iSlaisvino nuo jtaringjimo partikuliarizmu. Meilé téviskei ir gentiné samoné galéjo didinti
patriotizma ir meilg ideologinei tévynei, tai yra visai valstybei. Kartu visame vadinamajame Hei-
matbewegung po Pirmojo pasaulinio karo dominavo etniskai apibréztos nacionalinés valstybés
idealo (das vélkische Staatsideal) dvasia, tolima nuo identifikavimosi su naujosios demokratijos
vertybémis. Taigi judéjimas laiké save tikruoju vedliu ,,pakeliui { nacionalini sveikuma*.

Etniniu pozitiriu miSriose Varmijos ir Moziirijos teritorijose tas vientisas paveikslas nekélé gin-
¢y, nes ,.teisingumo** principas buvo aukséiau uz etninés-kultirinés ivairovés principa, taigi tas,
kas buvo pirmas, turéjo i$skirtines teises { $ias teritorijas. ,,Kiti* tur¢jo Zengti natiiralaus prisitaiky-
mo keliu, perimdami dominuojanéia kalba ir kultiira. Stai ka §iuo klausimu teigé Antonas Funkas:
,»Apygardos [Alenstaino, lenk. Olsztyn — R. T.] gyventojai miestuose paprastai kalba vokiskai.
Didzioji dauguma kaimo gyventojy kalba daugiausia moziriSkai arba lenkiSkai. Anksciau visa
teritorija buvo vokiska, ir tik po Vokieciy ordino karo su lenkais pastarieji liko Ordino zemése.
Bet vokieciy kalba pamazu vis labiau isigaléjo, ir reikia tikétis, kad neilgai trukus lenky kalba bus
vartojama tik kaip bendravimo pasienio kaimuose priemoné.*“!8

Panasia metaforizuota forma Heimat igavo tiek simbolingje literatuiroje, tiek ir charakteringy
krastovaizdzio atpazinimo zenkly formose. Literattiriné metafora daugiausia rémési tipiskais gam-
tinio ir kultirinio Ryty Priisijos krastovaizdzio elementais. Paprastai biidavo lyriskai apdainuoja-
mos Mozirijos eZery ir Nemuno gelmés, ypatinga Kur$iy nerijos gamta, Mozurijos misky paslap-
tingumas (Johannisburgo (lenk. Pisz) giria, Romintos giria) ir nuo Sembos pakrantés bei Vyslos
zio¢iy atsiveriancios beribés jury platybés. Visi tie nuostabiis gamtos kampeliai yra ,,miisy‘ — vaiky
ir jaunimo, kuriems téviskés pazinimo vadovéliai buvo skirti. Krastovaizdzio akcenty savumas
buvo nattiralus. Juos buvo galima pamatyti kasdien, einant { mokykla ar per iskylas. Tad jie patvir-
tino, kad téviske yra artima ir kartu ypatinga. Kartu vietinis savitumas buvo suvokiamas ,,vokiskos
tévynés® perspektyvoje. Vietinés téviskés nejprastuma gimtosios gamtos fone pabrézé nuostabiis
pédsakai zmogiskosios kultiiros, kuria ktiré vokieciy riteriai, dvasininkai, kunigaiksciai ir archi-
tektai. Populiarusis Friedricho Dewischeito sukurtas Moziirijos ,,himnas®“ ,,Masurenlied* buvo
publikuojamas toli grazu ne vien tik kiekviename pietinés Ryty Priisijos dalies téviskés pazinimo
vadovélyje:

17" Cit. pagal: HARTUNG, W. ,,Das Vaterland als Hort vom Heimat“. Grundmuster konservativer Identitétsstiftung und
Kulturpolitik in Deutschland. In Antimodernismus und Reform..., S. 119 ir kt.
18 FUNK, A. Op. cit., S. 45.
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Wild flutet der See, Pasélusiai sriiva ezeras,
Drauf schaukelt der Fischer den schwankenden Kahn. Zvejys slipuoja ant jo svyruojanéia valtj.
Schaum wilzt er wie Schnee Jis varto purslus kaip sniega
Von grausiger Mitte zum Ufer hinan. I8 Siurpaus [ezero] vidurio plaukdamas i kranta.
Wild fluten die Wellen auf Vaterlands Seen, wie schon! Pasélusiai sriva Tévynés ezery bangos, kaip grazu!
O tragt mich auf Spiegeln zu Hiigeln, O nesa mane pavirSiumi i kalvas,
Masovias Seen! Mazovijos eZerai!
Masovialand, mein Heimatland, Mazovijos Zeme, mano téviske,
Masovia lebe, mein Vaterland! Gyvuok Mazovija, manoji Tévyne!

Tame beveik neliestame ezery ir giriy krastovaizdyje deré¢jo raudoni Vokieciy ordino piliy ir
baznyciy bokstai — civilizacinés vokieciy misijos Rytuose simboliai. Ypa¢ mégstami buvo Ma-
rienburgo (lenk. Malbork) ir Heilsbergo (lenk. Lidzbark Warminski) piliy bei Frauenburgo (lenk.
Frombork) katedros motyvai. Pagal ministerijos nurodymus, gimnazijos privaléjo kas ménesi
rengti vadinamasias ,,turistiniy zZygiy dienas‘ (Wandertage) — klasés iskylas, dazniausiai i artimiau-
sias apylinkes arba {domiausias Ryty Priisijos provincijos vietas. Be to, mokyklose veiké sporto
draugijos ir gimnastikos bireliai, kurie po pamoky rengé jaunimo susitikimus ir iskylas. Karta per
metus vyko iSkilminga vadinamoji Ryty Priisijos ,.téviskes savaite™ (Heimatwoche), skirta vyres-
niojo amziaus jaunimui'. Patriotinis aukléjimas per turistinius Zygius ir sporta buvo propaguoja-
mas ir per Ryty Priisijos jaunimo spauda: Jung-Ostpreufien. Zeitschrift fiir Ostpreufiens Jugend,
Das junge Ostpreufien. Organ der Akademischen Gruppe fiir den Heimatdienst in Ostpreufien;
Das junge Volk; Junge Ostmark, taip pat per nedidelio tirazo, bet populiaria spauda, kaip antai, Der
Wandervogel. Alpreufisches Gaublatt. Periodinis leidinys Jung-Ostpreufsen keliauti ragino Sitaip:
»Keliauti reiskia gyventi! Vokieciy jaunime, neapleisk savo meilés gamtai ir kelionéms. Kieno
Sirdis kupina dziaugsmo, kas iSgyvena skausma ir riipescius, gali Svesti tik atviroje erdvéje, nes tik
ten jis pasisems vilties ir sustiprins savo dvasia. [...] Téviske i$ tikryjy mylési tik tuomet, kai gerai
japazinsi. O dalyvaudamas turistiniuose zygiuose, suartéji su ja, tiesiog gali paliesti ja ranka. Tokiy
zygiy metu ji zvelgia { mus savo istikimomis akimis, laimindama masy veiksmus.“*

Keliavimas pésCiomis, sportavimas ir fizinis lavinimas tapo patriotine pareiga tévynei. Iki
»sventyju* nacionaliniy simboliy rango daznai buvo iskeliami ir paskiri objektai, kaip antai, Ma-
rienburgo pilis ar Tanenbergo musiui skirtas paminklas. Marienburgas buvo vertinamas ne tik kaip
nuostabus Vokiskyju Rytu architektiiros pavyzdys, kur kas labiau jis buvo vokieciy tritiso ir didy-
bés alegorija, vokiskumo Rytuose simbolis?!, ,,nacionaliné $ventenybé prie Nogato“*.

Biidingas iliustracinis motyvas buvo generolo feldmarsalo Paulio von Hindenburgo atvaizdas
Marienburgo pilies fone. Samoningas jo siejimas su 1410 m. Zalgirio mii§iu ir Vokieéiy ordinu
pabrézé tikéjima vokieciy galia ir vokie€iy tautos didybe®.

Ypac tinkama Ryty Prusijos kraStovaizdzio zavesio pristatymo forma tapo tarpukariu masiskai
leisti turistiniai vadovai. Jie buvo adresuojami tiek atvykéliams i§ Vokietijos ,,tolimyju vakary®,
tiek ir vietiniams Ryty Priisijos gyventojams, ypa¢ jaunimui. Jau 1917 m. provincijos oberpre-
zidentas Friedrichas von Bergas vieno i§ populiariausiuy vadovy po Ryty Priisija prakalboje rasé,

19

Eine ostpreuBlische Heimatwoche. Jung-Ostpreufien, April 1921, Nr. 7-8.

20 Wandern. Jung-OstpreufSen, 15. Juni 1920, Nr. 11-12.

21 Marienburg. Jung-OstpreufSen, Februar 1922, Nr. 3-4.

22 Das Nationalheigtum an der Nogat. Jung-OstpreufSen, 5. Februar 1920, Nr. 3; plg. WILLI, B. Die geistige Marien-
burg. Junge Ostmark, 1925, Folge 1, S. 4-5.

3 FISCHER, P. Bei Tannenberg 1914 und 1410. Die Schlacht bei Tannenberg-Griinfelde am 15. Juli 1410, die Schlach-

ten bei Gilgenburg-Hohenstein-Ortelsburg (Schlacht bei Tannenberg) 27., 28., 29. August 1914. Lissa i. P., 1915.
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kad dél kariniy nesékmiy ,,atsirado vokiskasis jausmas, kad jau nebesame vieni, atskirti nuo liku-
sios Vokietijos. Esama tvirto, pastovaus meilés ir supratimo tarp musy ir likusios valstybés dalies
tilto.“?* Paulis Landau, turistinio vadovo autorius, reiské vilti, kad netikétas susidoméjimas iSaugs
1 ,,meno ir gamtos lobiy paiesky stebukla®, kuris mums leis ,,atskleisti vokiskosios provincijos
perlus*®,

Iskart po karo buvo pradéta statyti jaunimo nakvynés namy tinkla, kad juose galéty apsistoti
kuo daugiau keliautojy. Karo impulsas Siuo atveju turéjo didelg reikSme. Iki tol jaunimo nakvynés
namy tinklas buvo menkas. Alenstaine populiarus ir nepaprastai aktyvus regioninés kultiros puo-
selétojas burmistras Georgas Ziilchas suformulavo pagavy $iiki: ,,Norintys kovoti uz savo tévis-
ke pirmiausia turi ja pazinti. Todél keliaukime! Todél statykime nakvynés namus turistaujanciam
jaunimui!*“?® 1918 m. buvo ikurta Pietinés Ryty Prisijos susisiekimo sajunga (Verkehrsverband
fiir das siidliche Ostpreuf3en), kuri uzsiémé turizmo po Moziirija ir Varmija populiarinimu. Po
mety buvo galima paskelbti, kad Ryty Priisijos pietuose sukurtas jaunimo nakvynés namy skyrius.
1920 m. panasi organizacija buvo isteigta Rytu Prisijos Siaur¢je. 4-ajame deSimtmetyje jau veike
63 tokie nakvynés namai, juose buvo apsistoj¢ per 32 000 zmoniy, be to, nuolat daugéjo ,,keliau-
toju 1§ Reicho®, kuriy skaicius 1928 m. pirmakart perkopé 50 % visy, gyvenusiy Ryty Priisijos
jaunimo nakvynés namuose®’. Keliaujan¢iy po Ryty Priisija entuziasty vis daugéjo. Tai skatino ne
tik vietiniai karStuoliai, pavyzdziui, ,.keliaujan¢iy pauksciu“ dvasia gyvenusi AlenStaino mokytoja
Else Wolk ar Karaliau€iaus nakvynés namy jkiir¢jas Paulis Stettineris, bet ir atvykéliai i§ kity Vo-
kietijos daliy. Kupinas uzsidegimo Fritzas Giinteris i§ Aukstutinés Silezijos, vienas i§ Ryty Priisijos
,hakvynés namy judéjimo* kiréjy, pakviestas dirbti mokytoju Alenstaino ,,aukstojoje realinéje
mokykloje®, ras¢ apie savo pionieriskas iSkylas po Moziirija: ,,ISgyvenau tukstancio ezery $alj,
miestus ir kaimus, kuriy baznycios ir pilys liudijo septyniy Simtmeciy trukmés vokiec¢iy kultiiring
veikla, nuo Kernsdorfo aukStumos galéjau matyti Tanenbergo miisio lauka, apie kuri man bylojo
didziul¢ daugybe auksty kryziy karo kapinése, prie Vyslos galéjau pamatyti ,.kraujuojancia sieng*
su Cia beprasmiskai demontuotu Miinsterwalderio tiltu per upg. Grizau, kad kupina susizavéjimo
Sirdimi imciausi darbo, sieckdamas jauniems keliautojams i§ vakarinés vokiskosios tévynés dalies
suteikti galimybe iSgyventi tai, ka patyriau as.“?

Tokie ir panasts zodziai per jaunimui skirta spauda, ,,propaganda i$ liipy i lipas* pasiekdavo
vis platesnius skaitytoju ir klausytoju sluoksnius. Vietinis jaunimas pasitenkindavo trumpesnémis
iSvykomis, o jaunimas i$§ Vokietijos gilumos rengdavo dvieju—keturiy dieny trukmes iskylas, i kuriy
marsrutus buvo jtraukiamos kelionés traukiniu ir laivy reisai. Taip viena iSvyka su nelengvu persi-
kélimu per Lenkijos ,koridoriu® leisdavo pazinti Ryty Priisijos krastovaizdzio ivairove. Mokiniams
ir mokytojams tapo iprasta bendrai rasyti kronikas. Jos jamzindavo patirtus ispiidzius ir iSgyventus
nuotykius®. 4-ajame deSimtmetyje jau buta keliolika profesionaliai parengty pés¢iyju zygiy mars-
ruty 7-21 dienos trukmés kelionéms ,,nuo vieny nakvynés namy iki kity“*°. Dienos zygio pés¢iomis

2 LANDAU, P. Ostpreuflische Wanderungen: Bilder aus Krieg und Frieden. 2., verm. Aufl. Berlin, 1917, S. 7-8.

% TIbid., S. 205.

% HEINECKE, P.; MENHERT, A. Das Jugendherbergswerk im deutschen Osten (Schriftenreihe fir die Ost-West-
Begegnung. Kulturheft 41). Diisseldorf, 1962, S. 78.

27 Ibid., S. 90, 102, 114; Ostpreufien (Die Deutschen Heimatfiihrer, Bd. 22). Berlin, [1942], S. 55.

2 HEINECKE, P.; MENHERT, A. Op. cit., S. 80.

2 Pavyzdziui: KALWEIT, [W.]. Mit rheinischen Jungen durch die Ostmark. [s. 1.], 1930 (maSinrastis saugomas
Valstybinéje bibliotekoje Berlyne).

30 Von Jugendherberge zu Jugendherberge durch OstpreufSen. Berlin, 1936, S. 55-90; Grieben Grenzlandfiihrer fiir die
wandernde Jugend: Ostpreufien. Hrsg. von F. TAEUBER. Berlin, [1931], S. 67-86.

31



ROBERT TRABA

ilgis buvo nuo keliy iki 30 kilometry. Zygiu metu grynai krastotyriniai elementai (didelio kilome-
trazo zygiai senovés paminklams ir jdomiems gamtos kampeliams aplankyti) buvo derinami su
skautizmui biidingomis formomis (lauzai, muzikos vakarai) ar seminary tipo susitikimais (paskaitos
krastotyros temomis, susitikimai su ,,jdomiais Zmonémis).

Po karo legendomis apipintas ,,keliaujan¢iy pauksciy™ judéjimas Ryty Priisijoje émé greitai
populiaréti. Ji iSgarsino ne tik jau minéta Else Wolk, bet ir Zinomiausias asmuo tarp Ryty Priisijos
dailininky ir literaty — Robertas Budzinskis, kuris, be kita ko, buvo daugkart atnaujinty smagiy
istorijéliy ,,Rytpriisiy atradimas* (Die Entdeckung Ostpreufiens) autorius. Autoritety paramos rei-
kéjo norint jveikti tradicini nepasitikéjima ir stereotipini jaunimo suvokima per lengvabudisku-
mo ir malonumy siekimo prizmg. ,,Keliaujanciy pauksciy“ judéjimas XIX a. pabaigoje gimé kaip
priesprie$a sumaterialéjusiam suaugusiyjy gyvenimo stiliui, ypa¢ dideliuose miestuose. Atitrukti
nuo sukomercialéjusio pasaulio monotonijos galéjo padéti tik ,,tyras, nesavanaudiskas kartos ry-
Sys, bendro iStvermingumo ugdymas per ilgas keliones pésc¢iomis. Tikro gyvenimo, draugystés
puoseléjimo, sarysiu su sumaterialéjusiais dideliais centriniais miestais atsisakymo simboliu tapo
neliesta gamta. Biitent bendraujant su gamta buvo galima atrasti tikrasias vertybes ir igauti jégu
kurti nauja, geresni gyvenima. Jaunimas neketino kovoti su tradicinémis vertybémis, Seima ir t. t.,
jie tik ieskojo laisvés ir savirealizacijos. IS esmés konservatyviai nusiteikusioje Ryty Prisijos vi-
suomen¢je tas jaunimo savarankiskumas kélé nerima ir nepasitikéjima visu judéjimu. Apskritai
vadinamuosiuose lizduose, tai yra improvizuotose pastogése arba kieno nors namuose, leidziami
vakarai ir savarankiskos grupinés kelionés kélé tévuy, ir ne tik merginy tévy, nerima’!. Ryty Priisijos
kaimo vietovése gyveng ,,keliaujantys pauksciai, kitaip nei miestieciai, daznai turédavo atsisakyti
savaitgalio kelioniy, nes turé¢jo papildomai dirbti laukuose. Vis délto nepaisant §iy, taip pat ir orga-
nizaciniy, sunkumy 1920 m. pavyko sukurti Ryty Priisijos ,,keliaujanc¢iy paukséiy sriti (Gau). Ja
sudaré keliolika grupiy, be kita ko, i§ Hohenstaino (vok. Hohenstein, lenk. Olsztynek), Ragainés,
Olecko, Luko (vok. Lyck, lenk. Etk), Léciaus (vok. Lotzen, lenk. Gizycko) ir mazesniu aktyvumu
pasizyméjusios Karaliauciaus, Bartensteino (vok. Bartenstein, lenk. Bartoszyce), Marienverderio
(vok. Marienwerder, lenk. Kwidzyn) grupés*. Tiesa, kaip ir kitur Vokietijoje, gausumu judéjimas
nepranoko mito, kuris buvo apie ji susidargs. ,,Romantiskumas®, ,,laisvé®, ,,nuotykis“ — tai buvo
Sukiai, kurie magiska galia veiké Simtus prijaucianciyjy ir kiiré teigiama judéjimo jvaizdi jame
nedalyvavusiems. I$ ¢ia ir kilo nepaprastas ,,keliaujan¢iy pauks$¢iy* populiarumas®,

Kelionés ir kitos aktyvios jaunimo veiklos formos buvo svarbios ir Ryty Prisijos tautiniy ma-
zumy — lenky ir lietuviy — aukléjimo sudedamosios dalys. Biita netgi tam tikros konkurencijos
savinantis nacionalinius krastovaizdzio archetipus. Sis procesas palieté su ,,vokiskaja misija Ry-

31 [BESELIN, G.] Wander-Vogel in Ostpreufen [s. 1.], [1967] (rankrastis saugomas Archiv der Deutschen Jugendbewe-
gung, Burg Ludwigstein], S. 3-4.

32 Ibid., S. 27-31. Plg. SIEMERING, H. Die deutschen Jugendverbdinde: ihre Ziele, ihre Organisation sowie ihre neu-
ere Entwicklung und Tdtigkeit. Berlin, 1931.

Mitas buvo tik viena Wandervogel veiklos kryptis, kartais pridengianti vidinius nesutarimus, kova dél vadovavimo ir
pan. Apie demitologizacijos bandymus, be kity, zr.:. HEPP, C. Avantgarde: Moderne Kunst, Kulturkritik und Reform-
bewegung nach der Jahrhundertwende (Deutsche Geschichte der neusten Zeit vom 19. Jahrhundert bis zur Gegen-
wart, 4514). 2. Aufl. Miinchen, 1992. Vertybiy sistemos subyré¢jimo ir naujos jaunimo kolektyvinés tapatybés kiirimo
tema, be kity, nagring¢jama: ,, Mit uns zieht die neue Zeit . Der Mythos Jugend. Hrsg. von T. KOEBNER, R.-P. JANZ,
F. TROMMLER. Frankfurt am Main, 1985; BOHNENKAMP, H. Jugendbewegung als Kulturkritik. In Kulturkritik
und Jugendkult. Hrsg. von W. RUEGG. Frankfurt am Main, 1974, S. 23-37; LAQUEUR, W. Die deutsche Jugendbe-
wegung. Eine historische Studie. K6ln, 1962. Apskritai apie jaunimo judéjimo organizacija Vokietijoje tarpukariu zr.
BOHNISCH, L.; GANGLER, H. Jugendverbénde in der Weimarer Zeit. In Handbuch Jugendverbinde. Eine Orts-
bestimmung der Jugendverbandsarbeit in Analysen und Selbstdarstellungen. Hrsg. von. L. BOHNISCH, H. GANG-
LER, T. RAUSCHENBACH. Weinheim / Miinchen, 1991, S. 49-57.
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tuose* susijusias Vokieciy ordino laiky pilis. Vieno i§ Alenstaine leidziamo dvisavaitinio periodi-
nio leidinio, skirto lenky jaunimui Vokietijoje, Zycie Mlodziezy (,,Jaunimo gyvenimas®), vinjeté
vaizdavo tris Alenstainui bidingus pastaty kontiirus: neorenesansinés rotusés, gotikinés Sv. Jokiibo
baznycios ir Vokieciy ordino valdymo laikais pastatytos kapitulos pilies. [ ja zvelgé Sviesiaplauke
jaunuoliy pora, kuriy drabuziai akivaizdziai priminé lenky liaudies drabuzius. ,,Lenkiska* tapo ir
pilis, nes $vito viltis, kad ,,tévyné prisikels, kaip ir 1920 m. lenkiskosios Varmijos himno posme:

Olsztynski zamek stary Senoje Olstyno pilyje
Krzyzactwa miescil rod, Gyveno kryziuoc¢iy giminé,
Dzi$ polskie tam sztandary Siandien ten lenky véliavos
I odrodzenia cud. Ir atgimimo stebuklas.

Tas pats laikrastis sitilé lenkinti tradiciskai ir teisiSkai funkcionuojancius ir vartojamus vokis-
kus vardus ir pavadinimus. Pavyzdziui, Frauenburgas (lenk. Frombork) esa turéjes seniau vadin-
tis Paniengrod arba Niewiescin (vokiskaji pavadinima ,,Motery pilis* ¢ia bandyta iSversti { lenky
kalba), o jame stovinti katedra dabar tapo ,,monumentaliosios Baltijos architekttiros* pavyzdziu.
Pats miestas ,.kaip Romos kataliky bazny¢ios Ryty Priisijoje metropolija turi giliau isirézti { miisy
atmint{‘**. Tad buvo galima vienareik§miSkai suprasti, kad miestas, ,,vokie¢iy pavadintas Frauen-
burgu®, turéjo lenkiskas Saknis ir, tiesa sakant, iSskyrus ta svetima varda ir ,,evangeliky baznycios
boksta, kuri pastaté evangeliky bendruomené, atsiradusi tik po 1-ojo Lenkijos padalijimo, kai Var-
mija atiteko Prisijai“, neturéjo nieko bendro su vokiskumu. Vis délto materialinés kultiiros moty-
vas dazniausiai uzleisdavo vieta gamtinio kraStovaizdzio zavesiui —,,sidabrinés Alnos vandenims®,
Moziirijos eZerams ir miSkams, kurie tapo susijungimo su tévyne ilgesio metafora®.

Biidavo ir taip, kad vokieciai iSnaudodavo tradicinius ,,ne savo‘* simbolius, paversdami juos
¢iabuviskumo zenklais. Butent taip savitu vokiSkuoju vaizdiniu tapo Rambyno kalnas su visa jo
mitine istorija, siekiancia pagonybeés laikus. Tas kalnas ,,nuo amziy* buvo Sventa Prisijos lietuviy
kulto vieta. Véliau, kai po Pirmojo pasaulinio karo kartu su gabalu Ryty Prasijos buvo atskirtas
nuo Vokietijos, Rambynas tapo simboline, pagrindine lictuviy nacionalinio judéjimo organizaciju
susitikimo vieta. Ir tam visiskai netrukdé tai, kad su kalva susijusi simbolika buvo lygiai artima ne
tik 1 vokiskuma linkusiems Priisijos lietuviams, bet ir vokie¢iams, kurie zZavéjosi lietuviy folkloru,
paprodiais ir kultira. Pagaliau juk lietuviy kultiiros skatinimas Ryty Priisijoje i§ vokie¢iy pusés
sieké bent XIX a. vidurj: prisiminkime garsyji etnografa ir folklorista Georga Sauerweina. Jung-
OstpreufSen puslapiuose i$ atminties gelmiy buvo iskeliamas be tik ,,Sventojo kalno* zavesys, bet
ir pasakas primenantys pagonybés laiky padavimai. Buvo stengiamasi atskleisti moziiry tikéjimo,
prietary ir legendy pasauli. Viena i$ tradiciniy moziiry Svenciy tapo Joninés, kurios buvo pateikia-
mos kaip senas mozariskumo jsiSaknijimo pagonybés paproc¢iuose pavyzdys?®.

Bendravimas su gamtiniu krastovaizdziu ir dvasiniu palikimu buvo ne tik krastotyrinio po-
btudzio. Panasiai kaip vokiec¢iy dauguma, tautiniy mazumy atstovai kelionése irgi ieskojo savojo
tautiniy Sakny bendrumo su liaudimi, tarp kurios gyveno ir su kuria, nepaisant kultiiriniy skirtumy,
juos turéjo sieti nematomi kraujo bendrystés saitai. Kunigas Alfonsas Mankowskis, populiarus
lenky kulttiros ikvépéjas, Pomeranijos ir Ryty Priisijos regionings istorijos tyrinétojas, turistiniame
vadove po didziuosius Moziirijos ezerus, iSleistame dar prie$ Pirmaji pasaulini kara, rasé Sitaip:

Paniengrod, Niewiescin, Frombork. Zycie Mtodziezy, 1925, Nr. 20.

Plg. samprotavimus: SWAT, T. Polska piesn patriotyczna na Warmii w latach 1772-1939 (Rozprawy i Materiaty
Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, Nr. 91). Olsztyn, 1982.

36 Rombinussagen. Jung-Ostpreufien, 1921, Nr. 13—14; DAMERAU, G. Masurischer Volksglaube. Jung-Ostpreufien,
1922, Nr. 11-12. Tekstus papildé Paulos Staschus-Floef3 piesiniai.
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»Bet knyginés zinios, kad ir pacios iSsamiausios, dar nesukuria deramo krasto ir Zmoniy, kuriuos
troksti pazinti, paveikslo. Svarbus ju papildymas yra kelionés. Tik misy krastovaizdziy fone, as-
meniskai susidiirus su liaudimi ir pradéjus su ja kalbétis, gali suprasti ju dvasia, ju siekius ir po-
zitrius, idéjy, kurias jie naudoja savo protingje veikloje, esmg ir apimtj [...] pamatyti, kiek liaudis
dar yra masuy.*’

Savo ,,etnografiniais svarstymais A. Mankowskis nor¢jo keliautojams ,,i§ Lenkijos* priartinti
nepazistama ,,lenky liaudies Saka“ — moztrus. Nacionalinio kelrodZio funkcija jam atliko kalbos,
paprociy ir katalikybés pédsaky evangeliky apeigose bendrumas. Ryty Priisijos lenkams dél su-
prantamy priezasciu savosios tapatybés paiesky esme tapo ,,bendrumas su Motina tévyne®, tai yra
su naujaja Lenkijos valstybe. Taciau sutikto ¢eky keliautojo i§ Stanistawo Ossowskio pasakoji-
mo pavyzdziu nepaseké niekas. Pésciyju turizma pakeité ratuotos kelionés i lenky Slovés vietas,
pasizyméjusias isskirtinumu nacionalinéje kultiiroje. Dazniausiai tame kelyje atsirasdavo Varsu-
va, Krokuva, Censtakava, o moziirams — ir Te§ino Silezija. Be to, buvo propaguojami Lenkijos
ekonomikos laiméjimai Aukstutinéje Silezijoje ir Gdynéje. Trumpesnés kelionés sieké pasienio
teritorijas, ju metu daznai biidavo susitinkama su lenkais tévynéje. Panasiai ir vokieciai vykdavo {
pasienio rajonus tik siekdami susitikti su vokieciy tautinés mazumos Lenkijoje atstovais®®. Kelio-
niu i ,,Moting tévyng* organizavimas buvo viena pagrindiniy Lenkijos jaunimo draugiju uzduociu.
Ta veikla globojo ir pagelbéjo ja organizuoti Lenkisky kataliky mokykly draugija Varmijoje ir Ryty
Prisijos jaunimo draugiju sajunga, po 1933 m. prie ju prisijungé ir skautija®. Kiek kita dvasia, nors
kupinas tokiy paciy idéjy kaip ir A. Mankowskio, buvo dar vienas lenky kalba isleistas turistinis
vadovas, kurj para$é populiariausias lenky kraStotyrininkas Mieczystawas Ortowiczius*.

»Forpostas®, arba kraStovaizdis, ginantis savita tapatybe

»Norime joti i Rytus...“ (Nach Ostland wollen wir reiten) — bent jau §is senosios Vokieciy or-
dino giesmés fragmentas, jpintas | garsyji Agnesés Miegel eilérasti ,,Tenai, anapus Vyslos* (Uber
der Weichsel driiben), o kartais ir iStisas eilérastis, lydédavo beveik visus Ryty Priisijos turistinius
vadovus. Sio eiléraiéio ,herojai* yra medziai, miskas, kalnai, taip pat namas, pilis, bazny¢ia. Tie
herojai jasmenina ,,linaplauke téviske™, kuri visiems yra mylimiausia motina, maitinanti savuosius
vaikus, kencianti kartu su jais ir litidinti dél ju mirties uz tévyng. Svetimi balsai, giedantys ,,Lenkija
dar neprazuvo® (Noch ist Polen nicht verloren, lenk. orig. Jeszcze Polska nie zginefa), nori uzmig-
dyti ,,Motinos tévynés“ budruma, todél eilérastis baigiasi dramatisku Suksniu, nukreiptu ,, Tenai,
anapus Vyslos® ir praganciu i$gelbéti nuo ,,nugrimzdimo*. Siiksnio adresatas yra ,,Vokie¢iai, §ven-
tasis krastas, / Tévyné!“ Dramatiskiausia eilérascio kulminacija yra mirtis uz tévyng, skausmas
dél prarasty vaiky. Krastovaizdis vaidina fono vaidmeni, bet kaip tik dél viso to, kas mus supa,
artéjancio pavojaus dramatizmas dar sustipréja. Juk praradus téviske, gali iSnykti ir mums artimi
vaizdai — medziai, miSkas...

37

MANKOWSKI, A. Z nad jezior mazurskich. Wspomnienie z wycieczki krajo- i ludoznawczej. Poznaf, 1912, s. 5; plg.

Wycieczka mtodziezy powislanskiej do Polski. Zycie Miodziezy, 1925, Nr. 20.

Medziaga apie keliones i Lenkija ir iskyly { pasienio rajonus judé¢jima zr. Naujyju akty archyve, Marienverderio ir

Alenstaino konsulaty aktuose.

¥ GASIOROWSKI, A. Harcerstwo polskie na Warmii w latach 1920-1939. Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1973,
Nr. 4, s. 363-412; GASIOROWSKI, A. Mlodziez polska Prus Wschodnich 1919-1939. Olsztyn, 1989.

% ORLOWICZ, M. llustrowany przewodnik po Mazurach Pruskich i Warmii [1923]. Oprac. G. JASINSKI,

A. RZEMPOLUCH, R. TRABA. Olsztyn, 1991.
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Po Pirmojo pasaulinio karo Ryty Priisijoje téviskés pazinimas buvo pakeltas | nacionalinés par-
eigos ranga. IS provincijos gyventojy vokieciy buvo reikalaujama pazinti gimtasias vietas, o ju gi-
minaiciai i§ vakarinés Vokietijos turéjo ¢ia rasti senovines vokiskumo Saknis. Ir vieni, ir kiti Sitaip
turéjo mokytis myléti tévyne, ugdyti patriotizma. Kelioniy po idomiausius Ryty Priisijos kampelius
reiskinys nebuvo naujas. Ta daryti ragino dar XIX a. vidurio turistiniai vadovai, nors dar ilgai Rytu
Prisija liko ,,uZsieniu, kuri Reiche jau priskyré Rusijai“!. Laikui bégant, susidoméjimas Kur$iy
nerija, Karaliau¢iumi ir Mozirija vis augo, ta¢iau Ryty Priisija tebebuvo tolima Vokietijos perife-
rija arba ,,vien tik atsitiktiniy aplinkybiy sutapimo Fata Morgana“**. Tikrasis jos atradimas ivyko
ne dél paties kraStovaizdzio, o dél 1914 m. jvykiy. Pirmiausia provincija zaibiskai uzémé Rusijos
kariuomeneé, paskui ivyko trys Vokietijos armijos kampanijos su efektinga musio ties Tanenbergu
pergale, ir tai patrauké visuomenés démesi.

1925 m. jaunimo periodinio leidinio Das junge Volk puslapiuose autorius i§ Wandervégel aplin-
kos apie Rytprisius rasé: ,,0, zeme, begaliniy misky, zaliyjy kalvy, paslaptingai oSianciy ezery,
kiek vokiec¢iy pazinojo tave anks¢iau! Kaip retai iSvysdavome svetimo keliautojo veida, kai dides-
nés ar mazesnés miisy grupés per tave zygiuodavo, ir kaip mes dziaugdavomés tais susitikimais. Su
kokiu baik§tumu buvo Zifirima { mus, kai eidavome per pamirstus misky kaimelius. Siandien jau
yra visi$kai kitaip, ir kasmet Simtai keliautoju traukia pas tave pasigéréti tavuoju groziu.*

Motyvacija keliauti ir pirmasis, dar karo metais Paulio Landau parasytas, turistinis vadovas
radosi i§ poreikio pagilinti bendrumo jausma ir rysj su téviske ir su visa tévyne. Karas staiga pri-
ming, kad egzistuoja ,,pamirstoji* provincija, ir suzadino rysiy su ,,likusia“ vokieciy tautos dalimi
jausma. Karas paverté Rytu Priisija ir jos gyventojus tikrojo patriotizmo, tikrosios vokiskosios lai-
kysenos pavyzdziu*. Tad nacionalinés atminties vietos tapo nuolatiniais turistiniy vadovy elemen-
tais: tarp ju Simtai kapiniy su monumentaliuoju Tanenbergo miiSio paminklu priesaky. Jau 1916 m.
Stutgarte (vok. Stuttgarf) buvo paskelbtas pirmasis turistinis vadovas po kovy su Rusijos armija
vietas®. Nuo to laiko visuose véliau iSleistuose leidiniuose buvo dedami specialtis marsSrutai palei
1914-1915 m. kovy fronto linija*, o Tanenbergo misio paminklo statybos vadovybés iniciatyva
Otto Ewertas parasé specialy kelioniy vadova po atminties vietas, susijusias su Tanenbergo mi-
siu*’. Kovy vietos buvo stipriai akcentuojamos kiekviename véliau i$¢jusiame turistiniame vadove.
Kartu su laukine, paslaptinga gamta biitent didvyrisko gynimosi nuo Rusijos kariuomenés pédsakai
ir tradicinés Vokieciy ordino laiky pilys tapo nuolatiniais ir populiariausiais Ryty Priisijos simbo-
liais. Tie simboliai nurodé { Ryty Priisijos tradicijos tgstinuma, didvyriSkuma ir meile téviskei ir
tévynei. Tokios meilés reikSme viename i$ populiariausiy turistiniy vadovy po Rytuy Priisija turbat

4 LANDAU, P. Op. cit., S. 14-15.

4 ROSENKRANZ, K. Kénigsberger Skizzen. Danzig, 1842.

 Das junge Volk. Zeitschrift des Jungen Deutschland / Grenzlandblatt deutscher Jugend, 1925, Folge 6, S. 160-161.

4 TIbid., S. 164-171.

4 Kriegsfahrten nach Ostpreussen: mit besonderer Beriicksichtigung von Masuren. Reiseplan fiir Sommer 1916. Stutt-
gart, [1916].

4 SIMONEIT, M. Die Masurischen Seen. Reisefiihrer. 2. Aufl. Lotzen, 1927; OstpreufSen. Danzig. Memelgebiet
(Meyers Reisebiicher). Leipzig, 1931; Grieben Grenzlandfiihrer fiir die wandernde Jugend: Ostpreufen. Hrsg. von
F. TAEUBER. Berlin, [1931]; ZIPPEL, H. Das schéne Ostpreufsen (Mit Rucksack und Nagelschuh, Heft 21). Berlin,
1933; OstpreufSen (Die Deutschen Heimatfiihrer, Bd. 22). Berlin, [1942]; SKIBBE, B. Das siidliche OstpreufSen. Ein
Reisehandbuch. Allenstein, [1927]; HOFFMANN, B. Masuren. Ein Wegweiser durch das Land der tausend Seen.
Konigsberg, [1937]; Von Jugendherberge zu Jugendherberge durch Ostpreufien. Berlin, 1936; BUCHHOLTZ, H.
Masuren. Eine deutsche Landschaft in Ostpreufen. Konigsberg, [1940]; Das schéne Masuren. Mit einem Vorwort
von F. KUDNIG. Létzen, [1932].

47 EWERT, O. Tannenberg: Schlachtfeld, Heldenfriedhdofe, Tannenberg-Nationaldenkmal, Grdber-Verzeichnis, Denk-
malstadt Hohenstein und ihre schone Umgebung. Hohenstein, [1932].
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tiksliausiai nusaké Maxas Simoneitas: ,,IS tiesy tarnysté téviskei, savo kuklia forma turinti iSvesti
prie meilés téviskei ir Tévynei, nuo primityviy abstrakcios ideologijos aukstumy turi nusileisti {
zemiskaja konkrec¢iy veiksmy sfera, veiksmu, kurie, pripildyti Tanenbergo didvyriuy dvasios, leisty
mazai Moziirijos zZemei tapti svarbiu Didziosios Vokietijos tévynés elementu. Savasias ribas Cia
turi rasti ir nacionalistiné Lenkijos ideologija! [...] I musu Tévynés Sirdi nukreiptas kvietimas ap-
lankyti Moziirija Siandien nebeturi biiti grindziamas vien nepakartojamu groziu ir savitu ypatumu.
Taciau kvietimas suskambeéti privalo, nes pats vokiskiausias misky ir ezery krastas kaip nepaprasto
vokieciy didvyrisSkumo kapas turi tapti svarbiu vokieciy Sventyjy viety lankymo taikiniu. Kiekvie-
nas, tamsiajame miske prie Tanenbergo didvyriy kapy Siandien svajojantis, tapes nepaprastuoju ju
protéviu, zino, kad nesuvokiamu groziu Siy Sventy viety istorija yra ripestingai saugoma vokisko-
sios ,,Mieganciosios Grazuolés®. [...] Norime nuvesti vokieciy keliautoja ten, kur laimeg jam suteiks
nuolankumas.*#

Sunku tiksliai pasakyti, nuo kada Ryty Priisija vieSojoje nuomongje imta laikyti paskutiniu vo-
kiskumo Rytuose forpostu (Bollwerk). Tik Tanenbergo musis ir Rusijos kariuomenés i$stimimas
neabejotinai sustiprino jausma, kad toji provincija vokieciy tautai atliko ypatinga misija. Populia-
riame turistiniame vadove i$ serijos ,,Su kuprine ir sportbaciais* (Mit Rucksack und Nagelschuh)
vienu ypu yra iSvardytos asociacijos, kurias kelia Ryty Priisijos pavadinimas: ,, Ttukstan¢io Mozi-
rijos ezery bangy zaismas*, ,,Didziuliy giriy slaméjimas®, ,,Baltijos jira ¢ia atsimusa i iSdauzytus
pakrantés skardzius®. ,,Ir Zvanga joje [Rytu Priisijoje — R. 7] nuo zingsniy besiginanciy riteriy,
kurie prie§ septynis Simtus mety grazino $ias nuo seno germaniskas zemes vokiskumui, pastateé
pilis, ikiiré miestus, sukiiré vokieciy kulttra. [...] [Rytuy Prisija — R. 7.] Rytuose tapo paskutiniu ir
vieninteliu vokiSkumo forpostu, apsuptu i§ visy pusiy priesisky slavisky tauty!*“

Mirties ,,uz téviske ir Tévyne* (fiir Heimat und Vaterland) garbinimas tapo esminiu Ryty Prii-
sijos publicistikos elementu. Todél kareiviy kapiniy prieziiira irgi tapo visuotiniu ,,vokie¢iy tautos
Sirdies poreikiu® ir kartu ,,8ventaja tautine pareiga“>. Ryty Prisijos kapinés buvo kitokio plano,
netur¢jo klasikiniy formy, kokias galima iSvysti, pvz., Vakary Galicijos kariy kapuose. Ten, nors
kapiniy formy jvairové buvo didelé, vis délto dominuoja (80 % mazy ir paprasty kapiniy) klasiki-
nis planas, paremtas simetrijos ir asiy principais®'. Kalbant Maxo Dehneno zodziais, ,,DidZiausias
Ryty Priisijos didvyriy kapy zavesys tas, kad jos nattraliai jkomponuotos i krastovaizdj. Atrodo,
tarsi krastas tiems narsiems kareiviams, kurie gindami ji paaukojo savo gyvybes, i§ dékingumo
paskutiniam poilsiui uzleido savo graziausius kampelius.?

,»Atmena dél kariy kapy jrengimo Ryty Prisijoje>* visy pirma akcentavo statiniy ir apzeldini-
mo formy paprastuma. Todél, pavyzdziui, buvo nepatariama naudoti poliruota akmenj, marmura,

4 SIMONEIT, M. Op. cit., S. 7-8. Taip pat plg. populiariausia Vokietijoje turistini vadova: Grieben Grenzlandfiihrer
fiir die wandernde Jugend: Ostpreufien. Hrsg. von F. TAEUBER. Berlin, [1931] arba OstpreufSen. Danzig. Me-
melgebiet (Meyers Reisebiicher). Leipzig, 1931. Tokia ,,istoriné misija“ nebuvo akcentuojama anksciau leistuose
vadovuose. Geriausias to pavyzdys: ZWECK, A. Masuren, Samland und das Pregelthal. Bd. 1: Das masurische
Seengebiet: Landschafisbilder und Kulturskizzen. Stuttgart, 1900. Tai buvo dalis etnografinio vadovo po Moziirija,
Sambija ir Priegliaus sléni.

4 ZIPPEL, H. Op. cit., S. 2-3.

0 MAY, E. Die Kriegsgréber in OstpreuBen. In Kriegergrdiber im Felde und daheim. Hrsg. im Einvernehmen mit der
Heeresverwaltung. Miinchen, 1917, S. 16.

St Plg. Ibid.

2. DEHNEN, M.; RASCHDORFF, W. Heldenfriedhdife in Ostpreuf3en. Konigsberg, 1939, S. 10.

3 Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz (Prusijos kultiros paveldo slaptasis valstybés archyvas, GStAPK),
XX. HA. Rep. 2 II, Nr. 2976, Bd. 3, Bl. 144-147. Tekstas yra paskelbtas ir leidinyje: Cmentarze wojenne z okresu I
wojny Swiatowej w wojewodztwie olsztynskim. Oprac. W. KNERCER. Warszawa, 1995, s. 125-133.
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sitiloma atsisakyti auksiniy raidziy ir betoniniy cokoliy. Tvora (ne aukstesné nei 1 m) tur¢jo buti
iSmiiryta i§ lauko akmeny, nenaudojant cemento, arba supilta i§ Zemiy. Ypac didelé reikSme buvo
teikiama apzeldinimui. Jis turéjo amzinojo poilsio vieta harmoningai sujungti su aplinka. Todél
buvo rekomenduojama stengtis sodinti medzius ir krimus, biidingus gimtajam krastovaizdziui.
Nebuvo iSsizadama sodinti ir géles. Jeigu kapinés buvo arti gyvenvietés ir buvo galima tikétis
nuolatinés augaly priezitros, rekomenduota kapus apsodinti zydinciais augalais, tarp kuriy buvo
minimi zematigiai katiléliai, zibuoklés, alpiniai vaistuciai ir raktazolés. Charakteringas Ryty Pru-
sijos kariy kapiniy ideologijos motyvas buvo ir poziiiris { nugalétuosius — Rusijos armijos karius.
,Instrukcijoje® jis buvo iSdéstytas Sitaip: ,,Rusu kapams reikia taikyti panasius principus, taciau
ju puosimas gélémis gali buti gerokai kuklesnis. Bet jei tose paciose kapinése vokieciy ir rusy
laidojimo vietos néra atskirtos, geriau islaikyti vienoda kapu puosyba. Juk ir Rusijos kariai zuvo
atlikdami savo pareiga.” Taciau be paprasty tokio pobiidzio instrukciju biita ir tokiy ideologiniy
iSraisky kaip Alenstaino kapinése:

Tu spoczywaja rosyjscy zohierze, Cia ilsisi Rusijos kareiviai,
Ktorzy wykonujac rozkaz swojego Wiadcy Kurie, vykdydami savo Valdovo isakyma,
Poniesli §mier¢ w walce przeciw Zuvo, kovodami su
Wyzwolicielom Prus Wschodnich Ryty Priisijos I$vaduotoju.

Sis uzrasas, tarsi nepaisydamas vis stipréjanéiy Sovinistiniy tendenciju, labiau siejosi su kovo-
janciyjy ir auky bendrumu nei su nacionaline ir didvyriskumo ideologija.

Kariy kapinémis daugiausia ripinosi Vokie¢iy kariy kapy prieziiiros tautiné sajunga (Volksbund
Deutscher Kriegsgrdberfiirsorge) ir Raudonasis kryzius*. 1919 m. isteigta Sajunga jau netrukus
émeé pretenduoti | bendra vadovavima visai veiklai, susijusiai su kare kritusiyjy atminimu®. Vis
délto nuolating kapiniy priezitira turéjo vykdyti vietinés institucijos ir draugijos. 1924 m. provin-
cijos oberprezidentas Ernstas Siehras laiSke apskri¢iy virSininkams (landratams) pabréze, kad dél
sunkios finansinés padéties Ryty Priisijos provincijos vyriausyb¢ prie kapiniy tvarkymo gali prisi-
déti tik nedidele dalimi. Todél esama butinybés kuo daugiau darby atlikti nemokamai. Jo manymu,
bty geriausia, jei atsakomybe uz kariy kapus prisiimty parapijos, sajungos, draugijos ir mokyklos.
nemokamai, daugiausia mokiniy ir mokytojy’®. Ir tai padaryti anaiptol nebuvo lengva, kadangi
kapinés tur¢jo iSsaugoti savo natiiraly, nepakartojama pobiidj ir joms buidinga asketiSkuma. Jokiy
individualiy inovacijy jose nebuvo leidziama imtis. D¢l tos priezasties daznai netgi zuvusiyjy Sei-
mos kapu tvarkyti negalédavo. Reikéjo uztikrinti, kad kapinése karaliaus paprastumas ir tinkama
tvarka®’. Mokyklos turéjo ne tik prizitréti kapines, bet ir naudoti jas kaip ugdymo proceso elemen-
ta — ¢ia mokyti patriotizmo, meilés téviskei, tévynei ir tautai. Taciau valdzios raginimai organizuoti
masinius susibirimus kritusiyjy garbei nedavé jokiy rezultaty. Ypac¢ pirmaisiais pokario metais
Rytu Priisijos visuomené dar skaudZiai jauté karo baisumy ir psichinio nuovargio padarinius.

Placiau apie kariy kapines Ryty Priisijoje zr.. TRABA, R. Der Friedhof im Kulturwandel. OstpreuBische Kriegs-
griber aus dem Ersten Weltkrieg von 1915 bis 1995. In Das Denkmal im nérdlichen Ostmitteleuropa im 20. Jahr-
hundert. Politischer Kontext und nationale Funktion (Nordost-Archiv, VI/ 1997, Hf. 1). Hrsg. von S. EKDAHL.
Liineburg, 1997, S. 109-129.

55 MOSSE, G. L. Gefallen fiir das Vaterland. Nationales Heldentum und namenloses Sterben. Stuttgart, 1993, S. 55-62.
¢ Oberprisident Siehr an alle Landrite, 28. Febr. 1924. GStAPK, XX. HA, Rep. 2 I, Nr. 2976, Bd. 6, Bl. 135 ir toliau.
57 MOSSE, G. L. Op. cit., S. 106.

Karo sukelta nusikamavimo ir apatijos atmosfera savo praneSimuose konstatavo landratai. Antai [sruties apskrities
landratas rasé: ,,Apskritai gyventoju polinkis savanori$kai sitilyti savo paslaugas Ryty Priisijai ginti yra menkas,
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Centriniu kariskojo krastovaizdzio tasku, vokieciy kareiviy didvyriSkumo simboliu ir kartu
naujosios Ryty Priisijos simboliu vokie¢iams tapo Tanenbergo monumentas. Ta nulémé ne tik fak-
tas, kad buvo su uzmoju sukurtas didelés apimties architektiirinis ansamblis, bet ir tai, kad jo vaiz-
diniu daznai naudotasi kaip literatiirine ar publicistine metafora, simbolizuojancia didvyriskuma
ir patriotizma. Paminklo nepaprastumas kél¢ pagarba netgi tokiam vokieCiy vieSpatavimo Ryty
Priisijoje skeptikui kaip Melchioras Wankowiczius. Savo garsiajame reportazy rinkinyje ,,Smente-
ko" keliais“ jis rasé: ,,Vis délto jau nezinia kelinta karta pamatgs paminkla, jsitikinau, kad tai, kas
atsiranda i§ tautos dvasios, niekad nebiina negrazu, kaip niekada negali biiti negrazi jokios tautos
dvasia, kaip grazus yra kiekvienas augalélis, kuris savaime i§dygo i§ Zemés. Tanenbergo misio
paminklas iSaugo i§ paciy vokiskosios dvasios gelmiy. PrieSais paminkla stovi daug turistaujancio
vokie¢iy jaunimo grupiy, visi susikaupe, veiduose matyti susijaudinimas. Jis vaziavo ar éjo Cia
Simtus kilometry, pradedant nuo Reino vynuogyny, kur gyvenimas yra toks Sviesus. Taciau ir ty
krasty stintis Zuvo sunkioje kovoje. Ir ju jaunimas keliauja pasidziaugti Tévynés Slove, pasidziaugti
jos didybe. [...] Nebylus, sustinges didvyri§kos valios nugaléti pagerbimas.**’

Kertinj Nacionalinio Tanenbergo paminklo (7annenberg-Nationaldenkmal), kaip jis buvo ofi-
cialiai pavadintas, akmeni 1924 m. rugpjucio 31 d. padé¢jo Paulis von Hindenburgas ir Erichas
Ludendorffas. Jau pats pavadinimas sake, kad tai turi biiti ,,nacijos paminklas. Ty paciy mety
pabaigoje buvo paskelbtas jo architektiirinio projekto konkursas®. Jame dalyvavo 352 dailininkai
ir architektai. Konkursa laiméjo Berlyno architektai, broliai Johannesas ir Walteris Kriigeriai. Ju
monumentalusis projektas apémé 250x430 m dydzio erdvini kompleksa su centriniu elementu —
masyviu oktagonu — astuoniakampio plano statiniu, kurio kampus vainikavo kapitaliniai, 23 m
aukscio, bokstai, pamaty lygyje apémg 9x9 m plota. Paminklo koncepcijoje galima izvelgti ele-
menty, susijusiy tiek su pagonybés kultais ir senovés germany mistinémis jégomis, kurios ikvé-
pé kad ir sudéti garsyji keltiskaji kulto rata Stounhendza, esanti uz 12 km i Siaur¢ nuo Anglijos
Solsberio (angl. Salisbury) miesto, tiek ir su galingaja Kastel del Monte (Castel del Monte) pilimi,
kuria Apulijoje apie 1240 m. pastaté Sv. Romos imperatorius Friedrichas II. Astuoniakampé forma
pastaruoju atveju buvo bendroji architekttiriné asis, o idéjine sasaja tapo Vokieciu ordinas ir jo
tiesioginiai rySiai biitent su $iuo valdovu. Tanenbergo komplekso iéjimo ir i$¢jimo bokstuose buvo
tikslingai {rengti jaunimo nakvynés namai, o netoliese pastatytas sporto stadionas. Taip jaunysté ir
gyvybingumas buvo susieti su vokie¢iu nacijos ir valstybés idéja®'.

Atsizvelgiant { didziuli Veimaro Respublikos politini susiskaidyma, bandymas Tanenbergo
dvasia suvienyti ,,visa vokie¢iy tauta™ pasirodé esas iliuzija. Nuo paminklo idéjos tvirtai atsiribojo
ne tik socialdemokratai, bet ir visos pacifistiSkai ir antimilitaristiSkai nusiteikusios grupuotés. Vis

kadangi [...] karaliauja nepalankumas viskam, kas kariska, kuris kartais pasickia visiS$ka abejinguma nacionaliniams

reikalams®: GStAPK, XX. HA, Rep. 2 II, Nr. 3595.

Smentekas (Smetek) — kasuby tautosakos mitiné biitinybé.

% WANKOWICZ, M. Na tropach Smetka. Wyd. 5. Krakow, 1988, S. 336.

¢ Svarbiausios publikacijos apie Tanenbergo nacionalinj paminkla: VOGELSANG, E. Aus der Geschichte des
Reichsehrenmals Tannenberg. In Zwischen den Weltkriegen. Teil 2: Kultur im PreufSenland der Jahre 1918-1939
(Tagungsberichte der Historischen Kommission fiir ost- und westpreuische Landesforschung, Bd. 7). Hrsg. von
U. ARNOLD, Liineburg, 1987, S. 73-122; FISCHER, H. Tannenberg-Denkmal und Hindenburgkult. Hintergriinde
eines Mythos. In Ungliicklich das Land, das Helden notig hat: Leiden und Sterben in den Kriegsdenkmdlern des Er-
sten und Zweiten Weltkrieges (Studien zur Kunst- und Kulturgeschichte, Bd. 8). Hrsg. von M. HUTT, H.-J. KUNST,
F. MATZNER, 1. PABST. Marburg, 1990, S. 28-49; TIETZ, J. Denkmal zwischen den Zeiten: Das ostpreuBische
Tannenberg-Nationaldenkmal wihrend der Weimarer Republik und des Nationalsozialismus. In Das Denkmal im
nordlichen Ostmitteleuropa..., S. 41-68; TIETZ, J. Das Tannenberg Nationaldenkmal. Architektur, Geschichte, Kon-
text. Berlin, 1999.

¢ FISCHER, H. Op. cit., S. 32-33.
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délto 1ésy rinkimo didziuliam sumanymui jgyvendinti akcija apéme visa Vokietija. Jos tiesiogine
organizator¢ ir jkvépéja buvo specialiai tam isteigta draugija, sudaryta daugiausia i§ vietiniy po-
litiky. Iki pat 1935 m. vienintelé parama, kuria suteiké politinés konfigiiracijos daznai kei¢iama
Vokietijos vyriausyb¢, buvo leidimas rengti specialia loterija, o jos pelna skirti statybos darbams.

Paminklo atidarymo ir $ventinimo iskilmés 1927 m. rugséjo 18 d. ivyko Vokietijos prezidento
(nuo 1925 m.) P. von Hindenburgo aStuoniasdeSimtmecio proga, dalyvaujant jam pacdiam ir vi-
siems, kurie pritaré ,.kritusiyjuy pagerbimo ir vokiskumo stiprinimo* id¢jai. I$ viso i Hohenstaina
(lenk. Olsztynek), kurio apylinkése paminklas galiausiai buvo pastatytas, nepaisydami blogo oro,
specialiais 40 traukiniy atvaziavo beveik 100 tikst. dalyviy. Sventé buvo spontaniska ir iskilmin-
ga, bet tarsi dvejopai apribota: viena vertus, iki deSiniyjy jéguy Vokietijos politin€je scenoje, antra
vertus, iki virSpartiniy, bet tik vietiniu lygmeniu, iSkilmiy. Neabejotina nacionalinio paminklo prie
Hohenstaino autoriy intencija buvo sujungti, suvienyti kuo platesnius visuomenés sluoksnius, bur-
ti aplink monumentg vokie€iy visuomeneés ,tauting vienybg®, subyré¢jusia dél karo. Taciau pats
kvietimas i iskilmes buvo suformuluotas taip, kad ,,nepageidaujami dalyviai® susiprasty neatvykti.
Taip pat dar gerokai prie§ pasventinima sukarinta socialdemokraty dominuojama parlamentinés
demokratijos gynéju organizacija (Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold) Vokietijoje tapatinimasi su
Tanenbergo idé¢ja atmeté. Tuo metu Vokietijoje vyko iSskirtiné kovos dél simboliy ir istoriniy tra-
dicijuy pasisavinimo (vadinamojo Flaggenstreif) fazé, simboliy ir tradicijy, kuriy pasekmés netilpo
tuometiniy {vykiy realybés scenarijuje®.

Iki 1933 m. Tanenbergo paminklas vis labiau darési patriotiniy piligrimystés kelioniy vieta.
1928-1932 m. ji per metus aplankydavo vidutiniskai nuo 43 iki 58 tiikst. zmoniy. Sie skai¢iai buvo
dideli turint galvoje, kad susisiekimas pasienyje su Lenkija buvo nelengvas, o naujasis nacionalinis
simbolis dar tik pradéjo populiaréti. ISsivyste istisas ,, Tanenbergo turizmo* arba, platesne prasme,
martirologinio turizmo tinklas. Ryty Priisijoje jis apémé apie 2 000 kariy kapiniy, o pagrindinis
punktas visuomet biidavo Tanenbergas. Tarp daugybés informaciniy propagandiniy priemoniy mo-
numentui populiarinti buvo ir 1932 m. sukurtas filmas. Tikras paradoksas, kad nacionalsocializmo
laikotarpiu cenzira iskirpo i jo fragmentus su gen. feldmarsalu P. von Hindenburgu. Bet biitent jo
mirtis ir laidotuvés, vykusios 1934 m. rugpjicio 7 d., taip pat 1935 m. ivykes jo palaiky perkélimas
1 specialia kripta Tanenbergo monumente pakélé Sios vietos nacionalini ranga. Netgi Adolfas Hi-
tleris, kuris P. von Hindenburga ne itin mégo, turéjo su tuo faktu skaitytis.

1935 m. Tanenbergo monumentas formaliai tapo vienu i$ bendravokisky nacionaliniy pamin-
kly. Biitent reicho kancleris A. Hitleris prie mirusiojo prezidento P. von Hindenburgo kriptos spa-
lio 2 d. perémé ji i ,,Reicho globa®, suteikdamas jam Reichsehrenmal statusa ir pakeldamas iki
»hacionalinés Sventenybés* rango. Tasai gestas formalizavo jau esama fakta: per 500 tukstanciy
keliautoju eisenas, traukianéias prie gen. feldmarsalo kapo i§ visy Rytu Prisijos ir Reicho pusiy.

Be politiniy manifestacijy, ten vis dazniau vykdavo masiniy organizacijy, auksinio jaunimo,
sporto draugijy ir pan. susibtrimai. Taip plétési paties ivykio, jamzinto paminklu, suvokimo ir

62 RIBBE, W. Flaggenstreit und Heiliger Hain. Bemerkungen zur nationalen Symbolik in der Weimarer Republik.

In Aus Theorie und Praxis der Geschichtswissenschaft. Festschrift fiir Hans Herzfeld zum 80. Geburtstag (Verof-
fentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, Bd. 37). Hrsg. von D. KURZE. Berlin, New York, 1972,
S. 175-188; BENDIKAT, E.; LEHNERT, D. ,,Schwarzweifirot gegen Schwarzrotgold“. Identifikation und Abgren-
zung parteipolitischer Teilkulturen im Reichstagswahlkampf des Frithjahrs 1924. In Politische Teikulturen zwischen
Integration und Polarisierung. Zur politischen Kultur in der Weimarer Republik. Hrsg. von D. LEHNERT, K. ME-
GERLE. Opladen, 1990, S. 102-142; LEHNERT, D.; MEGERLE, K. Politische Identitdt und nationale Gedenkta-
ge. In Politische Identitit und nationale Gedenktage. Zur politischen Kultur in der Weimarer Republik. Hrsg. von
D. LEHNERT, K. MEGERLE, Opladen, 1989, S. 9-30.
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priémimo formy paleté. Nors mii§io bei paminklo pavadinimas ir vieta buvo samoningai susieti
su 1410 m. Zalgirio miisiu, pastarasis ivykis greitai uzleido vieta dviem kitoms Tanenbergo lauko
prasméms. Jis tapo pagarbos atidavimo zuvusiems Pirmojo pasaulinio karo metais vieta ir sim-
boliniu ,,vokiskumo* sargu nuo ,,slaviskosios grésmes potvynio™. 1939 m. rugpjtcio 25 d. buvo
ruosiamasi placiai ir su dideliu uzmoju paminéti Tanenbergo miiSio 25-meti, taciau iskilmés buvo
atSauktos dél planuojamo isiverzimo i Lenkija.

Idomu, kad dvigubas Tanenbergo/ Hindenburgo kultas nepateko tiesiai { mokyklas, netgi tas,
kurios buvo arciausiai masio lauko. Mazdaug Simto Ryty Prusijos berniuky ir mergaiciy gimna-
zijy mokykliniy kroniky iStrauku analizé rodo, kad tik nedaugelyje ju (pavyzdziui, Elbinge (lenk.
Elblgg) ar Osterod¢je) buvo rengiamos iskilmes, susijusios su Tanenbergo musiu. Tikétina, kad Cia
biita ne tiek spontanisko protesto prie§ naujuosius ,,nacionalinius simbolius®, kiek samoningos so-
cialdemokratiskos Priisijos vyriausybés ir Ryty Priisijos provincijos mokyklu vadovybés politikos.

Vis délto didziajai daliai Ryty Prisijos visuomenés gen. feldmarsalas P. von Hindenburgas tapo
legendine asmenybe. Jau pirmomis 1914 m. spalio dienomis Moziirijos miesteliai jam émé teikti
garbés pilie¢io vardus®. 1921 m. jo vizitas | Ryty Prisija iSaugo i triumfo Zygj, kuriame dalyvavo
tukstanciai Mozirijos gyventoju. Ir nors atitinkamos centrings ir vietinés valdzios istaigos $io vi-
zito scenarijy surezisavo, i§ spaudos pranesSimy aiskiai matyti emocingas, spontaniskas gyventoju
ikarstis®. Be to, formuojamas gen. feldmarSalo jvaizdis turéjo ne tik Zymaus stratego ir vado, bet
ir dvasingo globg¢jo ir zmogaus — istikimo vyro, gero tévo — prasmes. 1922 m. albume jo gimimo
diena buvo skelbiama ,,nacionaliniu $ventadieniu“%. Charakteringas motyvas iliustracijose buvo
gen. feldmarsalo atvaizdas Marienburgo pilies fone. Samoningai akcentuotos sasajos su 1410 m.
Zalgirio miisiu ir Vokieéiy ordinu pabrézé tikéjima vokieéiy galia ir nacionaline didybe, toki biiting
forposto funkcijai palaikyti.

»Atgimimo i§ griuvésiy® mitas

»Atgimimas 1§ griuvésiy®, panasiai kaip Pirmasis pasaulinis karas, ,,Senosios Priisijos® provin-
cijoje tapo nauju tapatybes elementu ir patriotinés laikysenos pavyzdziu pirmiausia tiems, kurie at-
vykdavo ¢ia i§ vakarinés Vokietijos. Jis turéjo ir esteting reik§me ir buvo suvokiamas kaip vokieciy
kultiirinés misijos Rytuose israiska. Jau minétame Stutgarte i$leistame turistiniame vadove karo
sukelti griuvésiai ir provincijos atstatymo reiskinys irgi tampa traukos centru ir pasitilymu turis-
tams. Vadovo autoriai rasé: ,,Kas visgi noréty iSvysti, kokia itaka padaré riedantis ,,garinis velenas*
ar Rusijos ugnies bataliony planiniai padegimai, turi susiruosti i kelia dar $iais metais. Su valstybés
parama visur griuvésiams atstatyti darbo imasi darbscios rankos ir Sen bei ten ,,i§ griuvésiy jau
prazysta naujoji gyvastis“. Nyksta ir granaty ugnies suzaloty misky pédsakai, dingsta spygliuoty
viely uztvaros, lauko itvirtinimai ir kiti baisiosios dvikovos, kuria daug kas dar buty tgses, zenklai.
Biitent tod¢l, o dar ir norédama suteikti daugel progy patogiai ir nepatiriant palyginti dideliy iSlaidy
pamatyti tuos baisiy kanéiy ir neprilygstamy veiksmy vaizdus, Stutgarte susikiiré Kelioniy karo ta-

¢ FISCHER, P. Bei Tannenberg 1914 und 1410..., S. 101-109.

¢ I§samiq ataskaita, be kita ko, zr.: Lotzener Zeitung, 27. Mai 1922, Nr. 123; 31. Mai 1922, Nr. 126; 4. Juni 1922,
Nr. 130; 8. Juni 1922, Nr. 132; 7. Juni 1922, Nr. 131.

Hindenburg-Denkmal fiir das deutsche Volk: eine Ehrengabe zum 75. Geburtstage des Generalfeldmarschalls. Hrsg.
von P. LINDENBERG. Berlin, 1922, S. 211-220.
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kais draugija (Kriegsfahrten-Gesellschaft m. b. H.), kurios artimiausias tikslas yra 1916 m. vasara
surengti keliones i Ryty Priisija.

I8 tikryju Ryty Priisijos tikrové keitési labai greitai. D¢l valstybés paramos griuvésiai émée grei-
tai virsti naujais, i{domios architektiiros ansambliais. Materialaus krastovaizdzio i§saugojimo, bet
kartu ir modernizavimo klausimas tapo viesuy debaty objektu ir auk§c¢iausio svarbumo riipesc¢iu ne
tik teritorijose, patyrusiose karo padarinius. Pagrindiniu tapo klausimas, kaip statyti Siuolaikiskai ir
funkcionaliai, kad i§ kraStovaizdzio nedingty vokie¢iy nacionaling ir kartu specifiné Rytprisiy dva-
sia? KraStovaizdis tur¢jo ne tik atgimti kaip feniksas i$ peleny, bet ir tapti meno kiiriniu. ,, Visuomet
privalome galvoti apie tai, kad Siandieninés statybos Ryty Priisijoje vykdomos ir planuojamos Sim-
tmeciams, todél reikia atkreipti démesi ne tik | pavieniy detaliy skoni, bet ir i visos kompozicijos
esteting ir kultdiring verte, vientisuma, tikslinguma ir grozj.*¢’

Krastovaizdis, ypac rytinéje Rytu Priisijos provincijos dalyje, i$ tikro buvo kupinas griuveésiu.
Akivaizdziausiai tai rodo skaiciai, liudijantys karo drama: apie 2 000 kapiniy ir paskiry kareiviy
kapuy, kurie jau 1915 m. uzpildé Ryty Priisijos laukus, daugiau kaip 13 000 Zmoniy, kuriuos Rusija
iStrémé { Sibira. IS visy provincijoje gyvenusiu 2,5 min. gyventoju apie 800 tiikst. turéjo palikti
savo gimtuosius namus. Apie 400 tiikst. i$ ju bégo netgi iki Vyslos, o kai kurie traukési dar toliau {
giluma, pasiekdami Berlyna ar Riiro sriti. Per 100 tiikst. prarado visa savo turtg. Suregistruoti ma-
terialiniai nuostoliai sudaré apie 34 tikst. sugriauty pastaty®®. Taigi reikéjo rasti bdy ir priemoniy,
kurios pakankamai motyvuoty grizti senuosius gyventojus ir apsigyventi provincijoje naujus. To-
deél, stengiantis iSsaugoti tradicinius architektiiros stilius, buvo mastoma ir apie modernizacija bei
butinybe kompensuoti civilizacini provincijos vystymosi atotriiki. 1915-1924 m. statyti pastatai
jokiu buidu nebuvo vien tik senojo planavimo atkiirimas, bet daugiau ar maziau kiirybiskas nau-
jovisky miesto statybos principu igyvendinimas. Geriausiai tai matyti i§ architektiiriniy sprendi-
muy, realizuoty Galdapéje, Ortelsburge (lenk. Szczytno), Neidenburge (lenk. Nidzica), Hohenstaine
(lenk. Olsztynek)®.

Nauju i88tkiu tapo vadinamyjy kolonijy statyba miesteliy pakrasciuose. Tos kolonijos turéjo
tapti ,,graziais, sveikais, jaukiais ,,prieglobsciais®, kurie leisty pamilti Ryty Priisijos plyta ir zemés
grumsta ir sykiu privilioty [...] naujakurius*’’. Uzduotis buvo tokia svarbi ir savo uzmoju tokia
patraukli, kad reiskinio apraSymas atsirado jau minéto pirmojo karo mety turistinio vadovo po

% Kriegsfahrten nach Ostpreussen..., S. 4.

7 Der Wiederaufbau OstpreuBlens. Ostdeutsche Nachrichten, 9. November 1919, Nr. 25.

¢ Tikslds duomenys pagal: GAUSE, F. Die Russen in OstpreufSen 1914/ 15. Konigsberg, 1931. Karo metu Zuvusiyjy skaiciy ir
laidojimo vietas aprasé: DEHNEN, M. Uber die Zahl der Gefallenen in den Kimpfen auf ostpreuBischem Boden 1914/ 15.
Jahrbuch der Albertus-Universitdit zu Konigsberg, 1966, Bd. XV1, S. 313-330; DEHNEN, M. Die Kriegsgrdber in Ostpreu-
Jfsen von 1914/ 15 (Beihefte zum Jahrbuch der Albertus-Universitét zu Konigsberg, Bd. XXVII). Wiirzburg, 1966.
GOTTGEN, E. Der Wiederaufbau Ostpreussens: eine kulturelle, verwaltungstechnische und baukiinstlerische
Leistung. Konigsberg, 1928; DETHLEFSEN, R. Stadt- und Landhduser in Ostpreufien. Miinchen, 1918; STEIN-
METZ, G. Grundlagen fiir das Bauen in Stadt und Land: mit besonderer Riicksicht auf den Wiederaufbau in Ost-
preufien. Berlin, Miinchen, 1915; Der Wiederaufbau der Provinz II (OstpreuBische Kriegshefte, Heft 5). Hrsg. von
A. BRACKMANN. Berlin, 1917, RIETZLER, W. Deutsche Wiederaufbauarbeit: der Wiederaufbau in Stadt und
Kreis Goldap durch Fritz Schopohl. Berlin, Leipzig, 1925. Sios tematikos apibendrinima #r. FRANK, H. Heimat-
schutz und typologisches Entwerfen. Modernisierung und Tradition beim Wiederaufbau von Ostpreufien 1915-1927.
In Moderne Architektur in Deutschland 1900 bis 1950. Reform und Tradition. Hrsg. von V. M. LAMPUGNANI,
R. SCHNEIDER. Stuttgart, 1992, S. 105-131; ASCHENBECK, N. Moderne Architektur in OstpreufSen. Hamburg,
1991; SALM, J. Der Wiederaufbau der Stidte im ehemaligen Ostpreuf3en nach dem Ersten Weltkrieg. Ein Beitrag zur
Forschung. In Kunstgeschichte und Denkmalpflege. IV. Tagung des Arbeitskreises deutscher und polnischer Kunsthi-
storiker und Denkmalpfleger; Torun 2.-6. Oktober 1997. Hrsg. von M. WOZNIAK. Torun, 2002, S. 189-212.

" LANDAU, P. Op. cit., S. 164-165.
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Ryty Prisija puslapiuose. Be techniniy ir sanitariniy naujoviy, jo autorius pabréz¢é naujuy projekty
harmoninga dermg su tradiciniu Ryty Priisijos krasty kulttriniu krastovaizdziu. Kaime buvo gali-
ma atkurti tam tikra uZstatymo modelj, nes jame iSliko biidingy kaimo statybos pavyzdziy, tac¢iau
miestuose nebuvo jokiy su tradicija susijusiy ir su krastovaizdziu suaugusiy namy modeliy, ku-
riais biity galima remtis”'. Diskusijos apie §io modelio formas ir apie atskiry naujy namy ar netgi
gyvenvie¢iy projektus pasireikSdavo ir spaudos puslapiuose, bet pagrindinio profesinio leidinio
vaidmeni atliko ,,Rytpriisiskieji namai* (visas pavadinimas vok. Ostpreufisches Heim. Monats-
schrift der Ostprefischen Heimstdtte), kuriuos leido Mazagabarités gyvenamosios statybos i§vys-
tymo Ryty Priisijos provincijoje labdaringa draugija (Gemeinniitzigen Gesellschaft zur Forderung
der Kleinwohnungsbauten in der Provinz OstpreufSen). Kaip tik Siame leidinyje biidavo pateikiami
naujuy namy projektai su praktiskais patarimais dél statybos kreditavimo galimybiy ir atskiry darby
atlikimo modernesniais, nei buvo iprasta iki tol, metodais. Pavyzdinémis buvo laikomos, tarkim,
Zensburgo (vok. Sensburg, lenk. Mrqgowo) ir Alenstaino kolonijos bei Dumnavos perstatymas’.
Beje, pastarasis miestelis P. Landau turistinio vadovo puslapiuose tapo ,,atgimimo i§ griuvesiy‘
simboliu”.

Epilogas, arba krastovaizdzio archetipiniy vaizdiniy poky¢iai po 1945 mety

Viename populiariausiy Lenkijos Liaudies Respublikos laikais pasirodziusiy turistiniy vadovuy,
kuris buvo isleistas daugelio tukstanciy egzemplioriy tirazu, be kita ko, skaitome: ,,Spalvingas,
zaliai mélynas Varmijos ir Mozirijos krastas daugiausia siejasi su atostogomis, poilsiu, turizmu,
su medziotojo, Zvejo, sportuojanciojo nuotykiais. Bet tai yra ir darb$¢iy Zzmoniy, suteikianciy tai
zemei nauja pavidala, krastas [...]. IS daugybés Siame nuostabiame gamtos kampelyje Zmoniy ran-
komis sukurty senovés paminkly du yra ypa¢ iskalbingi — Zalgirio masio laukas ir ,,vilko bunkeris“
(Wolfschanze), t. y. pagrindiné Hitlerio biistiné — nifirus vilkiskos prigimties vokiskojo imperia-
lizmo paminklas. Reikéjo sutriuskinti ta piktavale galia, vieSpatavusia Cia ilgus amzius, kad iS jos
gniauzty buty iSplésta §i zemé, baisiai nuniokota ir suluoSinta.*’*

1945 mety Vokietijos pralaiméjimo kaina tapo teritoriju { rytus nuo Oderio, tarp ju ir Ryty
Prisijos, praradimas. Ryty Priisijos teritorijos savininkais tapo Lenkija ir Taryby Sajunga, o lenkis-
kojoje dalyje, Varmijoje ir Moziirijoje, i ja persikrausté lenkai, véliau ir ukrainieciai, tapg¢ daugiau
ar maziau atsitiktiniais vokiskujy turty paveldétojais. Cia kilo natiiralus priesiskumas tarp ,,pavel-
détoju‘ lenky ir jiems palikto vokiskojo materialaus palikimo. Ar galime isivaizduoti, kad Zzmonés,
patyre karo baisumus, neretai ir tiesioginj naikinima i$ vokie¢iu pusés, galéty kur nors Europoje,
juolab Lenkijoje, nepertraukiamai perimti vokieciy kulttiros pavelda, jau nekalbant apie simpatija
jam? Anuomet { toki klausima tegaléjo buti vienintelis atsakymas — neigiamas. Tokia zmogiska,
spontaniska gynybing reakcija lydéjo ir didziulé propaganda. Karo suluosintai ir iSdraskytai Lenki-
jos visuomenei reikéjo rasti naujos vienybés ramsti, ypac atsizvelgiant { tai, kad dalis visuomenés
labai nepalankiai vertino naujaja komunisting valdzia. Vienu svarbiausiy tokio pobiidzio ramséiy
tapo bendras priesas — vokiskumas.

I LANGE [Baurat]. Aesthetische Grundsitze beim Wiederaufbau von Ostpreuen. In Der Wiederaufbau der Provinz
II (OstpreuBische Kriegshefte, Heft 5). Hrsg. von A. BRACKMANN. Berlin, 1917, S. 76-78.

2 SELIGER [Baurat]. Die Siidkolonie in Sensburg. OstpreufSisches Heim, 1926, Hf. 6, S. 6.

 LANDAU, P. Op. cit., S. 172-179.

" KOWALSKI, W. Wojewddztwo olsztynskie: przewodnik. Warszawa, 1969, s. 5-6.
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Integracijos procesas, arba, kalbant literatiiriSkiau, {siSaknijimas naujoje aplinkoje, vyko trimis
lygmenimis: 1) Kuriant teising nuosavybés sistema; 2) Vykstant ,,vidinei integracijai tarp etniniy ir
subetniniy grupiy; 3) Prisitaikant prie naujosios aplinkos, kitaip tariant, naujyju jos savininky samo-
néje vykstant fizinés aplinkos dekonstrukcijai, pasisavinimui ir prijaukinimui. Nepaprastai svarbus
veiksnys, lydéjes pirmiausia tre¢iojo lygmens procesa ir apskritai Siuolaikinio lenky nacionalizmo
kiirima, buvo minétasis spontaniskumas ir emocinis kruvis, didziaja dalimi susiformaves dél negaty-
vaus stereotipo apie vokieti. Kaip tik todél krastovaizdzio simboliai ir elementai, susij¢ su vokisku-
mu, turéjo tapti vienomis pirmyjy Siaip konstruojamo lenky patriotizmo ,,auky‘.

Fizinés aplinkos elementy integravimas i kolektyvine naujyjy ,,Vakariniy ir Siauriniy zemiy“
gyventojy tapatybe apéme keleta procesy. Pirmasis — tai aptiktojo krastovaizdzio destrukcijos dél
nacionaliniy-ideologiniy priezas¢iy procesas, ivairiu intensyvumu trukes keliasdesimt mety. ISkart
po karo Sis procesas pasireiské tiesiog naikinimo forma. Paradoksalu, taciau jis, kad ir be jokios
ideologijos, bet d¢l ekonominiy skai¢iavimy ir lengvabiudiskumo tgsési ir po 1989 mety.

Antra, socializacijos ir saviugdos procese formavosi erdvinio krastovaizdzio suvokimo isivaiz-
davimas. Dél nattralaus kontakto ir apsipratimo su biidingais kraStovaizdzio tipais pamazu tam
tikri svetimi gimtajai tradicijai kultiiros simboliai buvo pradéti vertinti kaip savi. Norint juos visis-
kai pasisavinti, reikéjo pakeisti pazenklinima, kitaip tariant, polonizuoti istoring erdve ar bent jau
ja neutralizuoti mokyklinio ugdymo sistemoje, valstybés propagandoje (reguliuojant leidybing ir
moksling veikla, akcentuojant ,,Susigrazintyjy zemiy* lenkiskumo jrodymus) ir Baznyc¢ios propa-
gandoje (akcentuojant ,,lenkiskyjuy* katalikisky tradicijy patvaruma).

Trecia, prasidéjo kulttrinis difuzijos procesas, t. y. regiono vertybiy perdavimas, vykes be bu-
tinos tiesioginés saveikos su grupémis (kaip antai, mozirais), kurios buvo pasiskolinty idéjy k-
réjos ir nes¢jos. Pavyzdys Cia gali biti pripazinimas, kurio Lenkijoje sulauké Ernsto Wiecherto,
zymiausio Moziirijos krastovaizdzio dainiaus, prozos vertimai i§ vokieciy i lenky kalba. Taciau
sykiu vokieciai, moziirai, varmiai, kurie teoriskai turéjo buti nattralls ,,svetimybés prijaukinimo*
neséjai, isties tapo klititimi integracijai. Priezastis paprasta — politiSkai suvokiamos ,,svetimybés
prijaukinimo® strategijos poziiiriu, reikejo siekti tos svetimybés gyvuyju atstovy ,,istirpdymo* ,,sa-
vajame lenkiSkume*.

Ir galiausiai ketvirta, vyko autentiskas kulttirinio krastovaizdzio pasisavinimo procesas. Ji a$
suprantu kaip nattralia mentaling adaptacija geografiskai ir kulturiskai svetimoje aplinkoje. Ja ly-
déjo kasdieniame gyvenime vykes ankstesniojo krastovaizdziy tradiciniy elementy papildymas
arba pakeitimas naujais zenklais, kurie buvo atsinesti su savaja gimtaja tradicija.

Zmonéms ,,i§ Lenkijos* Mozirija laikui bégant tapo poilsio anklavu, turistiniu rojumi, kurio
tikrové, iSskyrus gera nakvynés ir gastronomijos infrastuktira, buvo nereikalingas balastas. Be
tikslingai vykdytos ,,Moziirijos numoziirinimo* politikos, ¢ia vyko nattiraliis bégimo i§ miesto, ie$-
kant tylos ir ramybeés, procesai. [ naujaja poezija grizo amzinas gamtos, ezery, misky motyvas. Ta-
¢iau joje nebebuvo moziiry, moziriskumo ir senyjy laiky atmosferos. Tokios poezijos meistras yra
Konstantas Ildefonsas Gatczynskis ir jo 1950 m. parasyta ,,Olstyno kronika* (Kronika olsztynska).
Mozirijos ¢ia néra netgi pavadinime. Poeto ,,moztiriSkosios* kiirybos komentatorius buvo teisus
raSydamas: ,,Gatczynskis yra misy patronas, kadangi Ezery krasta (Pojezierze) atrado anksciau,
nes pajuto jo prasme ir savo poetiniu zodziu leido jam prabilti. [...] Siandien vaikitinéjant po Piso
giria, sunku zidiréti { ja kitaip negu jo akimis, nedeklamuojant jo eiliy, neatkartojant gestikuliaci-
jos, zingsniy ritmo, taky pasirinkimo. Tai intymus pokalbis, kvietimas pasivaikscioti dviese.””

5 DRAWICZ, A. ,,...dzickuje wam za wszystko i pieknie pozdrawiam”. In GALCZYNSKI, K. 1. Kronika olsztyriska.
Oprac. i wstgp A. DRAWICZ. [Olsztyn], 1975, s. 5, 10.
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Siandien misko namelis Prane (vok. Seehorst, lenk. Lesniczowka Pranie), jau beveik puse amziaus
saugantis atminima apie ,,Silus ir ,,OlStyno daubas® isimyléjusi ,,VarSuvos® poeta, tvirtai jaugo i
Moziirijos kraStovaizdi. Ne tik turistams, bet ir daugeliui dabartiniy Mozirijos gyventoju jis tapo
tokiu pat moztrisSkumo simboliu kaip ir vokieciy rasytojo Ernsto Wiecherto, gimusio Kleinorte
(vok. Kleinort, lenk. Pierstawek) prie Zensburgo, misko namelis. Ir tik karta, gimusi lenkiskoje bu-
vusios Rytu Priisijos dalyje po karo, vokiskojo palikimo ir savo paciu patirciy bagaza gali perimti
kaip lygiavertes savo tapatybés dalis.
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MYTHOLOGIZATION OF LANDSCAPE AS A FACTOR OF NATIONAL
SELF-EDUCATION IN THE FIRST HALF OF THE 20™ CENTURY.
THE CASE OF EAST PRUSSIA

Robert Traba
Historical Research Centre of the Polish Academy of Sciences in Berlin, Germany

Summary

The formation of mental links between the East Prussian population and the natural and cultural
landscape of the said German province after World War I was stimulated by a special geopolitical
situation the province found itself in. In accordance with the Versailles Peace Treaty, East Prussia
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became a German exclave, cut off by the so-called Polish “Corridor” from the remaining part of
the country and in the east and north bordering on a newly-formed Republic of Lithuania and on
Soviet Russia in the flame of revolution. Over 2 million people lived by missing certainty about
their future and watching the attempts of the neighbouring Poland and Lithuania to implement their
territorial claims. All that promoted the need of East Prussian population to symbolically identify
themselves with Germany.

It was school that played the key role in the promotion of the identification by forming an
approach to national values, including the “national landscape”. The purpose was served by the
regional studies programme at school with its tours, outings, etc., both initiated by youth organi-
zations and studied in the academic subject of Heimatkunde, or Homeland Studies. The teaching of
the subject was intensified by the school reform in the early 1920s, during which village schools,
referred to as Heimatschule (Homeland schools) in the instructions of the Ministry, were declared
“the ideal of education”, and the principal academic subject in them was to be Kunde der Heimat
(Homeland Studies). The essential means of Homeland Studies, next to traditional lessons, were
walking tours, visiting of the architectural and cultural monuments, and lessons in the open air. Fa-
bulous areas of nature in East Prussia and the traces of culture created by German knights, clergy,
Dukes, and architects, were presented in textbooks as “ours”, and the local uniqueness was simul-
taneously perceived in the perspective of the “German Fatherland”. The textbooks that taught East
Prussian schoolchildren about their Homeland clearly defined the relationship between themselves,
Fatherland, and the Heimat (homeland), “their” birthplace and “their” immediate environment,
stretching in the middle. Via love for Heimat, the emotional bond with Vaterland and loyalty to
it were developed, as the Heimat and its people were presented as paragons of the German spirit,
devotion, self-sacrifice, and patriotism.

Young people of East Prussia and all Germany were encouraged to take part in tourist trips
during which one could visit important national sites of worship in a province separated from the
Fatherland. Walking tours that combined physical and general education and sports were promoted
by the press for youth and the propaganda “by word of mouth” as a patriotic duty to the Fatherland
by means of which young people were to get to know the “German” side of East Prussia and to feel
the bonds of the land with Germany. Immediately after the war, construction of a network of youth
hostels was launched on the territory of the province, to accommodate as many as possible travel-
lers. The local youth was happy with shorter outings, whereas their peers from more distant areas
of Germany would make two to four day tours whose itineraries included trips by train and ship.
Frequently, individual objects, such as Marienburg Castle or a monument to the Battle of Tannen-
berg (1914), were elevated to the rank of “sacred” national symbols which were a must to attend.
Marienburg was seen as a wonderful example of the German East architecture, an allegory of Ger-
man toil and grandeur. However, the objects of material culture usually gave way to the charm of
the natural landscape — the “silver waters of the Alle River” and Masurian lakes and forests — that
turned into a nostalgic metaphor of reunion with Fatherland.

The knowledge of East Prussia and its bonds with Germany was also promoted by “military
tourism” which started to develop as early as in World War 1. The public attention of Germany was
captured by the fact that the Russian Army occupied the territory at lightning speed and that three
campaigns of German Army took place there with a striking victory in the Battle of Tannenberg.
The war suddenly reminded the existence of the “forgotten” province and evoked the feeling of the
bond with the “remaining” part of a German people. The war also turned East Prussia and its popu-
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lation into paragons of genuine patriotism and genuine German posture. That’s when about 2,000
of military cemeteries and a majestic monument to the Battle of Tannenberg became the sites of
national memory and regular elements of tourist guidebooks. In the pages of the guidebooks, next
to the wild, mysterious nature, the traces of heroic defence from the Russian Army and traditional
castles of the times of the Teutonic Order turned into the most stable and most popular symbols of
East Prussia.

The Battle of Tannenberg and the driving out of the Russian troops reinforced the feeling that
the province performed a special mission for a German people and promoted the building of its
image as an Eastern outpost (Bollwerk) of the German spirit. The worshipping of death “for the
homeland and Fatherland” became an essential element of East Prussian publicistics. Efforts were
made to turn the care of military cemeteries into a common concern, as well as to integrate the said
cemeteries into the landscape and prohibit any individual innovations in them. The cemeteries were
to be taken care of primarily by parish communities and schools, and the latter were to use them as
an element of the education process: a site to teach patriotism, love for homeland, Fatherland, and
a people. However, the calls to hold mass events in honour of the perished in the war did not give
the expected result for some time.

On the other hand, the Tannenberg Memorial became the central site of military or martirologic
tourism, a symbol of heroism of German soldiers, and simultaneously the symbol of the new East
Prussia. Although, considering the enormous political fragmentation of the Weimar Republic, an
attempt “to unite all a German people by the spirit of Tannenberg” turned out to be an illusion, over
the period of 1928 to 1932, it was annually visited by 43,000 to 58,000 people on average; those
were large numbers, especially because of the traffic difficulties at the border with Poland, and the
fact that the popularity of the new national symbol was just starting. The field of Tannenberg was
just becoming the site of paying homage to those perished in World War I and a symbolic guardian
of “the German spirit” from “the flood of the Slavic threat”. The meanings of the said memorial
were also closely related to the cult of Paul von Hindenburg who became a legendary figure for the
greater part of the East Prussian population as early as in the years of World War I, and especially
after the said general field marshal and President of Germany, who died in 1934, was burried in a
specially equipped monument crypt. It was then that the monument formally became one of the
German common national monuments and a national treasure. However, the step only formalized
the existing site of worship: after the death of Hindenburg, processions of over 500,000 were co-
ming to the tomb of the Field Marshal from all places of East Prussia and the Reich.

Another World War I-related element that reinforced the feeling of regional uniqueness in the
context of Germany was the myth of the “rebirth from the ashes”. In the rebuilding of East Prussian
cities and towns severely damaged by the war actions, a question was actively discussed how, on
the one hand, to build in a contemporary and functional way, and on the other hand, not to destroy
the German national, and simultaneously a specific East Prussian, character of the landscape. The
newly designed buildings and developments were to harmoniously integrate into the traditional
cultural landscape of East Prussia, to reflect its German character, and at the same time, technologi-
cal and sanitary innovations were to be implemented which would clearly emphasize the projection
to the future, i.e. to the “rebirth” and the continuity of the German cultural mission in the East.
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MUDOJOTN3ALUA JAHAIIAD®TA KAK PAKTOP HALTUOHAJIBHOI'O
CAMOOBPA30BAHUS B IEPBOM MMOJTOBUHE XX BEKA. IPUMEP BOCTOUHOMN
nrPyccmum

Pobept Tpaba
Ientp ucropuueckux uccienopanuii [lonbckoit akagemuun Hayk B bepnune, ['epmanns

Pesome

@OpMUPOBAHUE MEHTAIBHBIX CBsI3€d Mexay kuTeisiMu Bocrtounoil [Ipyccun u npupoaHbM
1 KyJBTYPHBIM JaHamadToM 3Toi npoBuHIMH [epmannn mocie [lepBoit MuUpoBO# BOWHBEI OBLITO
MIPEONPENIETIEHO TEONOIUTHUECKUM TIOJIOKEHUEM, B KOTOPOM IPOBHMHLMUS OKazanach. Criemys
Bepcansckomy MupHoMy goroBopy, Bocrounas [Ipyccust ctana sxkcknaBom I epmannuy, Tak Ha3bIBae-
MBIM TOJIBCKHM «KOPHIOPOM» OTPE3aHHBIM OT OCTABIIEHCS 9aCTH TOCYNapCTBa, a C BOCTOUYHOU
U C CEBEPHOM CTOPOHBI OKPYKEHHBIM HOBOCO3AAHHBIM JINTOBCKMM TOCYapCTBOM M OXBau€HHOU
pesomtorueit Coserckoit Poccueii. bonee yem 2 MutH. Jrofeid KUiTH, OIIyIas HEYBEPEHHOCTD 3a
cBoe Oyny1ee u HaOmozas, kKak cocequue rocynapersa [lonpmma n JIutea craparorcs oCyIecTBUTD
CBOM TeppHUTOpHaNIbHBIE MTpeTeH3uu. Bee ato ycnnmBano B Bocrounoit [Ipyccun nmorpeOHOCTE B
CUMBOJIMYECKOM OTOXKECTBICHUM ¢ [ epMaHuei.

OCHOBHYIO POJIb B XO/I€ TIOOLIPEHHS TAKOI'0 OTOXXECTBICHHS UIrpalia MIKoja, (hopMupoBaBLIas
OTHONICHHUE K HALIMOHAJIBHBIM IEHHOCTSIM, BKITFOUast U «pOAHOM Tanamad ™. J1s 9Toro uemoabp30Ba-
Jlach KpaeBeAuecKas MIKOJIbHAs MpoTrpamMma C HKCKYPCHSIMH U TYPHUCTCKHMHM MTOXOaMH, KOTOpas
OCYIIECTBISUIACE HE TOIBKO MOJOACKHBIMU OpraHM3alMsAMH, HO M IPH TOMOIIYU CIELHAIBHOIO
IIKOJIBHOTO MpeIMeTa, TaK Ha3biBaeMoro Heimatkunde (mo3nanue pogHoro kpas). [IpenonaBanue
9TOTO MpenMeTa aKTHBH3MpOBajia MpoBoauBIIascs B Hadane 1920-x rr. mkompHas pedopma, B
TeUeHHEe KOTOpo Heimatschule Ha3bIBaBIIMECS CEBLCKUE ILIKOIbI B MHCTPYKLUSIX MUHUCTEPCTBA
ObUIM MPOBO3MJIAILICHBI «HJCAIOM TMPOCBEIICHUS», a IMO3HAHWUE POIHOIO Kpasi — OCHOBHBIM
npeameToM. KpoMe MpUBBIYHBIX 3aHATHN, TIABHBIMU CIIOCO0AaMH TTO3HAHUS POJHOTO Kpas ObuH
eIINe MOXOABbI, MOCEIEHUS MaMATHUKOB APXUTEKTYPBI M KyJIbTYpBI, YPOKH Ha CBEKEM BO3IYXE.
IIpexpacHsbie yronaku Boctouno-IIpycckoil mpupobl U CIEIbl YEIIOBEUECKON KYJIBTYPbI, KOTOPYIO
CO3J1aBaJI HEMELIKHE PBILAPHU, CBAILIEHHUKH, KHA3bsl M aDXUTEKTOPbI, B yUeOHUKaX IPEICTABISUINCD
B KaU€CTBE «HAILET0», OJHAKO JIOKaJIbHOE CBOCOOpa3ue BOCIPUHUMAIOCH B KOHTEKCTE HEMELIKOTO
OTeuecTBa». YUEOHHUKH, [10 KOTOPBIM YUEHHUKH 00ydYalnuch O3HAHUIO POJMHBI, ICHO ONPEACIISLIH
CBSI3b MEXKIY CAaMUMH JETbMH, OT€YECTBOM U MOCPEAN HUX HaXOASIIUMCS POAHBIM KpaeM — Hei-
mat, «AX» MECTOM POXKICHUS 1 Omkaiimeid cpenoit. IlocpenctBom modBu k Heimat co3naBaiach
SMOIMOHANIFHAS CBSI3b C OTEUECTBOM — Vaterland, nmooupsiiack NpelaHHOCTh €MY, TOCKOJIbKY Hei-
mat M €To JKUTEIN MPEICTABISUINCE B KA4€CTBE BOIUIOIICHNS HACTOAIIEH HEMEIIKOCTH, BEPHOCTH,
CaMOOTBEPKEHHOCTH U aTPUOTU3MA.

Mononexs B Boctounoii IIpyccun n Bo Bcell [ epManny npu3bIBaIach K y4aCTHIO B TYpUCTHUE-
CKHUX I10XOZ1aX, B XOZI€ KOTOPBIX B OTPE3aHHON OT OT€YECTBA IPOBUHLNHU MOXHO OBLIO IIOCETUTD
MeCTa HAIMOHAJIBHOTrO Kyiabra. [lemme moxonsl, SBISBIIMECS COYETaHHWEM (QU3KYIBTYPBl H
MIPOCBEIICHMSI, U CIOPTHBHAs JEATEIbHOCTh Yepe3 Ipeccy, HANpaBICHHYI0 Ha MOJONIEXKb, U
YCTHYIO MpOMAraHjly «M3 yCT B YCTa» IpOMAaraHAMPOBAINCh KAaK MaTPUOTHYECKHH AONT IMepen
POIMHOM, OCYIIECTBIISISI KOTOPBIM, MOJIOJbIE JIIOJM MOTYT MO3HaTh B Boctounoil [Ipyccum To,
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YTO B HEH «HEMELIKOE», U MOYYBCTBOBATh CBA3b ATOro Kpas ¢ I'epmanueii. Cpasy nocie BOMHBI
Ha TEPPUTOPHU TMPOBMHIMU OBLJIO HAYaTO MHTEHCHBHOE CTPOUTEIBCTBO CETH MOJIOJECKHBIX
TOCTEBBIX JOMOB, PACCUNTAHHBIX Ha TIOBBIIIIEHUE YHCIIa YYACTHUKOB TIOXOJI0B. MecTHasi MOJIOEKb
VIOBIETBOPsIaCh OoJiee KPATKMMH IOXOJaMH, a MOJIOJbIC IItoAW, NMpuObBIMe u3 [epmanum,
YCTpauBaIM AKCKYPCHUM MPOAOIIKUTEIBHOCTBIO 2—4 1Hs, B MapUIpyThl KOTOPBIX BKJIIOUAIHCH
Moe3/IKa T0e3/I0OM WJIM TMapoXofHble pelchl. Jlo paHra «CBATHIX» HAIMOHAJIBHBIX CHMBOJIOB,
KOTOPBIE CIIEYET TOCETUTh, YACTO BO3BBIIIAINCH MaTepHallbHbIe O0BEKTHI, KaK HAIPUMEp, 3aMOK
B MapuenOypre uiy naMaTHHUK, TOCBsIeHHbIN TannenOeprcekoit 6utse 1914 roga. MapuenOypr
OLIEHUBAJICSI KaK IMpEKpacHbId mpuMep apxutekTypbl Hemenkoro BocToka, HeMelnkoro Tpyaa;
OH BOCIPUHUMAJICS B KaUECTBE AJUICTOPUU BEIMYUSA M CHUMBOJa HeMeukocTu Ha Bocroke. Bee
JKe OOBEKTHl MaTepHajbHOM KyJIBTYphl Yalle BCEro YCTyMall MECTO OYapOBaHHIO MPUPOIHOTO
nmauamadra — «BogaMm cepebpstHON JlaBwl», 03epaM W jecam Ma3ypuu, KOTOPhIE CTaHOBUIIUCH
MeTadopoii TOCKH 110 BOCCOSTUHEHHIO C OTEYE€CTBOM.

[Tosnanue Boctounoii Ilpyccum u ee cBsizu ¢ lepManuedl ycuiauBaid W MOOLIPSJ €IIE B
rojipl [lepBoil MUPOBOI BOWHBI HauyaBIIMK Pa3BUBATHCS TaK HA3bIBAEMBIM «BOCHHBIM TYpU3M».
OOmecTBeHHOE BHUMaHUE B | epMaHuy IpUBJIEK (aKT, YTO NPOBUHIMS ObliIa MOJIHUEHOCHO 3aHsTa
BOMcKaMH PoccuiiCKO UMIIEPUU M YTO HA €€ TEPPUTOPUU ITPOU3OLLIN TPU KamnaHuu [ epMaHckoit
apmun ¢ dhdexTuBHOM MOOea0M TIoa TanHeHOeproM. BoitHa Bapyr HamOMHMIIA, YTO CYIIECTBYET
«3a0bITas» MPOBUHLMS, U TMPOOYIHIa YyBCTBO CBSI3aHHOCTH C «OCTaJbHOM» YacTbIO HEMELKOTO
Hapoja. BoitHa cpaenana xutened Bocrtounoii IIpyccun nmpuMepoM HacTOSLIETO NarpuoTH3Ma
U HACTOSIIET0 HEMELKOIO CaMOIO3HLMOHUPOBAaHMS. VIMEHHO TOrna OKoJIO 2 ThICSIY BOCHHBIX
KJIQJ0UII BO TJIaB€ C OTKPBITHIM B 1927 I. MOHyMEHTaJIbHBIM TNaMSITHUKOM TaHHEHOeprckou
OWTBE CTaJM MECTaMM HAIIMOHAJIBbHOM MaMATH W TOCTOSHHBIMU 3JI€MEHTaMU TYPHUCTHYECKHX
nyTteBoguTenei. Hapsay ¢ nukoil v 3araouHoil IpupoI0i, Cliebl FEPOUUYECKOrO COPOTUBICHHUS
Poccuiickoit apMuu 1 TpaJUIIMOHHbBIE 3aMKH BpeMeH TeBTOHCKOTrO OpJieHa Ha X CTPAHULAX CTaJIl
YCTOHYMBBIMH U HanboJiee MOMmyIsipHbIMU cMBOIaMu BocTtounoii [Ipyccun.

burtsaniox TanaeHOeproM 1 BeITecHeHNE PoCCHITCKOM apMHUH yCHITHITO YyBCTBO, YTO TIPOBUHITHS
WCTIONTHUJIA ISl HEMEIIKOTO HapoZa 0co0yIo pojib, a 3TO MOOYIMIIO K CO3AaHuI0 00pasa ¢oprocTa
(Bollwerk) memenxoctn Ha Bocroke. IlounTanume cMepTH «3a pPOIWHY W OTEUYECTBO» CTAJO
IIaBHBIM d5ieMeHToM Boctouno-IIpycckoit myonummctnkn. [Ipoucxoaniay monbsITKA MPeBpaTHTh
YXOJI 32 BOGHHBIMH KJIaJOUIIaMH B o0lIIee J1eJ10, HHTErPUpOBaTh WX B JaHAMA(T, 3anpemas Ipu
3TOM KakKue-TnO0 WHAWBHyaJbHbIE MHHOBAIMH. [IprcMaTpuBaTh 3a Kiaa0HWIIaMu HaJIEKAI0
MIPUXOJICKUM OOIMHAM W TIKOJIaM, a IOCJIETHHE elle M HCIOIb30BAIM KJIaJ0HIa B KaueCcTBe
9JIEMEHTa BOCIHUTATEIBLHOTO Mpoliecca — Ha KIaJ0MIIax CiIeAoBao 00y4yaTh NaTpuOTH3MY, JTIOOBU
K POIMHE, K OTEYECTBY M K Hapomy. Bce ke Mpu3bIBRI yCTpamBaTh MaccoBhIe cOOpHUIIa B YECTh
MAaBIIMX BOMHOB HEKOTOPOE BPEMSI IIOCIIE€ BOMHBI HE JaBAIU OKUIAEMbIX PE3YJbTaTOB.

C npyroit cTOpOHBI, HEHTPAIbHBIM ITYHKTOM BOEHHOI'O WM MapTHPOJIOTHYECKOTO TypHU3Ma,
CHMBOJIOM T€poH3Ma HEMELKHUX COJIJaT U OJHOBPEMEHHO cuMBOJOM Bocrounoil Ilpyccun st
HemIleB ctan TanHeHOeprckuii Mmemopuan. HecMoTpst Ha (hakT, 4TO MOMBITKA COCIMHHUTH «BECh
HEMELKUH Hapoa» BOKPYT «ayxa TanHeHOepra» m3-3a OrPOMHOIO MOJIUTHYECKOTO Pa3IOKEHHS B
Beitmapckoit PecrryOnmke okasancs mntto3ueit, B Teuenne 1928—1932 IT. eXeromHo ero mocemniaino
B cpeiHeM 43—58 ThIC. YEIIOBEK, U 3TU MU PHI ObLITH OOJNBITUMHE, YIUTHIBAS TPYIHOCTH COOOIICHUS
B mpurpanuybe ¢ [lonpIeit u To, 9T0 HOBBIM CUMBOJI JIMIIIb HAYMHAJ 00PETaTh CBOIO MOMYIISIPHOCTb.
TanaeHOeprckoe mojie CTaJ0 MECTOM ITOYMTAHUS TAaBIIUX B rofsl [lepBoil MHpPOBOI BOWHBI U
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o0peno 00pa3 CUMBOJIMYECKOTO CTOPOXKA «HEMELKOCTH» B CBSA3M C «HABOAHEHHMEM CIIaBSHCKOH
yrpo3bl». 3HAUCHHS MeMopHuana ObUIM TECHO CBsi3aHbl U ¢ KynbToM [layns ¢on ['muaenOypra,
KOTOpBIM eimte B roiael [lepBoil MHpOBON BOMHBI [UIs MHOTHMX >xkuTenedl Bocrtounoii IIpyccumn
CTaJ JIETeHJApHOW (UTypoi, 0COOEHHO IMocie Toro, kak B 1934 . cKOHYaBHIWIICS TeHepall-
¢denpaMapman U npe3uAeHT lepMaHun ObUT MOXOPOHEH B KPHIITE, COOPYKEHHOW B MEMOpHae
CIIEITHAIBFHO IJIST ero OocTaHKoB. MmenHo Torma TaHHEHOEPTrcKwit MOHYMEHT (HOpMajbHO CTal
OIHHUM M3 OOIICHEMELKUX HAIMOHAJIBHBIX MaMSTHUKOB, «HAPOIAHOM CBSTHIHEH», OIHAKO TaKOH
miar Juiib (GopMaIn30Ball CyIIECTBOBAaHUE MECTa KyjlbTa — nocie cMeptd ['munenOypra co Bcex
ctopoH Bocrounoii [Ipyccun u ['epMannn k MoTmiie TeHepam-GenbaMapInana TIHYIUCEH ECTBHS
qUCIeHHOCThI0 Oosee 500 ThICSY YyYaCTHUKOB.

C IlepBoit MUPOBOIi BOIHOM OB CBsI3aH | €Il OJWH YCHJIMBABIINH 4yBCTBO PErHOHAIBHOTO
cBO€0Opa3usl B KOHTEKCTE [ epMaHnu 3neMeHT — MU() «BO3POXKICHUS U3 pyuH». BoccranaBnuBast
3HAYUTENBHO pa3pylIECHHbIE BOWHOM ropoga u ropoaku Bocrounoit Ilpyccun, akTuBHO
o0cyXJasncsi BOMpoc, KaK, C OJHOH CTOPOHBI, CTPOUTh WX COBPEMEHHO M (YHKIHOHAIBHO, HO
C IpYyroil CTOPOHBI, A€JaTh ITO TaK, YTOObl HE JIMIINUTh JaHAmAadTa HEMELKON HalMOHAJIbHOM
creunUKN ¥ OIHOBPEMEHHO 0COOEHHOTO yXa, XapakrepHoro s Bocrounoit [lpyccun. BHoBb
CIPOCKTUPOBAHHBIC 3/1aHUSI W KBapTaJbl JIOJDKHBI OBUTM TaPMOHUYHO BXOJUTH B KOMITO3UIIHIO
TPaAWIIMOHHOTO KYJIBTypHOTO naHmmadra Teppuropuii Bocrounoit Ilpyccmm, oTpakartb ero
HEMELIKOCTh, HO BMECTE C T€M B HHUX JOJDKHBI ObUIM BHEAPSTHCS TEXHUYECKUE U CAHUTAPHBIC
HOBIIIECTBA, KOTOPBIE OBl YETKO MOYCPKUBAIM OPUSHTAINIO HA Oy/yllee, Ha «BO3POXKIACHHE», HO
TEM CaMbIM M Ha IIPEEMCTBEHHOCTh HEMELKOW KyJIbTypHOW MUCCHH Ha BocToke.
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