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1944-1945 m. vykusi Lietuvos gyventojy prievartiné mobilizacija j Raudonajg armija
(RA) sovietinéje literatdroje buvo pateikiama kaip savanoriskas, visuomenés dziaugs-
mingai priimtas, teisétas valdzios veiksmas. To meto rasytiniuose darbuose laikyta,
jog Taryby Lietuva yra neatsiejama TSRS dalis, o jos vyry pilietiné pareiga buvo ko-
voti uzZ savgjq valstybe. Parodomasis stojimas j RA turéjo dar kartg pademonstruoti,
jog lietuviy tauta pritaria ,pasirinktam” sovietizacijos keliui. Kaip vyko Si mobilizacija?
Kokios priemonés buvo pasitelktos jai jvykdyti? Kokie pasiekti rezultatai? Koks liki-
mas lauké mobilizuotyjy mokymuose ir fronte? Tokie ir daugelis kity klausimy taip
ir liko iS esmes neatsakyti ar iS viso nepaliesti sovietinéje istoringje literatdroje. O
atsakymy j Siuos klausimus ieSkojimas atsiskleidZia recenzuojamoje knygoje. Taip
pat iSlieka probleminis klausimas, kodél Lietuvos gyventojy mobilizacija j carine ka-
riuomene Pirmojo pasaulinio karo metais, naciy bandymai mobilizuoti vyrus j savo
karines pajégas liko iki galo nejgyvendinti, o soviety valdZia sugebéjo mobilizuoti
didziules lietuviy pajégas j savajg kariuomene. Be to, tai vyko tuomet, kai daugu-
ma lietuviy neturéjo motyvacijos, kitais Zodziais tariant, noro rizikuoti savo gyvybe
fronte ir kovoti dél svetimy interesy. Atsakymo, kodél viskas taip atsitiko, irgi galima
ieSkoti Sioje knygoje.

Knygy, skirty sovietmecio Lietuvoje istorijai', dokumenty rinkiniy? ir straipsniy au-
torius istorikas Vytautas Tininis apsiémé aprasyti ir iSnagrinéti vieng iS sovietmecio
procesy - prievartine Lietuvos gyventojy mobilizacijg j Raudonajg armija. Autorius
turéjo nemenka istoriniy ziniy bagaza, kas jam turbat palengvino jo tiriamajj darba.
Sis knyga yra jo kruop$taus darbo rezultatas. Tema, nagrinéjama joje, tebuvo tik pa-
liesta lietuviy istorinéje literatdroje, o dabar Siai placiai temai paskirta atskira knyga.

Knyga, be jvado, iSvady, priedy, sudaro astuoni skyriai, kuriuose aptariami atskiri su
mobilizacija susije aspektai, taip pat pateikiamas apraSomy jvykiy istorinis konteks-
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tas. Darbe galime aptikti gausybe jvairiy jvykiy detaliy, surasty ir paimty i$ archyvi-
niy Saltiniy ar publikuotos istorinés medziagos. Rasant knygg, daugiausia naudotasi
Lietuvos ypatingajame archyve saugomais (LKP ir SSRS saugumo strukttry) doku-
mentais, taip pat Lietuvos centrinio valstybés archyvo medZiaga. Dél suprantamy
objektyviy priezasciy autorius negaléjo pasinaudoti Rusijos karo archyvy medziaga,
kuri dar labiau bty praturtinusi monografija. Istorikas pateiké daug statistiniy duo-
meny, kuriuos surasti ir nustatyti jy patikimuma nebuvo taip jau lengva, nes, pasak
autoriaus, ,susidurta su painiava” (p. 15). Bet jis ieSkojo ir surado, kurie statistiniai
duomenys yra labiau tiketini ir objektyvas.

| skyriuje , Lietuvos sovietine reokupacija - Raudonosios armijos sugrjZimas" apraso-
mi jvykiai sukasi apie Raudonosios armijos sugrjZimo j Lietuvg aplinkybes. Skiriamas
démesys aprasyti raudonarmieciy vykdytg savivaliavimg (dazniausiai pléSikavima)
visame krasSte. AukSciausioji SSRS vadovybé tokiy nestabdeé. Cituojami dokumen-
tai rodo, kaip Soviety Lietuvos atstovai maté Siuos nusikaltimus. Toks jy matymas
netenkino Kremliaus atsiysty atstovy (p. 35). Siy jvykiy fone prasidéjo prievarti-
né Lietuvos vyry mobilizacija, kurig gyventojai pradéjo boikotuoti, j RA. Nuolatinis
raudonarmieciy savivaliavimas dar labiau pakenké soviety valdZios jvaizdZiui ir
paskelbtai mobilizacijai. Gaudama ataskaitas, soviety vadovybé turéjo gerai zinoti
apie gyventojy nuotaikas. Apie jas galima buvo spresti vien i3 to, kad tik maza dalis
pasauktyjy savo noru éjo j naujoky surinkimo punktus. Mobilizacija turéjo demons-
truoti, kad Lietuva yra teiséta SSRS dalis, o iSéjo atvirkstinis variantas, toks veiksmas
sukelé pasiprieSinimg. Anot autoriaus, ,prasidéjes masinis mobilizacijos boikotas [...]
virto didZiuliu partizaniniu judéjimu” (p. 37).

Istorikas nuolat iSskiria Lietuvos gyventojy mobilizacijos specifikg. Tai tik paryski-
na Soviety Lietuvos ,iSskirtinuma” Soviety Sgjungoje. Mobilizacija Sioje respubliko-
je iSsiskyre jau vien dél nustatyto skirtingo Saukiamuyjy amziaus. Visoje SSRS j karg
buvo imami 1899-1926 gimimo vyrai, o Lietuvoje mobilizuoti tik iki 35 mety (t. y.
1909-1926 gimimo) amziaus. Autorius mano, jog Si tvarka nustatyta atsizvelgiant j
LKP Pirmojo Sekretoriaus Antano Snieckaus ir Lietuvos liaudies komisary tarybos
pirmininko Mecislovo Gedvilo rastg J. Stalinui, kuriame teigta, jog trGkstant specia-
listy ir darbingy Zmoniy Lietuvoje, jy Saukimas j RA gali turéti neigiamg jtaka , 0kio
atkdrimo reikalui” (p. 38).

Oficiali mobilizacijos pradZios data laikytina 1944 m. rugpjtcio 1 d. Lietuvoje pradéti
steigti kariniai komisariatai, mety pabaigoje jy bata 26. Sekmingesne mobilizacijos
eigg trukde aplinkybé, jog soviety valdzios atstovai neturéjo Saukiamujy sgrasy. Pra-
dZioje planuota mobilizuoti 74 tOkst. Lietuvos gyventojy, o galy gale paimta j RA per
100 takst. (p. 39). Taigi pirminiai planai buvo virdyti. Siuo atveju galima diskutuoti
esminiu klausimu: ar soviety pastangos buvo jau tokios nesekmingos?
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Knygoje apraSomos nuo 1944 m. liepos ménesio sklidusios neigiamos gyventojy
nuotaikos dél paskelbtos mobilizacijos. Neigiamos nuotaikos reiskési néjimu j mo-
bilizacijos punktus, bégimu i$ kariuomenés. Informacija apie tai ,griove greitos mo-
bilizacijos planus” (p. 48). Todél pradéta prievartiné mobilizacija, kuri, anot istoriko,
buvo ,,esminis veiksnys, suprieSines Lietuvos visuomene su karo pabaigoje sugrjzu-
sia soviety valdzia“ (p. 52).

Antrasis skyrius ,Prievartiné mobilizacija” skiriamas pagrindinei knygos temai - so-
viety vykdytai prievartinei mobilizacijai, jos eigai ir aplinkybéms. Sj prievartinj veiks-
ma lydéjo miestuose pradéti masiniai gyventojy tikrinimai, o kaimuose - vyry gau-
dyneés su Saudymais. Knygoje pateikiami pavyzdziai, iliustruojantys organizuotas
gaudynes jvairiose Lietuvos apskrityse. Nuo 1944 m. liepos iki 1945 m. birZelio mén.
iS viso galéjo bati sugaudyta per 44 tokst. vengianciy tarnybos asmeny ir dezertyry
iS armijos (p. 58). Ne ka maZzesnis galéjo bati besislapstanciyjy skaicius (p. 60), apie
kurj valdZia neturéjo tiksliy duomeny. Taip pat knygoje aprasoma, kaip Zmonés ,le-
galiai” bandé vengti Saukimo (pvz., dokumenty gamyba). Istoriko tyrime pateikiamas
apibendrintas prievartinés mobilizacijos rezultatas, parodantis, kad apie 58 takst.
Lietuvos gyventojy patyré represijas, o 5 tdkst. galéjo Zati (p. 67). Tai buvo nemazi
skaiciai, jei juos lyginsime su partizany patirtais nuostoliais ar lietuviy, Zuvusiy Antro-
jo pasaulinio karo frontuose, skaiciais.

Prievartiné mobilizacija vyko netolygiai, istorikas suskirsto jg j keturis laikotarpius:
1944 m. liepa-rugséjis, 1944 m. spalis-lapkritis, 1944-1945 m. Ziema, 1945 m. pava-
saris. Treciasis buvo iSskirtinis, jis pasizymeéjo ziauriausiomis represijomis Lietuvos
gyventojy atzvilgiu. Taip pat mety sanddroje mobilizacija pasieké savo kulminacija, j
kariuomene paimta 36,8 ttkst. zmoniy (p. 70). Paskui mobilizacijos mastai sumazéjo.

Oficialiais duomenimis, per visg laikotarpj vietoj planuoty 168 737 karo prievolinin-
ky mobilizuoti 108 378 vyrai. Remdamasis Saltiniu, autorius nurodo mobilizuotyjy
tautine sudétj: 72 947 buvo lietuviai, 20 230 lenky, 4 248 rusai, ukrainieciai, balta-
rusiai (p. 73). Daroma pagrjsta iSvada, kad lyginant 1944 m. rugpjacio mén. planus
su 1945 m. rezultatais, galima teigti, kad soviety valdzia, pasitelkdama represijas,
sugebéjo virdyti plana. Kituose poskyriuose istorikas apraso sunkias mobilizuotyjy
gyvenimo sglygas, maisto stygiy ir pan. Atskirai apraso vadinamujy striby padétj,
pastarieji buvo prievolininkai, nepasaukti j armijg. Taip pat lygina mobilizacijas, vyku-
sias kitose Baltijos Salyse, Vakary Ukrainoje, Vakary Baltarusijoje.

Atskirg treciajj skyriy autorius paskiria Lietuvos lenky mobilizacijai. Autorius jZvelgia
tarptautine ir vidine problematika. Lenkija, nors ir okupuota, turéjo emigracine vy-
riausybe ir jai paklGstancig Armijg Krajova, taip pat veikeé Maskvos palaikoma Lenky
patrioty sajunga ir jai politiSkai pavaldi Lenkijos liaudies kariuomené. Vilniuje susida-
ré Siy skirtingy pusiy politiniai interesai. Soviety valdziai reikéjo nuginkluoti Armijg

283



284

BOOK REVIEWS / KNYGY RECENZIJOS

Krajova, kuri turéjo kitokj nei sovietai poZirj: vienas esminiy skirtumy, kad Vilnius
priklauso Lenkijai ir negalima jokia mobilizacija. Siame regione vyravo nuolatiné
jtampa, kurig sumazino prasidéjusi lenky repatriacija. Soviety represijos irgi skatino
mobilizacijg. Mobilizuotyjy padaugéjo, kai buvo paskelbta, jog lenkai bus siun¢iami j
Lenkijos kariuomene. IS viso pasiysta per 20 tdkst. lenky (p. 95).

Ketvirtasis knygos skyrius ,Represijos ir sovietiné teisé” skirtas soviety vykdytoms
represijoms, apie kurias uzsimenama beveik visose knygos dalyse. Autorius pazymi,
kad Zudynés tapo organizuotos ir masinés nuo 1944 m. rudens. Knygoje pateikta
daug pavyzdziy is skirtingy Lietuvos vietoviy, tai rodo, kad represijos apémé visg
kraStg. Istorikas laikosi nuomonés, kad Zudynes ir sodyby deginimas buvo sankci-
onuoti vadovybés (p. 101), ir daro prielaida, jog trecdalis iS 11 065 Zuvusiyjy 1944~
1945 m. buvo neginkluoti, besislapstantys nuo tarnybos vyrai.

Dél nezmonisky gyvenimo salygy prasidéjo paSauktyjy dezertyravimas iS kariuo-
menés. 1944-1945 m. tik i$ lietuviSkyjy RA daliniy dezertyravo 6 767 kariai, iS jy
4 245 NKVD sulaikyti ar suimti, 2 522 legalizavosi ar pasidaveé. Suimtieji buvo bau-
dziami, siunciami j drausmés batalionus ar net lagerius. Lietuvos gyventojams taiky-
ta SSRS baudZiamoji teise, bet ir Cia lietuviai turéjo iSimciy. Nemaza dalis dezertyra-
vusiyjy buvo tiesiog graZzinama j dalinius, aukS¢iausia bausmé taikyta retai (p. 113).
Kiek kitokios bausmeés taikytos vengusiems mobilizacijos. Kai kurie jy buvo nuteisti,
bet 20 tdkst. perduoti kariniams komisariatams (p. 116). Taip pat soviety valdZia
leido daugiau kaip 30 tikst. (kitais duomenimis, 40 tdkst.) vyry legalizuotis, is jy kel
takstanciai buvo nuteisti. Pazymima, kad galiojo dvigubi standartai: pabégusieji i3
rusisky daliniy bausti visu grieztumu, o i$ lietuvisky junginiy bausta tik nedidelé dalis
(p. 117). Autorius teigia, kad 1944-1945 m. legalizavosi ir buvo sulaikyti 82 342 dezer-
tyrai ar vengiantys mobilizacijos, 5 tokst. galéjo zati, vadinasi, tiek asmeny boikotavo
RA tarnyba. IS visy ,sulaikyty ir atvykusiy iSpazinti kaltés” buvo suimti 1 282 dezerty-
rai ir 5 145 Sauktiniai (p. 118).

Penktajame skyriuje ,Lietuviy kariai fronte Antrojo pasaulinio karo pabaigoje"” apra-
Somas jau pakliuvusiyjy j frontg gyvenimas. Nesama duomeny, kiek lietuviy pasieke
fronto linijg. Daugiausia lietuviy kovojo | ir Il Baltarusijos, | ir Il Ukrainos fronty ka-
riuomeneése (ne maziau kaip 100 divizijy sudétyje). Mobilizuotieji Lietuvoje dalyvavo
paskutinese karinése operacijose Rytprasiuose, Pomeranijoje, KurSe, Berlyne ir kt.
Autoriaus apytiksliais duomenimis, karo veiksmuose galéjo dalyvauti apie 40 tdkst.
Lietuvos kariy, neskaitant lenky. Kartu pasakoma, kad reikalingi iSsamus tyrimai, ku-
rie patikslinty Zuvusiy fronte Lietuvos gyventojy skaiciy (p. 121).

Autorius skiria démesj ,lietuviskiausiems” kariniams daliniams - 16-ajai divizijai
ir 50-ajai $auliy atsargos divizijai. Knygoje pasakojama jy istorija po 1944 m. Stai
16-0ji divizija po mobilizacijos Lietuvoje sulietuvéjo, bet tapo soviety valdziai politis-
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kai nepatikima dél prievarta j jg patekusiy vyry. Siame kariniame dalinyje tarnyba
eidavo asmenys is ,svetimy elementy”, tarnave Vokietijos kariuomenés dalyse, kile
iS ,buoziy” sluoksniy. Del gyvenimo salygy is divizijos pradéjo dezertyruoti lietuviai.
Knygoje minimos kautynés, kuriose dalyvavo naujai mobilizuoti Zmonés is Lietuvos.
Aprasytos nesékmingos kautynes KurSe ir patirti dideli nuostoliai. Autorius taip pat
pazymi, kad nemaza dalis demobilizuoty kariy tapo partiniy ir administraciniy jstai-
gy darbuotojais. 1947 m. i$ 60 tlkst. demobilizuotyjy 8,5 tlkst. tapo LSSR valdZios
darbuotojais (p. 129). Knygoje apraSyta 50-0ji atsargos divizija, kuri pradZioje buvo
dislokuota Jarceve (Smolensko srityje), o 1944 m. spalio-lapkri¢&io ménesj - Lietuvos
poligonuose. Kaip ir 16-ojoje divizijoje, kariams teko patirti nepakeliamas buities saly-
gas. Taip pat dél kalby nemokejimo vyko rusakalbiy vady ir lietuviy nesusikalbéjimas
tiesiogine to ZodZio prasme. Visos Sios aplinkybeés skatino dezertyravima. Apgailé-
ting kariy padétj rodo citatos, paimtos iS cenzdros konfiskuoty laiSky. Dezertyravi-
mas ir antisovietiniy nuotaiky plitimas leme, kad 1945 m. sausio mén. divizija buvo
iSformuota, o pulkai iSsiysti j kitas RA divizijas. Autorius konstatuoja, kad taip Zlugo
LSSR vadovybés norai suformuoti lietuviskg korpusg. Skyriaus gale istorikas jvertina,
kad ,lietuviy mobilizacija j RA tiek kariniu, tiek politiniu pozidriu buvo nesékminga -
1944-1945 m. apie 80 tokst. vyry [...] nepakluso sovietiniams jstatymams ir savu
noru nestojo j kariuomene” (p. 137). Soviety valdziai jie nebuvo patikimi.

Sestajame skyriuje ,Prievartinés mobilizacijos pabaiga” aptariamos kelios temos.
Soviety valdziai reikéjo spresti besislapstanciyjy nuo mobilizacijos klausimg. Vienas
pasirinkty bady - kreipimaisi su raginimais pasiduoti, kitaip vadinami legalizacijos
procesais. LSSR institucijos ir asmeniskai vietos valdzios skyriai - partiniai veikéjai ir
NKVD skyriy virSininkai - vietose skelbé amnestijas ir ragino pasiduoti besislapstan-
Ciuosius. Taip pat tokiomis priemonémis siekta demoralizuoti partizaninj judéjima.
NKVD verbavo savg agenttrg is legalizavusiyjy, jg nukreipdavo likusiesiems sunai-
kinti ar priversti pasiduoti. IS viso Lietuvoje buvo paskelbtos trys visuotinés amnesti-
jos. 1945 m. vasario 9 d. paskelbtas J. Paleckio, M. Gedvilo, A. Snieckaus kreipimasis
.| lietuviy tautg” patyré nesékme, nes legalizavosi tik 8 896 Zmonés (p. 140). Darbu
su legalizavusiaisiais uzsiemé NKVD ir NKGB struktdros. 1945 m. birzelio 3 d. LKP(b),
LSSR Auk3ciausioji Taryba, Liaudies komisary taryba dar kartg kreipési ir paskelbé
antrgja legalizacijg (p. 141). Taip pat 1945 m. liepos 7 d. paskelbta SSRS Auksciau-
siosios Tarybos amnestija. Prie viso to j besislapstanciuosius kelis kartus kreipéesi
LSSR NKVD komisaras J. Bartasitnas. Tg jis daré 1945 m. geguzés 25 d. ir rugpjacio
7 d. Teigiama, jog NKVD kariuomenés siautéjimai, teroras priesS partizanus ir taikius
gyventojus davé rezultatg - besislapstantieji pradéjo legalizuotis. Tam jrodyti yra
pateikiami duomenys. Nors dokumentuose skaiciai Siek tiek skiriasi, bet i$ viso iki
1945 m. gruodzio 1 d. legalizavosi apie 36 tdkst. zmoniy, iS jy per 6 tdkst. buvusiy
partizany (p. 143). Autorius nurodo prieZastis, kurios leme gausig legalizacija: 1. Nu-
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traukta mobilizacija j RA; 2. Oficialios valdZios garantijos, kurios uZtikrino sauguma ir
laisve; 3. Ne visi besislapstantieji noréjo tapti partizanais; 4. Legalizuotis skatino gi-
minés; 5. Lietuvos gyventojai nepajege iSlaikyti daugiau nei 40 nelegaliai gyvenanciy
Zmoniy (p. 144). Taciau tokia priemoneé visiSkai nenuslopino pasipriesinimo (p. 146).
Legalizavesi zmonés buvo toliau suiminéjami, nepaisant to, kad jiems buvo zada-
ma amnestija. Trecigjq legalizacijg minétasis J. BartaSiGnas paskelbé 1946 m. vasario
15 d. Sjkart nesilegalizavusiesiems jau buvo atvirai grasinama (p. 148), véliau taip pat
bdta paraginimy. Mazéjant besislapstanciyjy, mazeéjo legalizacijos mastai. 1946 m.
legalizavosi tik apie 1 000 asmeny (p. 149). Knygoje aptariama Kataliky baznycios
pozicija legalizacijos atzvilgiu. Baznycia, norédama islikti legaliai veikiancia institucija,
negaléjo vieSai pritarti partizany kovai, o rezimo netenkino neutrali dvasininky laiky-
sena. Tik pavieniai kunigai paskelbeé atsiSaukimus legalizuotis. Kokiy tiksly vedami jie
tai daré, nejmanoma nustatyti.

Sioje dalyje démesys skiriamas partizany poZidriui j mobilizacijg ir legalizacijg. Kovo-
tojai neigiamai zvelge j Siuos veiksmus, kaip ir j kiekvieng soviety valdzios potvarkj. Jie
suvoké tai kaip dar vieng priemone, skirtg sunaikinti partizaninj pasiprieSinima. Dar-
be pateikta konkreciy jy veiklos pavyzdZiy: atsiSaukimy leidyba, Sauktiniy surinkimo
punkty uzpuolimai, kvietimai stoti j partizany gretas. Nurodoma, kad jau dalyvave
fronto kovose lietuviai nestojo j partizany puse, pasitaikydavo tik iSskirtiniy atvejy.

Septintasis skyrius pavadintas ,Demobilizacija”, ji prasidéjo jau 1945 m. birZelio mén.
Tais metais i$ kariuomenés grjZzo per 26 tokst. kariy (p. 160), o iki 1946 m. rugpja-
Cio meén. - per 44 tokst. (p. 161). Kaip pazymi autorius, statistiniai duomenys Siuo
klausimu yra prieStaringi. 1947 m. pabaigoje Lietuvoje buvo apie 60 takst. kariy (is
ju 43 tdkst. lietuviy) (p. 161). Istorikas apraso buvusiy kariy socialinj aprapinima.
Valdzia mokeéjo paSalpas, atleido nuo valstybiniy prievoliy, mokesciy, teiké kitokig
materialine parama. Anot autoriaus, ,dokumentuose viskas atrodé grazu ir Zmogis-
ka" (p. 165), bet buvusiy kariy skundai, praSymai, reikalavimai jvairioms jstaigoms
rodé kai ka kita. ,Socialinio aprapinimo politika buvo propagandinio pobadzio”, -
teigiama knygoje. Daug problemy kildavo dél aprapinimo butais klausimy, nes gyve-
namojo ploto miestuose triko visiems. Galima teigti, kad tik praéjus deSimtmeciams
buvo prisiminti veteranai. Autorius mano, kad pokario metais soviety valdzia, teik-
dama paramga, mané, jog Sie Zmoneés ,turejo tapti svarbia socialine grupe jtvirtinant
Lietuvoje soviety valdzig” (p. 166), o kartu buvo ,skaldoma Lietuvos visuomené”. IS
viso Lietuvoje apsistojo apie 200 tikst. demobilizuoty kariy ir jy Seimos nariy. Reziu-
muojama, kad Sie Zmoneés tapo ,socialine-politine valdZios atrama” (p. 169).

Neatsakytas lieka klausimas, koks buvo Zuvusiy kariy skaicius? Pagal tradicija, sovie-
ty pusé padaugindavo prieSininko nuostolius, o savyjy sumazindavo. Be to, tikrasis
Zuvusiyjy skaicius buvo slepiamas. Nustatinedamas Zuvusiyjy skaiciy, autorius re-
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meési LSSR Socialinés apsaugos ministerijos duomenimis, nes Si jstaiga teiké paramg
Zuvusiyjy Seimoms. Istorikas daro prielaidg, kad 1943-1945 m. galéjo zGti ne maziau
kaip 15 tdkst. Lietuvos kariy (p. 175). Taip pat bdta karo invalidy kategorijos: po karo
Lietuvoje tokiy Zmoniy gyveno daugiau nei 5 tdkst. (p. 175). Soviety valdZia privaléjo
rapintis jy pensijomis, aprapinti gyvenamuoju plotu. Sioje srityje pasitaiké daug ta-
riamo rdpinimosi, mat patys karo invalidai iSsakydavo nepasitenkinima.

Karo mety prievartineés mobilizacijos istorija pratesiama ir po 1950 mety: aStuntasis
skyrius vadinasi ,Prievartiné mobilizacija po Antrojo pasaulinio karo". Po karo soviety
valdZia nuolat vykdé karinius mokymus. Stai 1946 m. birZelio meén. Lietuvos karinio ren-
gimo punktuose baigési visuotinis kariniy Ziniy patikrinimas, kuriame dalyvavo 14 391
Zmogus (p. 181). Taip pat karinius kadrus rengé kariné-visuomeniné OSOAVIACHIM
organizacija (Paramos gynybai, aviacinei ir cheminei statybai draugija). Kai kada Sis
darbas vykdytas formaliai. 1946-1949 m. visuotiniai Lietuvos gyventojy Saukimai j
kariuomene nevyko. Buvo vykdoma tik daliné mobilizacija. Tai buvo iSskirtinis atvejis
SSRS kontekste. Autorius mano, kad taip atsitiko dél to, jog soviety valdzia nenoréjo
sukelti nepasitenkinimo ir jaunuoliai nepapildyty partizany grety (p. 183). Kas metai
j kariuomene buvo Saukiama tik apie 3 tdkst., t. y. apie 10-20 proc., Saukiamojo am-
Ziaus vyry (p. 183). Jie visi vertinti kaip nepatikimi, todél siysti j statybos batalionus. Pa-
kliuve j dalinius, jaunuoliai susidurdavo su jvairiomis buities problemomis ir netvarka.
Pirmoji pokariné visuotiné mobilizacija vyko 1950 m. pavasarj. Dar tuo metu palyginti
nedidele dalis Saukiamuyjy prisijungeé prie partizany, j kariuomene nusiysta 24 280 lie-
tuviy (p. 190). ] Saukimo punktus neatvyko 325 Sauktiniai, deSimt i$ jy buvo suimti, trys
nuteisti. Nuteistyjy artimiesiems gréseé tremtis j Sibirg. Autorius pazymi, kad nei per §j,
nei per vélesnius Saukimus masinio kariuomenés boikoto jau nebuvo, toks veiksmas
nesukelé rySkesnio pasiprieSinimo. Soviety valdZios taikytos priemonés padaré savo.

Knygos prieduose publikuojamos iStraukos i$ partizany, asmeny, kuriuos paliete
mobilizacija, kariy prisiminimuy. Juos skaitydamas, gali pazvelgti j jvykius per liudinin-
ky suvokimo prizme ir pamatyti kitus prievartines mobilizacijos aspektus. Naudingos
yra ir publikuojamos archyviniy dokumenty faksimilés. Perskaicius 35 dokumentus,
gal kam gali susidaryti dar kitoks praeities vaizdas. Manytina, autorius sieké ne tik
suformuoti vaizdg, bet ir duoti skaitytojui paciam susidaryti savg nuomone, skaitant
knygos teksta, prisiminimus, dokumentus. Darbg neabejotinai praturtina autoriaus
parinktos iliustracijos.

Pabaigoje galima bty paminéti kai kuriuos netikslumus, kurie galéjo atsirasti dél
korektaros reikaly. Stai teigiama, kad 16-0ji divizija po kautyniy prie Aleksejevkos
daugiausia dalyvavo ,3alutiniuose masiuose” (p. 122). I3 tikryjy ji dalyvavo 1943 m.
Kursko muasyje, kuris tikrai nevadintinas ,Salutiniu”. Arba teigiama, jog ta pati divizija
nedalyvavo ,jokiuose Lietuvos ,iSvadavimo” maSiuose” (p. 122). Nors rugpjacio 18-

287



288

BOOK REVIEWS / KNYGY RECENZIJOS

19 d. junginys dalyvavo kautynése prie Siauliy, apie tai pats autorius raso (p. 124), o
spalio mén. - Zemaitijoje (p. 124).

Autorius teigia, kad ,pasiprieSinimo sovietiniam rezimui mastas Lietuvoje
nesusilpnejo, atvirksciai, 1945 m. antrojoje puséje jis dar labiau iSsiplete” (p. 155).
Neaisku, ar tai tikslus teiginys, nes 1945 m. partizaninis judéjimas patyré didZiuliy
nuostoliy, neliko dideliy partizaniniy bariy, nevyko didesniy partizaniniy puolimuy;
norédami iSlikti, partizanai privaléjo dar labiau slapstytis, laikytis dar didesnés kons-
piracijos. Tai grei¢iau rodo kovos silpnéjima, o ne stipréjimg po 1945 m. Knygoje kai
kuriais atvejais netiksliai nurodomos uZzimamos pareigos: Stai minimas LSSR NKVD
2N skyriaus virSininkas |. Pockajus (p. 153), nors Sis saugumietis dirbo tik NKGB
(MGB) struktdroje, kur uzémé 2-ojo skyriaus (véliau 2N) virSininko pareigas.

Visa tai neesminés pastabos, kurios jokiu bGdu nenuvertina pacios knygos reikSmin-
gumo istoriografijoje. Sis darbas uZpildo istorijos tarpsnj, apie kurj daZnai susidaro
jspadis, kad jau viskas pasakyta ir paraSyta. Memuaruose gal jau daug kas ir pa-
sakyta (bet irgi ne viskas), bet stalinizmo laikotarpis dar laukia nesalisky, politiskai
neangazuoty, objektyviy istoriky vertinimo.



