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ANOTACIJA

Straipsnyje aptariami Kristijono Donelaicio epochos politiniai ir dvasiniai bruozai, kurie turéjo jtakos
pasaulietinés lietuviy literatiiros pradininko formavimuisi ir jo kiirybos turiniui. Akcentuojama politiniy
ir dvasiniy reformy reikSmé Prisijos lietuviy etnoso kalbos bei kultiiros i§saugojimui per Bazny¢ia ir
mokykla ir atkreipiamas démesys, kad valstybés modernizavimas palankiai atsiliepé tautiniy mazumy
kalbinei bei Svietimo biklei, dél kurios ir ApsSvietos laikotarpio intelektualai atkreipé démes; i lietuviy
etnoso kultiiring ir kalbing padét;.
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ABSTRACT

The article deals with the political and spiritual characteristics of Kristijonas Donelaitis’ epoch that affec-
ted the formation of the pioneer of the Lithuanian secular literature and made an impact on the content of
his literary works. The significance of the political and spiritual reforms for the preservation of the langu-
age and culture of Prussian Lithuanians via the church and school is highlighted; attention is drawn to the
fact the the modernization of the state had a positive effect on the linguistic and educational situation of
ethnic minorities due to which the intellectuals of the Enlightenment epoch paid attention to the cultural
and linguistic situation of the ethnic group of Lithuanians.
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Istorija ir jos procesy paskatintus visuomeninius pokycius galima suprasti jvairiai, ta¢iau verti-
nant asmenybés vietg istorijoje ir jos santykj su laikotarpiu, kuriame ji gyveno, visada tenka skai-
tytis su §iuos procesus vertinancio laikotarpio realijomis ir jy sukeltomis istorijos mokslo interpre-
tavimo nuostatomis. Pastarosios priklauso ne tik nuo istoriniy fakty pazinimo, bet ir nuo daugelio
kity veiksniy, kurie neretai bando priestarauti istoriniy fakty realijoms ir yra vadinami politinés
konjunktiiros jtaka istorijai bei istorikams.

Panasiai yra ir su iskilaus lietuviy pasaulietinés literatiiros pradininko, liuterony kunigo Kristijono
Donelai¢io asmenybe ir jo gyvento laikotarpio suvokimu, jo gyvenimui ir veiklai skirta istoriografija.

Dél pacios K. Donelai¢io asmenybés ir jos svarbos lietuviy kultiirai ir kalbai néra didesniy
priestaravimy, bet nagrinéjant jo kilme ir socialinj statusa, sgmoningai ar ne, jo, kaip Liuterony
baznycios dvasininko, profesinis statusas iki $iy dieny daznai neakcentuojamas. Tokia smulkmena,
kuri i§ esmés daznai yra tik autoriy inercijos, o kai kada ir jy menkos konfesinés jvairovés suvoki-
mo, rezultatas, tarsi atriboja K. Donelaitj nuo jo laikotarpio realijy ir socialinés aplinkos konteksto.
Mazai kas susimasto, kaip tai atsiliepia jo kiirybos suvokimui, juk skaitan¢iajam kiirinj néra ne-
svarbu, ar jj paraS¢ pasaulietis, siekiantis jvesti lietuviy kalbg tarp pasaulietinés literatiros kalby, ar
dvasininkas, kuris suvoke, kad sutvirtinamosios religinés didaktikos teksty jau nebepakanka ir kad
religinius-moralinius imperatyvus reikia perkelti i§ grynai baznytinio turinio literattros j pasaulie-
ting. Tai daryta ne tam, kad ganytojo ranka greiciau pasiekty tikin¢iuosius, bet tam, kad pastarieji
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suvokty, jog jy kalba krikscioniskosios vertybés gali biiti perteiktos ir kitokio pobtidzio tekstuose,
bei paskatinty tokio pobtidzio teksty atsiradima.

Kiekvienas istorijos tyréjas, imdamasis vertinti §iuos procesus, paprastai skelbiasi ieSkosiantis
tik tiesos ir biisiags jos procesy nesaliskas bei objektyvus vertintojas. Viso to siekiant, nepaprastai
svarbu apsibrézti tam tikrus laiko rémus, chronologines ribas, kuriose vyke procesai formavo kon-
krecius istorijos virsmus. Taciau ir to nepakanka. Egzistuoja didziulis skirtumas tarp savoky zinoti
ir pazinti tiriamaja epocha. Savoka Zinoti paprastai atskleidzia tam tikry aprioriniy ziniy visumos
buvima, tuo tarpu savoka pazinti leidzia kas kartg i$ naujo jsigilinti ] esamy ziniy visumos suvoki-
ma, nebijant sulauzyti turimy Ziniy postuluojamas iSankstines nuostatas.

Vertinti epocha niekada nebuvo lengva, nes ja formuojantys procesai savo Saknimis siekia ne-
retai gerokai ankstesn¢ praeitj, kaip ir jos pacios refleksija paprastai gimsta ir transformuojasi net
kelis sykius, atsizvelgiant j jg vertinanciy asmeny tikslus ir uzdavinius bei norimas jzvalgas.

Jau pats epochos apibrézimas, jos riby nustatymas neretai gali sudaryti pakankamai keblumy,
nes atsizvelgiant j siekius ir iSankstines nuostatas, kad ir siekiant tariamai sterilaus objektyvumo,
neiSvengiamai tenka vadovautis savo paties subjektyviu tos epochos supratimu. Ta¢iau dar sunkiau
operuoti epochos savoka, kai kalbama apie viena ar kita fizinj asmenj, nes pirmiausia tenka atsakyti
| labai paprasta, bet esminj klausima, — ar asmuo formavo epocha, ar epocha daré jtaka asmens
veiklai ir ja formavo. Sis banalus klausimas neretai turi nepaprastai didele svarba viso tyrimo kons-
truktyvui ir daro jtakg galutiniams rezultatams.

Kaip apibreézti Kristijono Donelaicio epochg ir jos chronologines ribas? Paprasc¢iausias biidas,
kuris galéty bti patogus ir galimai sulauksiantis maziausiai priekaisty, biity apsiriboti jo gyvenimo
metais (1714—-1780), taciau tai priimtina tik biografui, kuris tiria asmens gyvenimg nuo jo gimimo
iki mirties. Toks pozitiris veikiau tikty tyrimui, kai i§ uzmarsties j dienos $viesg yra iSlukStenamas
iki tol gerokai primirstas, nors konkreciu laiku buves reikSmingas asmuo. K. Donelaicio atveju
tai nelabai tinka, nes jo asmenyb¢ yra sulaukusi ne vienos jvairiaplanés ir jvairiapjiivés analizés,
kurios kai kada savo jzvalgomis kertasi ar iskelia j dienos Sviesa jvairius jo gyvenimo ir veiklos
aspektus, pvz., jo veiklos rezultatus, kurie aptarinéjami iki misy dieny.

Kristijono Donelai¢io epochos pradzia galima bty laikyti kad ir 1709-1711 m. DidZiojo maro
laikotarpj, kuris tarsi takoskyra padalijo Prasijos istorija j dvi dalis: Prasija iki maro ir po jo. Si ka-
tastrofa gal ir nebiity toks svarbus atskaitos taskas, taciau jos mastas dar ilgai buvo juntamas K. Do-
nelai¢io gyvenamosios vietos ir jo biisimos profesinés veiklos aplinkoje ir labai skaudziai palieté
biitent tg etnosg, kurio kalba kurs biisimasis grozinés literatiiros lietuviy kalba pradininkas. Lygiai
taip pat galima pasirinkti ir 1701 m. datg, kuri Zymi Prusijos karalystés, t. y. absoliutizmo Prisijoje
ir jos politiniy galiy europiniame kontekste stipréjimo pradzig. Kitaip tariant, dar iki K. Donelaicio
gimimo jos prakilnybé Istorija negailestingai nulémeé daugelj jo bisimo gyvenimo aplinkybiy.

Ne maziau svarbu yra sutarti, ka laikyti epochos pabaiga? Tai dar sunkesnis klausimas. Jau vien kg
reiskia pietizmo ar Apsvietos sgvokos, kurios taip pat tapatinamos su $iuo laikotarpiu. Ar galima teigti,
kad Kristijono Donelai¢io epocha baigiasi su jo mirtimi? Turbiit ne, nes jo parasyti ,,Metai dienos Sviesg
iSvydo tik L. Rézos déka ir tik 1818 metais, t. y. net 38 metai po K. Donelaicio mirties. Taip ne tik jo
kiiryba, bet ir pats K. Donelaitis pratesé poveikj epochai — gerokai ilgiau, nei tai galéjo leisti jo paties
kiiniska egzistencija. Jei zvelgsime tokiu rakursu, tai jo epocha tesis tol, kol poeto kiiryba, bent jau ta
kalba, kuria jis kiiré, bus galin¢iy skaityti, o tai reiSkia — suprasti ir vertinti. Taciau Sio straipsnio tikslas
yra ne K. Donelai¢io kiirybos ir jos poveikio analizé, o epochos, kurioje jis pats gyveno ir kuri daré jtaka
jo gyvenimui, pristatymas, nebandant Donelaicio epochos jsprausti j konkrecius chronologinius rémus.
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Politiniai krasto raidos bruozai

1660 m. Olivos taikos sutartimi formaliai pasiekusi visiska suverenumga, Priisijos kunigaikstysté
atsikrateé leno saity, kurie ja riSo su silpné¢jancia Abiejy Tauty Respublika, taciau Siuo procesu, nors
ir jgijusi daugiau suverenumo valdovo asmeniu, ji dar turéjo iSsikovoti deramg vieta tarp Europos
valstybiy. Priisijos politinio pripazinimo jtvirtinimo procesas prasidéjo jai pasiskelbus karalyste,
kai 1701 m. kunigaikstis Frydrichas III buvo kariinuotas ir tapo Prisijos karaliumi Frydrichu I.

Kristijono Donelai¢io gyvenamos epochos pradzioje Priisija iSgyvena esmines politines trans-
formacijas. Aptariamojo laikotarpio politikai jtakos turéjo stipréjantis absoliutizmas, todél supran-
tama, kad Priisijos valstybés vidaus ir uzsienio politikg Iémé jos valdovai ir jy iniciatyva vykdomos
reformos. K. Donelai¢io epocha sutapo ir formavosi valdant Siems valdovams: karaliams Prisijoje
Frydrichui I (valdé 1688—1713 m.) ir Frydrichui Vilhelmui I (valdé¢ 1713-1740 m.), pramintam
»Kareiviy karaliumi® (Soldatenkonig), bei Prisijos karaliui Frydrichui II, pramintam Didziuoju
(valdé 17401786 m.).

Tradicingje lietuviy istoriografijoje, skirtoje Prisijos Lietuvai', Sio laikotarpio samprata patei-
kia Priisija bei jos valdovus ir jy vykdoma uzsienio politika iSskirtinai agresyvaus militarizmo ir
germanizacijos kontekste. Dél sovietmecio ideologinio imperatyvo dar ir dabar neretai Sio krasto
jvaizdis inertiskai pateikiamas kaip baltams ir kitam ne vokiSkam etnosui priesisko krasto. Taigi
vertinant i§ esmés ne lietuviy valdomos valstybés politika, ji neretai dar vertinama per XIX a.
pabaigoje lietuviy nacionalinio atgimimo procese susiformavusio lituanocentrizmo prizme, o tai
neatitinka nei politiniy, nei kultiiriniy to laiko realijy. Ar galima smerkti vokiSkumo prado puose-
l&jima, jei pati valstybé — Priisija — buvo vokieciy politinio elito valdoma. Verciau reikia atkreipti
démesj | tai, kiek Sis elitas sudaré galimybiy ne vokie€iy etnoso atstovams islaikyti ir puoseléti
savo savarankisSkg tapatuma ir jvertinti, ar Sis etnosas (taip pat ir lietuviy) adekvaciai ir pakankamai
visapusiskai iSnaudojo $ias galimybes.

Nors Priisijos positikis absoliutizmo jtvirtinimo link sglyginai vyko gana sklandziai, §j procesa
lydéjo gana sudétingos politinés aplinkybés, kurios verté pirmuosius karalius vykdyti lanksc¢ia vi-
daus ir pirmiausia uzsienio politikg. Lankstumo ypac reikéjo siekiant tarptautinio karaliaus titulo
pripazinimo, o lankstumas pasireiskeé tuo, kad nors formaliai Priisija ir nebuvo pavaldi Sventosios
Romos imperijos imperatoriui, jos valdovas Frydrichas I stojo imperatoriaus Leopoldo I pusgje
kare dél jo gin¢ijamy valdy Ispanijoje. Toks politinis zingsnis paspartino karaliaus Priisijoje titulo
tarptautinj pripazinimg Frydrichui I i§ Anglijos ir Olandijos pusés®. 1713 m. Utrechto sutartimi
Prancizija ir Ispanija faktiskai taip pat patvirtino Priisijos karalystés karinos pripazinima?.

Vos metai iki Kristijono Donelaic¢io gimimo prasidéjo Frydricho Vilhelmo I valdymas, kuris te-
sésinuo 1713 iki 1740 mety. Naujasis valdovas ryskiai skyrési nuo savo tévo Frydricho I. Pirmasis
zavéjosi baroku ir Pranciizija bei jos kulttira, o jo stinus, naujasis karalius Frydrichas Vilhelmas I, —
Olandija, jos Zmoniy gyvenimo biidu ir olandy mentalitetu®.

Naujasis valdovas labai skeptiskai vertino tévo kolonijing politika Afrikoje ir nejzvelgé geres-
niy perspektyvy ja toliau vystyti. 1717 m. gruodzio 18 d. sutartimi Brandenburgo kolonijines val-

' MATULEVICIUS, A. Mazoji Lietuva XVIII amZiuje: lietuviy tautiné padétis. Vilnius, 1989, p. 137-148; JUSKA, A.
Mazosios Lietuvos mokykla. Klaipéda, 2003, p. 18-28; GINEITIS, L. Kristijonas Donelaitis ir jo epocha. Vilnius,
1990, p. 25-30.

2 NEUGEBAUER, W. Handbuch der Preussischen Geschichte. Band 1. Das 17. und 18. Jahrhundert und Grof3e The-
men der Geschichte Preufsens. Berlin, New York, 2009, S. 548-549.

3 Ibid., S. 554.

4 TIbid., S. 560.
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das Vakary Afrikoje jis nedvejodamas tik uz 6 000 dukaty perleido Olandy Vestindijos kompanijai,
nors apie tai suzinojusi Anglija sitilé didesng suma®.

Sio valdymo laikotarpio tendencijos: valdzios centralizacija, monarchinio absoliutizmo stipré-
jimas, kariuomenés stiprinimas ir krasto valdymo perfekcionistiné kontrolé bei neregétas taupu-
mas. Valdovas, biidamas §iy vertybiniy nuostaty iniciatorius, nesibodéjo net savo paties asmeniniu
pavyzdziu pavaldiniams demonstruoti, kaip reikia gyventi. Tai jis dar¢ atsisakydamas, jo nuomone,
nereikalingy dvaro prabangos elementy, pradédamas dvaro pareigliny etaty mazinimu ir baigda-
mas asketiska buitimi. Racionalizmo apraiskos atsiskleidé ne tik jo potvarkiu statomy pastaty ar-
chitektiira, bet ir jo skatintomis madomis, kuriy esminiu bruozu, o kai kada pasaipos objektu, tapo
budingas siekis jvairiy rangy valdininkus ir tarnautojus aprengti specialiomis uniformomis.

Asmenines charakterio savybes, racionalizmo nuostaty paisyma, taupuma galima buty aiskinti
valdovo konfesine priklausomybe, nes kalvinizmo dvasia priestaravo tus¢ios prabangos demons-
travimui, o darbo etika pripazino tik tai, kas buvo praktiska, t. y. tai, kas gal¢jo biiti pateisinta tik
bitiniausiy gyvybiniy poreikiy palaikymu. Prabanga, pertekliy ir Svaisttiniska gyvenima Kalvino
sekéjai laiké ne tik moraliniu nuosmukiu, bet ir nepagarba Dievui. Asketinis religingumas impli-
kavo suvokima, kad Dievas Slovinamas ne tik baznycioje ir ne tik pamaldy metu, bet ir kasdieniu
gerai atliktu darbu, saziningai tarnaujant savo pasaukimui galima pasiekti Dievo malong, be kurios
negali biti iSganymo. Nors tuo laiku daugelyje kalvinizmo teologine doktring iSpazjstanciy krasty
vyko nemaza esminiy reformy, kurios modernizavo ne tik valstybe, bet ir jos pilieciy gyvenima,
Prusijos karalystés valdovas neparodé iniciatyvos keisti esama luoming valstybés struktiirg ir nepa-
naikino savo pavaldiniy baudziavos, nors maro nualintam krastui tai galéjo atnesti zenkliy pokyc¢iy
ir greita ekonominj augima.

Turint omenyje valdovo zavéjimasi Olandija, tarsi lengvai bty galima jj laikyti nuoSirdziai
tikinciu ir net konservatyviu kalvinizmo Salininku, taciau pastaruoju metu atlikti tyrimai, susije su
Sio laikotarpio karaliskyjy rimy pamokslininky, ir ypa¢ Danielio Ernsto Jablonskio, veiklos anali-
ze, rodo, kad $is teiginys neatrodo esgs tinkamas®.

Sio valdovo valdymo pagrindinis akcentas galéty biiti jvardijamas kaip ginklavimosi varzy-
bos. Jam pradéjus valdyti, Prisijos kariuomené turéjo tik 36 000 kareiviy, o valdymo pabaigoje,
1740 m., jos skaicius sieké jau 80 000 kareiviy ir karininky. To laiko Europoje tai buvo ketvirta
pagal dydj kariuomené, taciau jos disciplina ir mokymas leido jai nesiskaityti ir su skai¢iumi dides-
niais karo junginiais. Mustras, vadinamasis kasdienis ,,drilius®, kuriuo buvo palaikoma drausme
ir koviné armijos dvasia, greitai buvo retransliuota ir j civilinj gyvenima. Tiesa, netankiai apgy-
vendintame kraste, kur savanoriy skai¢ius buvo nedidelis, net ir kilmingieji, tiksliau — jy atzalos,
privaléjo lygiai su kitais pazinti karo mokslus. Nors i§ pradziy reikalavimas, kad kilmingyjy vaikai
nuo 12 iki 18 mety biity aukléjami karo dvasia tuo tikslu jrengtuose kadety korpusuose, ir buvo
sutiktas nelabai palankiai, toks jaunimo aukléjimas drausmés, asketiSkos aplinkos ir paklusnumo
atmosferoje greitai dave pageidaujamy rezultaty, tod¢l valdovas Frydrichas Vilhelmas I ironiskai
buvo pramintas Soldatenkdnig, t. y. kareiviy karaliumi, bet pirmasis neskubéjo veltis j karus ir savo
modernizuotos kariuomenés pajéguma per visg savo valdymo laikotarpj iSbandé tik vieng karta
1713 m. Siaurés kare, po kurio jgijo papildomy teritorijy.

Esminis Frydricho Vilhelmo I indélis buvo valstybinés valdzios centralizavimas. Jo jsteigta
generaliné direktorija tapo vélesniy ministerijy prototipu. Kuriami valstybiniai griidy sandéliai

5 Ibid., S. 557.
6 BAHLCKE, J., DYBAS, B., RUDOLPH, H. Briickenschlige. Daniel Ernst Jablonski im Europa der Friihaufkli-
rung. DoBel, 2010. 439 S.
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pirmiausia turéjo strategine reikSme kariuomenei, sudaré prielaidas formuoti valstybinius maisto
rezervus, kurie turéjo uzkirsti kelig katastrofy ar kity neramumy metu gal¢jusiam kilti badui.

Salis viena pirmyjy Europoje bandé jgyvendinti visuotinj pradZios mokyma. 1713—1740 m.
vykdytoje ir nuolat tobulintoje Svietimo reformoje buvo daug inovacijy, sietiny ne tik su pradzios
ar viduriniu mokslu. Reformos metu prie universitety buvo steigiamos iikio lavinimo plétotei skir-
tos katedros, vykdoma merkantiliné tikio politika. Persikéléliy, tokiy kaip zalcburgieciai ar pran-
clizy hugenotai, kurie dél religiniy persekiojimy turéjo palikti savo tévyne, pakvietimas j retai po
baisios maro epidemijos gyvenamas Priisijos teritorijas, sudarant jiems palankias sglygas, vedé
prie to, kad valstybés biudzeto jplaukos jo valdymo metu padvigubéjo.

Mirus Frydrichui Vilhelmui I, sostg paveldéjo jo stinus Frydrichas 11, véliau pramintas Didziuo-
ju. Jo valdymo metu, 1740-1786 m., su uzkariauta Silezija ir Abiejy Tauty Respublikos 1722 m.
pirmojo padalijimo metu prijungtomis teritorijomis valstybés teritorija iSauga nuo 119 000 kvadra-
tiniy kilometry iki 195 000 kvadratiniy kilometry, o gyventojy skai¢ius — nuo 2,25 iki 5,4 milijony,
taigi daugiau nei dvigubai’.

Idomi ir kartu labai priestaringa yra Frydricho DidZiojo asmenybé. Jaunystéje dél nesutarimy
su tévu, kuris nenoréjo suprasti stinaus polinkio j filosofija ir menus, jis planavo net pabégti i$
rumy. Bidamas 26 mety, tapo masonu, 1739 m. net jsteigé loZ¢ dvaro tarnautojams; tiesa, 1740 m.
tapes valdovu, savo veiklg joje nutrauke, taciau ir toliau palaiké rySius su lozés broliais. Tévas,
kurdamas stiprig valstybe, vertino taikius santykius su kaimynais ir i§ esmés neskatino stinaus
naudotis jéga, taCiau butent Siy tévo patarimy valdzios paragaves stinus nesilaiké. Abiejy Tauty
Respublikos padalijimo iniciatyvos geriausiai tai liudija.

Kaip ir tévas, jis toliau stiprino kariuomene, kuri per pirmuosius dvideSimt jo valdymo mety
i8augo iki 162 000 kariy. Tokia kariuomené brangiai kainavo ir surydavo 72 % biudzeto, taciau ji
buvo pati moderniausia kariuomené Europoje.

Biidamas Apsvietos epochos absoliutizmo atstovu, jis panaikino fizines bausmes, apribojo cen-
zuros galias, sukiiré visuotinés teisés Priisijoje atsiradimo prielaidas ir pagrindus. Naudodamasis
nuoseklia religinés laisvés plétra, dar placiau atvéré Prisijos sienas religiniams migrantams, iSsky-
rus zydus, kuriuos laiké potencialiai pavojingais valstybei, ir ribota jy skaiciy, saugoma specialaus
teisinio statuso, laiké, kaip pats aiskino, i§ reikalo prekiauti su lenkais. Pomeranijos provincijoje
1763 m. nesékmingai bandé panaikinti baudziava, bet 1764 m. potvarkiu uzdraudé valstieciy nu-
varyma nuo zZemes.

Nepaisant sunkumy ir nesékmiy, ApSvietos idéjy veikiamas, jis paskelbé didziai reik§mingus
nutarimus, jteisinusius spaudos, tikéjimo laisve ir uzdraudé kankinimus®.

Visa tai leido Priisijai tapti viena i$ galingiausiy ir jtakingiausiy Europos valstybiy. Teritoriniai
poky¢iai ir iSaugusi jo valdomos valstybés galia suteiké prielaidg Frydrichui Didziajam pakeisti ir
titulg i$ karaliaus Prusijoje j Priisijos karaliaus.

Dvasiniai krasto raidos bruozai

Prusijos baznytinis vaizdas, kuris susiklosté tuojau po kunigaik$c¢io Albrechto pastangomis
ivestos Reformacijos X VI a. pradzioje, K. Donelai¢io epochoje jau gerokai kitoks ir patiria vis di-

7 Die Geschichte der Evangelischen Kirche der Union. Band 1. Die Anfinge der Union unter landesherrlichem Kir-

chenregiment (1817-1850). Leipzig, 1992, S. 42.
8 JUSKA, A. Op. cit., p. 164.
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desnes transformacijas. Bazny¢ia ir toliau lieka Salyje pagrindine institucija, kuri riipinasi dvasinio
ugdymo reikalais nuo baznytiniy iki Svietimo dalyky.

Pirmoji pasaulyje tikybiskai homogeniska liuterony valstybé, kurig kai kurie Lietuvos Refor-
macijos istorikai dar ir Siandieng laiko vienu i$ svarbiy, jei ne svarbiausiy, Reformacijos plétros
LDK veiksniy, ypa¢ Zemaitijoje’, K. Donelai¢io gyvenamuoju laiku jau nebéra grynai liuteronis-
kas krastas.

Kunigaikstis Jonas Sigismundas (Johann Sigismund, 1608—-1619), 1613 m. gruodzio 25 d."
per¢jes i$ liuterony tikybos i reformaty, nejgyvendino savo, kaip valdovo, galiy ir nepakeité viso
krasto tikéjimo!!, ta¢iau sudaré prielaidas bent jau placiau kraste plisti reformaciniu pagrindu atsi-
radusiy dvasiniy judéjimy jvairovei, nors i$ pradziy visiskos sazinés laisvés ir negarantavo.

Esminis Frydricho Vilhelmo I nuopelnas krasto dvasiniame gyvenime buvo jo proteguotas
pietizmas. Bliidamas kalvinistu, valdovas i§ esmés paskatino dvasinj Liuterony baznycios atsinau-
jinima. Siuo Zingsniu jis nepriestaravo savo religiniams jsitikinimams. Ortodoksijos jsigaléjimas,
kuris prasidéjo po Reformacijos vedliy mirties, apémé ne tik Liuterony, bet ir Kalvinisty bazny-
¢ias. TaCiau pastarojoje jis nebuvo toks ryskus ir ilgalaikis bei jvairiaplanis, koks jis tapo tarp Liu-
terio sekéjy. Cia jis pasieke tokj mast, kad net artimiausias Martyno Liuterio bendrazygis Pilypas
Melanchtonas virto ortodoksijos $alininky persekiojimo taikiniu'2.

Anot U. Schoenborno, liuteroniskoji ortodoksija buvo vienas i§ veiksniy, kurie savo laiku lémé
ir valdanciosios dinastijos Priisijoje konvertavima j kalvinizmg. Autorius, pagrisdamas savo tei-
ginj, atkreipia démes;j ] kito Sio laikotarpio tyréjo, Rudolfo von Thaddeno, teiginj, ,.kad tik tas,
kas patyré kontrreformacijos poveikij, savo jsitikimams argumentuoti gali gauti aisky atsakyma,
“13, Daugeliui intelektualy re-
formaciniy procesy atnaujinimas pasirodé per daug létas, juos erzino liuterony nenuoseklumas ir
pusiniai sprendimai'®.

Kaip minéta, valdovui ir valdanciajai Seimai bei visam dvarui daug tiesioginés jtakos tur¢jo
riimy pamokslininkai. Sias pareigas nuo 1618 iki 1817 m. jvykusios baznytinés unijos dvare &jo
kalvinisty dvasininkai'®. Ypac¢ ryski tarp jy buvo Danieliaus Ernsto Jablonskio (Daniel Ernst Ja-
blonski) asmenybé. Garsaus ¢eky dvasininko ir pedagogo Jono Amoso Komenskio (Jan Amos Ko-
mensky, 1660—1741) aniikas, baiges Lisos (lenk. Leszno) gimnazija, studijaves Viadrinoje (Frank-
furtas prie Oderio) ir Oksforde, dirbes Radvily islaikomoje Birzy mokykloje, jis 1691 m. buvo
pakviestas j Karaliau¢iy, kur uzémé riimy pamokslininko pareigas. 1693 m. jis buvo pakviestas |
Berlyng, kur ¢jo analogiskas pareigas iki pat mirties; tuo pat metu jis buvo ir Abiejy Tauty Res-
publikos Ceky Broliy bazny¢ios vyskupas'®. 1700 m. jis kartu su Gottfriedu Wilhelmu Leibnizu

remdamasis aiskia teologine kalvinizmo argumentacija ir laikysena

LUKSAITE, 1. Reformacija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje: XVI a. trecias desimtmetis —

XVII a. pirmas desimtmetis. Vilnius, 1999, p. 78-79.

Pagal Julijaus kalendoriy, tai jvyko 1613 m. gruodzio 25 d., ta¢iau Vokietijoje 1700 m. atlikus kalendoring reforma

ir jvedus Grigaliaus kalendoriy, $i data tapo 1614 m. sausio 4 d. (4ut. past.).

Die Geschichte der Evangelischen Kirche der Union. Band 1. Die Anfinge der Union unter landesherrlichem Kir-

chenregiment (1817-1850). Leipzig, 1992, S. 42.

12 JAKUBENAS, P. Naujyjy amziy baznycios istorija. VDU Evangeliky teologijos fakulteto leidinys, Nr. 6, 1936,
p. 122.

13 SCHOENBORN, U. ,,...Ich sehe die FuBtapffen der Providentz Gottes“ zum Wirken des hessischen Theologen Con-
rad Mel (1666-1733) in Mitau, Memel und Konigsberg. Arbeiten zur Historischen und Systematischen Theologie,
Bd. 10. Berlin, 2006, S. 47.

4 Ibid,, S. 47.

5 1Ibid,, S. 46.

16 BAHLCKE, J., DYBAS, B., RUDOLPH, H. Briickenschliige. Daniel Ernst Jablonski im Europa der Friihaufkld-

rung. DoBel, 2010, S. 32-52.
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tapo Priisijos moksly akademijos (Kéniglich-Preufische Akademie der Wissenschaften) steigimo
iniciatoriumi ir véliau €jo jos prezidento pareigas.

Jablonskio asmenybé zavi ne tik jo karjeros vingiais. Jis i§ esmés buvo tas asmuo, kuris ne
tik retransliavo svarbias ekumeninio bendradarbiavimo tarp protestanty, gyvenusiy Abiejy Tauty
Respublikoje, idéjas, bet jas pabandé ir gana vykusiai atgaivinti jau Priisijos karalystés vidaus ir
uzsienio politikoje, tuo prisidédamas prie religinés tolerancijos ir pakantumo politikos formavimo
Prasijoje pradmeny!”.

Biitent Jablonskis, kuris 1735 m. j vyskupo pareigas ordinavo pirma hernhuty dvasinj vadova,
o 1737 m. ir patj jy glob¢ja grafg Mikalojy Liudvika Zinzendorfa (Nikolaus Ludwig Graf von
Zinzendorf), pasinaudodamas savo, kaip rimy pamokslininko, padétimi, iSkovojo valdovo prie-
lankuma pietizmo judéjimui.

Keldamas valstybés ekonomika, karing galig, monarchas ypatingg démesj skyré Prisijos gy-
ventojy §vietimui, o kartu ir religingumui ugdyti. Sis procesas apémé ne tik vokiskaja gyventojy
dalj, bet ir etnines, taip pat ir lietuviy, mazumas.

Frydricho Vilhelmo I déka lietuviskojo etnoso apgyventoje Prisijos dalyje (Preufisch Litauen)
buvo jsteigtos 275 mokyklos'® (vien Klaipédos apskrityje atsirado 44 mokyklos) su déstomaja lie-
tuviy kalba (A. Juska teigia jy buvus 300').

Apsvietos idéjos kélé reikalavima $vietimg padaryti masinj®°, nes tik tuomet buvo galima tikétis
dinamisko tikio kilimo ir plétros. 1712, 1718 m. potvarkiais i§ valstieCiy jsakmiai buvo reikalauja-
ma privalomai lankyti prading mokykla?'.

Nors lietuviy valstieciy lazininky socialiné padétis lyginant su kolonisty, kurie paprastai mokeé-
jo ¢insa, zenkliai nepageré¢jo, taciau galimybé mokytis, tapti rastingais zvelgiant  ateitj suvaidino
reik§minga vaidmenj socialinés ir kultlirinés atskirties, kuri iki tol buvo labai stipri, laipsniskai
niveliacijai.

Kad pradedant 1739 m. Prusijos valdzia specialiu potvarkiu jsakeé lietuviskose mokyklose dés-
tyti ir vokie€iy kalba??, XX a. istoriky buvo vertinama gana vienareik§miskai ir nedviprasmiskai
jvardijama kaip potencialios germanizacijos pradzia®. Su $iuo teiginiu, Zvelgiant i§ istorijos pers-
pektyvos, nesutikti bty sunku, taciau turint omenyje, kad tai jvyko XVIII a., drjstume §j potvarkj
vertinti teigiamai. Vargu ar galima buvo tikétis, kad monarchiné valstybé, kurioje vokieciy kalba
uzémé pagrindinés, valstybinés, kalbos pozicijas, biity dariusi prieSingai — skatinusi tik etniniy ma-
zumy kalbas ar siekusi jy lygiateisiSkumo. Siekiant pilieCius lavinti, o kartu ir jtraukti juos j aktyvy
dalyvavimg tkiniuose procesuose, stiprinti jy pilietinio, patriotinio-valstybinio sgmongjimo lygj,
laisvo komunikavimo (susikalbéjimo) principas tapo itin aktualus.

Kalbings alternatyvos ar tiksliau — dvikalbystés ugdymas teoriskai ir i$ esmes baigé lietuviskojo
etnoso faktinio ignoravimo valstybés vieSajame gyvenime, kur Siam etnosui dar nuo Ordino laiky
buvo apibréztas tik potencialiai pigios darbo jégos vaidmuo, periodg. Kalbos mokéjimas, tiesa,
tik teoriskai, del tebesancios baudziavos sudaré prielaidas pradéti judéjima socialinés hierarchijos
pakopomis ir siekti to, kg Siandieng galime laikyti profesiniu lavinimu ar specialiomis profesinémis
Ziniomis.

17 Ibid., S. 168-186.

8 MATULEVICIUS, A. Op. cit., p. 108.

1 JUSKA, A. Op. cit., p. 115.

20 GINEITIS, L. Op. cit., p. 54.

2L Ibid., p. 57.

22 STOROST-VYDUNAS, W. Sieben Hundert Jahren Deutsch-Litauischer Beziehungen. Chicago, 1982, S. 307.
% GINEITIS, L. A. Op. cit., p. 59.
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Faktas, kad Svietimo reformy nepapildé socialinés reformos (baudziava buvo panaikinta tik
1807 m.) lémé¢, jog lietuviskasis etnosas Priisijoje taip ir nekilstel¢jo i§ socialinio ir politinio dugno
ir neiSsikovojo aiSkesnio statuso visuomenéje, suformuodamas Zenklesn;j ir socialiai bei galimai
politiskai aktyvy etninés inteligentijos sluoksnj, kuris biity gal¢jes reikiamai jgarsinti Sio etnoso
problemas valstybiniu lygmeniu.

Mokykloms reikéjo mokytojy, bazny¢ioms — kunigy, kurie mokety lietuviy kalba. Biitent Fry-
drichas Vilhelmas I tapo steigéju nuo 1718 iki 1944 m. egzistavusio Lietuviy kalbos seminaro,
kuris veiké Karaliau¢iaus universiteto Teologijos fakultete. Valdovo pozitrio j lietuviy tautinés
grupés dvasinius reikalus rimtuma geriausiai rodo tai, kad jo iniciatyva analogiskas lietuviy kalbos
seminaras buvo jsteigtas pietizmo centru tapusiame Halés universiteto Teologijos fakultete, kur jis
veiké nuo 1727 iki 1740 m.

Vis délto biitent socialiniy reformy stygius, ekonominis lietuviskojo etnoso silpnumas nesudaré
pakankamy prielaidy iSnaudoti Halés universitete jsteigto ir Karaliauciaus universitete jau veikusio
lietuviy kalbos seminaro potencialo.

XVIII a. Priisijoje lietuvininky tikybiné padétis pageréjo. Tam jtakos turéjo pietizmo sajudis,
paskatings surinkimininky judéjima, Dievo zodj skleidziantj ir vietos gyventojy kalba. Plétési baz-
ny¢iy tinklas, net 20 naujai jsteigty parapijy lietuviy kalba buvo vedamos pamaldos. Viso to re-
zultatas — iSauges bazny¢iy lankomumas ir vietos gyventojy rastingumas bei galimybé iSlaikyti
lietuviy kalba.

Lietuviskojoje istoriografijoje, ypac kalbos (bet ne folkloro) istorijos darbuose, daznai perdém
pozityviai vertinamas surinkimininky judéjimas, susiformaves dél pietizmo jtakos, teigiant, kad
uzdari, konservatyvis religinés visuomenés vienetai pad¢jo lietuviy kalbai ilgiau islikti**. Visiskai
nekreipiama démesio | tai, kad nors §ioje etninéje grupéje dél ultrakonservatyviy religiniy pazitiry
ir buvo i$laikyta lietuviy kalba, taciau tik tol, kol Sie asmenys liko kaime, t. y. gana izoliuotoje
socialingje ir kalbiniu poziiiriu daznai homogeniskoje aplinkoje. Uzdarumas, atvirai izoliacionis-
tinés, nuo ,,blogo ir nuodémingo* pasaulio apsaugoti bandancios tendencijos skatino procesus,
kuriuos galima jvardyti getoizacijos terminu. Asmenys, paliekantys $ig zong, iSvyke uzdarbiauti,
mokytis ar net tiesiog besikeliantys | miestus ir prarade rysj su kaimu bei surinkimais, patekdavo i
kulttrine ir kalbing aplinka, kurios jtakai jie nemokéjo ir negal¢jo atsispirti. Viso to rezultatu tapo
spartiis asimiliaciniai procesai, kurie vélesniais laikais (XIX a. pab. — XX a. pr.), prasidéjus inten-
syviai germanizacijos politikai, skaudziai palieté net ir tuos kaimo gyventojus, kurie liko gyventi
kaime ir tebelanké surinkimus. Kei¢iantis politinei konjunktiirai ir prasidéjus germanizacijos pro-
cesams, Priisijos lietuviai taip ir neturé¢jo reikiamai gausios inteligentijos ar tiesiog Sviesuomenés
potencialo, galinCio pasiprieSinti ar politinémis priemonémis jiems reikiamai atstovauti. Svarbu
pazyméti, kad lygiagreciai visuomengs ir tikio transformacijos vyko ir baznytiniy bendruomeniy
vidaus gyvenime?.

Nors baudziava ir zalcburgieciy | kaimo zmoniy terpe iskiepyti surinkimai trukdé kiek zenkliau
formuotis lietuviskajai inteligentijai, i$skyrus dvasininkus, kuriy dél tos pacios priezasties taip pat
nebuvo daug, Frydricho Vilhelmo I inicijuotos Svietimo reformos rezultatas buvo tas, kad laiku
atgaivintas Svietimas gimtaja kalba, iSlaikes ja vieSajame gyvenime iki Didziojoje Lietuvoje prasi-
dedant tautiniam atgimimui, turéjo didelg reikSme lietuviskumo i$saugojimui apskritai.

Vertinant epochos dvasinio gyvenimo bruozus, reikia pazyméti dar vieng labai svarbig tenden-
cija, kuri kartu su Apsvietos idé¢jomis atsirado ne lietuviy etnoso atstovy samonéje (dazniausiai

24 GINEITIS, L. Op. cit., p. 63.
2 HOLSCHER, L. Geschichte der protestantischen Frommigkeit in Deutschland. Miinchen, 2005, S. 95-103.

50



KRISTIJONO DONELAICIO EPOCHOS POLITINIAI IR DVASINIAI BRUOZAI

liuterony teology), bet pastariesiems tai tapo ypac reikSminga, gal net gyvybiskai svarbu. Taigi
XVIII a. pradzioje pastebimas rySkus susidoméjimas ir konkretiis darbai, skirti lietuviy kalbai ir
kultiirai bei etniniam savarankiSkumui i$saugoti, ir bandymas iSversti | lietuviy kalba kity tauty
atstovy kiiryba.

Mykolas Merlinas (Michael Morlin, 1641-1708), laikomas lietuviy kalbos norminimo pradi-
ninku, parasé neiSspausdintg poleminj veikalg ,,Ar reikia reformuoti lietuviy kalba?* (4n Lithva-
nicae Lingvae Reformatio sit necessaria?). Jis Karaliau¢iuje 1706 m. isleido veikala ,,Pagrindinis
lietuviy kalbos principas® (Principium primarium in lingva Lithvanica), skirta liuterony kunigams,
dirbusiems lietuviskose parapijose, ir jzieb¢ pirmgjg filologing polemika klausdamas, ar galima
raSytine lietuviy kalba pertvarkyti atsizvelgiant j liaudies kalba, ar verciau reikia remtis gramatiko-
mis. Merlinas buvo tarp ty pirmeiviy, kurie ragino rinkti lietuviy liaudies dainas, tautosaka, kurios,
jo nuomone, buvo kalbos lobynas.

Kaip tik tuo laiku dienos Sviesa iSvydo ir misy beveik uzmirsto bei nejvertinto vien todél, kad
tai buvo tik vertimas, Jono Sulco (Johan Schultz, ~1684—1710) ,,Ezopo pasakéios™ (Die Fabeln
Aesopi, 1706), kurios de facto yra pirmoji lietuviy kalba iSleista pasaulietiné knyga.

Jokiibas Brodovskis (Jacob Brodowski, 1692—1744), parenges dviejy daliy vokieciy-lietuviy
ir lietuviy-vokieciy kalby zodyng ,,Lexicon Germanico-Lithvanicvm et Lithvanico-Germanicvm®,
tapo lietuviy leksikografijos pradininku, nors pats 30-ies mety darbas nebuvo vainikuotas knygos
iSleidimu.

Pilypas Ruigys (Philipp Ruhig, 1675-1749) 1708 m. lotyniskai paras¢ studijg apie lietuviy
liaudies kalba ir dainas. Jo plunksnai priklauso 1745 m. studija ,,Lietuviy kalbos tyrinéjimas* (Be-
trachtung der littauischen Sprache) ir 1747 m. iSleistas lietuviy-vokieciy ir vokieciy-lietuviy kalby
zodynas, iSversta dalis Biblijos ir dalis atskiro Naujojo Testamento leidimo, jo kurtos ir verstos
giesmes.

Tokiy bei panasiy darby ir ApsSvietos idé¢jomis besivadovaujanciy kultiiros darbuotojy, kurie
ripinosi net ne savojo etnoso kalba ir kulttira, i$sirutuliojimas buvo prasmingas reiskinys, leidzian-
tis ir galintis argumentuotai pagrjsti nuomone apie tam tikro intelektualy sluoksnio, bent i§ dalies
gal¢jusio kompensuoti tokio pat lietuviy potencialo stoka, atsiradima.

Frydrichas Didysis, prieSingai nei jo tévas, per daug nesizavéjo religija ir jau savo valdymo
pradzioje gana aiSkiai atsiribojo nuo pietisty judéjimo. Jo valdymo pradzia reiske, kad pietizmas
galutinai praras jtakg ne tik akademiniame, bet ir baznytiniame gyvenime. Valdovas atvirai sten-
gési parodyti savo abejinguma religijai, o kadangi $i buvo tapusi tiltu, kuris per Svietimg realizavo
valstybés politika ir etniniy mazumy atzvilgiu, tai reiske, kad ir ¢ia reikia laukti pokyc¢iy.

Vienas i$ pirmyjy signaly, kurie patvirtino §ig tendencijg, buvo Halés Lietuviy kalbos seminaro
uzdarymas. Nors Halés seminaras ir nustojo gyvuoti, jo dvynys Karaliauciuje, kur, beje, lygiagre-
¢iai veike ir Lenky kalbos seminaras, po valdovo iniciatyva atliktos inspekcijos isliko. Valdymo pa-
baigoje po K. A. von Zedlitzo, kuris nuo 1771 m. buvo Liuterony dvasinio departamento ministras,
iniciatyva pradétos mokykly reformos jsigaléjo Pestalozio pedagoginés mintys, kuriy kontekste
buvo pradeti steigti ir mokytojy seminarai, rengiantys mokytojus ir lietuviSkoms mokykloms.

Religinis valdovo abejingumas, nepaisant §ios jo nuostatos, nors ir paradoksalu, 1émé religinés
jvairovés kraste atsiradimg. Valdovas, sickdamas paspartinti krasto ekonomika, ir toliau laiké at-
veres kelius tolesnei daznai kaip tik religiniu pagrindu vykusiai imigracijai i§ visos Europos. Tai
zenkliai pajvairino ne tik religing, bet ir tautine Priisijos karalystés sudét;.
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Nesant pakankamo lietuviskos inteligentijos, nesusijusios su Bazny¢ia, skaiCiaus ir greito jos
atsiradimo prielaidy, Priisijos lietuviy gimtosios kalbos mokymas mokykloje, pradinis rastingu-
mas, leidZziama Sia kalba literatlira nedavé ryskios tautinio tapatumo kristalizacijos ir jos virsmo
nacionaline savimone, kuri lemty lietuvybés, kaip iSskirtinumo, saugojima ir puoseléjima bei
atstovavima jai valstybiniu lygmeniu. Lietuviskumas Cia isliko ir plito tik religingje srityje.

k ok %k

Apibendrinant galima teigti, kad Kristijono Donelai¢io epocha pasizyméjo keliais svarbiais
akcentais.

Politikos sferoje Priisija tapo viena i$ pagrindiniy jégy, sprendusiy ir formavusiy ar bent vaidi-
nusiy ne antraeilj vaidmenj formuojant visos Europos, ypac jos Vidurio ir Ryty, geopolitikos raidos
strategija. Su Sia geopolitine jéga dél jos staigaus, tac¢iau nuoseklaus dinamisko politinio, ekonomi-
nio ir karinio augimo privaléjo skaitytis ne tik jos tiesioginiai kaimynai, bet ir kiti didieji Europos
politikos zaidéjai. Lietuviskajam Priisijos gyventojy etnosui, kuris nebuvo politiskai veiksnus dél
tebesitgsiancios baudziavos, Sis pokytis dideliy politiniy pasekmiy neturéjo. Nepaisant to, valsty-
bés modernizavimas pamazu gerino jy padétj valstybéje, nors maro epidemijos sukelti padariniai
labai skaudziai ir zenkliai sumazino lietuviskojo etnoso gausumag ir jo gyvybinguma.

Dvasiniame lygmenyje jgyvendintos valstybés reformos per mokykla ir Baznyc¢ia antra kar-
ta po Reformacijos sudaré pakankamas prielaidas lietuviy kalbai jsitvirtinti vieSajame gyvenime.
Reformacija ir jos padariniai suformavo sglygas lietuviy kalbai tapti baznytine kalba, i§ esmés
kilsteléjo ja i vieSojo gyvenimo sferos ranga, taciau jei nebiity prasidéjes krasto modernizavimas,
lietuviy kalba veikiausiai nebtity jgavusi testinumo dél maro padariniy, kurie sukélé didziulj demo-
grafinj nuosmukj. Faktas, kad po Didziojo maro, kai iSmiré didesnioji dalis krasto gyventojy, i ju
vieta éme keltis dél religiniy paziiiry i§ savo tévynés iSvaryti zalcburgieciai, pranciizai hugenotai ir
vokieciai kolonistai, rodo, jog Sio krasto visuomenés etniné sudétis patyré dideliy transformacijy.
Verta pazyméti, kad lietuviskojoje istoriografijoje iki Siol i tai dar néra pakankamai atsizvelgta.
Didziulio gyventojy skaiciaus netektis sukliudé tolesnei tolygiai $io etnoso raidai, ypac kai jos
gyvenamojoje teritorijoje, atsirandant kalbiniu ir kultiiriniu pozitiriu kitiems etnosams, prasidéjo
kultiirinio pobtidzio pokyciai. Reformos paskatino lietuviy kalbos islikima tarp vietos gyvento-
ju ir sudar¢ gana realias prielaidas tai kalbai islikti ir jos rastijai jsitvirtinti vieSajame gyvenime.
Svarbiausia, kad lietuviy etnosu, jo kalba ir kultira susidoméjo vokieciy intelektualai, paskatinti
Apsvietos idéjy. Jei to nebity jvyke, sunku jsivaizduoti, kad XIX a. pabaigoje DidZiojoje Lietuvo-
je, esant spaudos draudimui, biity galéjes prasidéti tautinis atgimimas. Abiejy Tauty Respublikai
praradus politinj valstybinguma ir tapus Rusijos imperijos dalimi, etninése lietuviy zemése gyve-
nantys lietuviai prarado net teoring galimybe ir bet kokias praktines prielaidas bent artimiausiu
laiku tapti savarankiskais savo etnosg atstovaujanciais politiniy ir kultlriniy interesy reiskéjais.
Priesingai, Sis etnosas tapo iSstumtas i§ bendro geopolitinio ir kultiirinio Europos gyvenimo ilgam
laikui. Vertinant tai, kad Europos valstybése tuo laiku (ypa¢ XIX a.) prasidéjo procesai, transfor-
mave politing savimong j nacionaling, Sie jvykiai galéjo virsti klifitimi moderniajai lietuviy tautai
susiformuoti, kaip panasiai atsitiko su kitomis etninémis mazumomis. Mazai tikétina, kad $is pro-
cesas biity jmanomas, jei Kristijono Donelai¢io epochoje $iai kalbai Priisijoje valstybiniu lygmeniu
nebiity buves skirtas démesys.
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Tokios aplinkybés vercia kiek kitaip pazvelgti j Prisijos Lietuva ir jos jvairiatauciy lietuvybés
zadintojy sambirj, kuris tiek leidybiniu, tiek akademiniu, tiek kiirybiniu darbu nutiesé¢ tilta j mo-
dernios lietuviy tautos atsiradimo laikus.
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POLITICAL AND SPIRITUAL CHARACTERISTICS
OF KRISTIJONAS DONELAITIS’ EPOCH

Ariinas Baublys
Klaipéda University, Lithuania

Summary

It has never been easy to assess an epoch, as the processes that form it frequently have the roots
deep in the past, and its reflection emerges and then transforms more than once, depending on the
aims, objectives, and subjective insights of its assessors.

The very definition of the epoch and the establishment of its boundaries can cause confusion
as, depending on the aspirations and preliminary attitudes, even when seeking allegedly sterile
objectivity, one tends to follow one‘s own subjective understanding of the epoch. However, it
becomes even more difficult to use the notion of the epoch when it comes to one or another person,
as a simple, however, basic question is to be answered: whether it was the person who formed the
epoch or it was the epoch that made an impact on the person’s activity and formed it. The said
simple question is often of primary importance to the framework of the research and influences its
final outcomes.

The beginning of Kristijonas Donelaitis’ epoch may be considered to be the Great Plague of
1709-1711, which, like a watershed, divided the history of Prussia in two parts: Prussia before and
after the plague. But for its scale, the disaster might not have been such a significant starting point;
as it was, it was felt for a long time in the environment of Donelaitis’ residence and his prospective
professional activity. The plague was especially painful for the Lithuanians in whose language the
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pioneer of the Lithuanian belles-lettres wrote. Equally well, the year 1701 may be chosen, as it
marks the beginning of the Kingdom of Prussia, i.e. the beginning of strengthening of its absolu-
tism and its political power in the European context.

What should be considered the end of the epoch? The question is even more difficult. Can one
say that the epoch of Kristijonas Donelaitis ends with his death? Probably not, as his “The Sea-
sons”, thanks to L. Rhesa, were published as late as 1818, i.e. 38 years after his death. That way,
the impact of his literary work and of himself on the epoch was extended further than his bodily
existence would have allowed. If we accept that viewpoint, his epoch will last as long as there are
people able to read, which also means to understand and assess, his literary works in the langua-
ge they were written. However, the aim of the article is not the literary work of Donelaitis or its
impact, therefore, we shall look into the time that he lived in and that made an impact on his life
without trying to limit it to the framework of specific years in a manner typical of the traditional
historiography.

In the field of politics, Prussia became one of the central powers which played a decisive role
in the formation of the policy development strategies of Europe, and especially its Central and
Eastern regions. Due to the abrupt, however, consistent and dynamic political, economic, and mi-
litary growth of the said geopolitical power, not even its immediate neighbours, but also the major
players of European politics had to take it into consideration. For the Lithuanian population of
Prussia, which was not politically capable because of the continuing serfdom, the change did not
have any special political consequences. Despite that, the state modernization gradually improved
their position in the country, even though the effects of the plague painfully and significantly redu-
ced the number and the viability of the Lithuanian population.

The reforms encouraged the survival of the Lithuanian language among the local residents and
created preconditions for the oral and written language to take root in public life. Most important-
ly, in the light of the ideas of Enlightenment, German intellectuals started taking interest in the
Lithuanian ethnic group, its language and culture: their works stimulated language standardization
processes, publication of secular literature, and collection of folklore. But for that, it is difficult to
imagine whether the national rebirth could have started in Lithuanian Major in the late 19" c., du-
ring the period of the ban on the press. Given the fact that at that time, especially in the 19" c., the
processes of transformation of the political self-consciousness into the national started in European
countries, the events could have turned into an obstacle for the formation of the modern Lithuanian
nation, as it happened in the case of other ethnic minorities. The process is unlikely to have happe-
ned, but for the attention to the language at the state level in Prussia.

The said circumstances make one look at Prussian Lithuania, the movement of its multinational
promoters of Lithuaniannism, and their activity which by publishing, academic, and creative acti-
vity built bridges to the time of the appearance of the modern Lithuanian nation in a different way.
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