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ABSTRACT

This article seeks to analyse the presence and activities of Lithuanian grand ducal power along the
River Nemunas in the period 1283 to 1410. The war between the Teutonic Order and the Lithuanians
is viewed from the point of view of challenge-and-response theory. A detailed analysis of narrative
sources has allowed us to distinguish two periods in which Lithuanian grand ducal power actively
promoted the introduction of innovations in the Lithuanian art of war. The first period encompasses
the last decade of the 13th century and the first decade of the 14th century. In this period, not only
was a line of Lithuanian castles put in place along the rivers Nemunas and Jdra, but also what we call
the Lithuanian military riverine fleet was created. The period was also likely to have been a time when
Lithuanian forces adopted the crossbow. The second period involves the last two decades of the 14th
and the early 15th century. In this period, a more active defence of fords across the rivers Nemunas
and Neris was undertaken from time to time by Lithuanian troops, by putting up wooden fortifications
and employing artillery. The synergy of fortification and artillery was a recipe for Lithuanian troops to
counter some of the advantages enjoyed by their Teutonic adversaries on water and on land.
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ANOTACIJA

Siame straipsnyje nagrinéjama Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io valdZios prie Nemuno raika 1283-1410 m. |
tuo metu vykusias lietuviy ir kryZiuociy kovas Zvelgiama per i8Stikio ir atsako teorijos prizme. AtidZiai iSna-
grinéjus radytinius Saltinius iSryskinti du laikotarpiai, kurie pasizymeéjo intensyviu kariniy naujoviy diegimu.
Pirmasis toks laikotarpis datuotinas Xl a. paskutiniu desimtme&iu ir XIV a. pradZia. Siuo metu buvo su-
kurtos net tik Nemuno ir Jaros upés gynybiniy piliy sistemos, bet ir tai, kg galime pavadinti lietuviy kariniu
upiy laivynu. Siuo laikotarpiu taip pat sitiloma datuoti arbaleto naudojimo Lietuvos kariuomenéje pradia.
Antrasis laikotarpis datuotinas XIV a. pabaiga - XV a. pradzia. Jis iSsiskiria tuo, kad pradetos aktyviau ginti
brastos per Nemuna ir Nerj, ties upémis tam naudojant sudétingesnius fortifikacijos jrenginius i$ medZio ir
paraku Saudancius pabuklus. Lietuvos kariuomenei fortifikacijos ir artilerijos sinergija buvo ypac svarbi, nes
leido neutralizuoti tam tikrg Vokiec€iy ordino riteriy kariuomenés pranaSuma ant vandens ir sausumoje.
PAGRINDINIAI ZODZIAI: Lietuvos didysis kunigaikstis, Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté, Vokieciy ordi-
nas, Zemaitija, Nemunas, laivai, brastos, arbaletas, karinés naujoveés.
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Jvadas

Lietuviy karas su kryziuociais yra viena svarbiausiy ir viena populiariausiy temy is
viduramziy Lietuvos istorijos. Senoveje beveik du Simtmecius trukusios kovos yra
giliai jsirézusios j lietuviy kulttrine atmintj nuo pat XIX a. antrosios pusés. Primintina,
kad ir prieS keletg deSimtmeciy, ir net masy dienomis Si kova daznai badavo ir yra
pateikiama kaip itin neigiamas, ypac Siurpus Lietuvos istorijos epizodas, tapomas
vien juoda ir balta spalvomis. Tokia binariné opozicija tarp blogio (kryZiuociy) ir gério
(lietuviy) jégy teikia pernelyg vienpusiska ir istorinei tikrovei neadekvaty jsivaizda-
vima. Skirtumas tarp populiaraus jsivaizdavimo ir mokslines rekonstrukcijos ypac
iSrySkéjo per pastaruosius du tris deSimtmecius, kai Lietuvoje, Zlugus oficialiai isto-
riky ideologinés priezidros sistemai, atsivéré nevarzomos galimybés tirti Sig, kaip
ir daugelj kity, masy istorijos temg taip, kaip yra priimta istorijos mokslo baruose,
kuriuose laikomasi tarptautiniy moksliSkumo standarty. Kaip minéta, tarp Lietuvos
istoriky medievisty lietuviy ir kryziuociy karo problematika buvo ir lieka populia-
ri, - to specialiai jrodinéti nereikia'. UZtat reikia pazymeéti, kad pastaruoju metu Sis
vélyvaisiais viduramZiais vykes karas sulaukia vis didesnio démesio ir susidoméjimo
batent tarp ty Vakary Saliy istoriky, kuriy specializacija yra kryZiaus zygiy fenomeno
tyrimai. Taigi vien tam, kad patys galétume tirti Sig svarbig sritj ir dalyvauti tarptau-
tinése diskusijose, reikia sutelkti Lietuvos istoriky pastangas. Neteigtina, kad norint
tirti Lietuvos istorijg batina bati lietuviu, bet manytina, kad Lietuvos istorikai atrodys
maZzy maziausiai keistai, jei visg tyrimy iniciatyva perleis j lenky, latviy, esty, vokieciy,
prancdzy, angly ar amerikieciy rankas. Taip matydamas lietuviy ir kryZiuociy karo
tyrimy aktualuma, autorius jaucia pareigg jnesti ir savo indél].

Ziarint i3 politinés, arba vadinamosios jvykiy istorijos, perspektyvos, galima teigti,
kad didzioji dalis svarbiausiy jvykiy ir istoriniy fakty i$ kryziuociy ir lietuviy karo yra
Zinomi jau seniai, tad atrodyty, kg daugiau begalima pridurti? Tiesa yra ta, kad fakty
skaicius néra baigtinis net ir tada, kai néra vilties rasti dideliy kiekiy naujos rasytinés
informacijos. Savaime suprantama, kad ir naujy klausimy kélimas, ir koncentruotas

' Zr., pvz., Lietuviy karas su kryZiuociais. Red. Juozas JURGINIS. Vilnius, 1964; IVINSKIS, Zenonas. Rinktiniai
rastai. T. 3: Lietuviy kovos su vokieciy riteriais XIlI-XV amZ. Roma, 1989; GUDAVICIUS, Edvardas. KryZiaus
karai Pabaltijyje ir Lietuva Xill amZiuje. Vilnius, 1989; ALMONAITIS, Vytenis. Zemaitijos politiné padétis 1380~
1410 metais. Kaunas, 1998; PETRAUSKAS, Rimvydas. Frieden im Zeitalter des Krieges: Formen friedlicher
Kommunikation zwischen dem Deutschen Orden und dem GroRflrstentum Litauen zu Beginn des
15. Jahrhunderts. Annaberger Annalen (ber Litauen und deutsch-litauische Beziehungen, 2004, Nr. 12,
S. 28-42; KryZiaus kary epocha Baltijos regiono tauty istorinéje sqmonéje. Sud. Rita Regina TRIMONIENE,
Robertas JURGAITIS. Siauliai, 2007; BARONAS, Darius. Lietuviy ir vokieciy taikaus bendravimo bruozai
XIV a. karo sdkuryje. Lituanistica, 2010, nr. 1-4, p. 2-18; SCAVINSKAS, Marius. KryZius ir kalavijas:
Kriks¢ionisky misijy sklaida Baltijos jaros regione X-XIlI amZiais. Vilnius, 2012; 1260-ieji: Durbés masio
kontekstai. Sud. Elvyra SPUDYTE. Tel3iai, 2016. ALMONAITIS, Vytenis. The capture of the Marienwerder
Castle, or where the Teutonic Order's expansion to the East was stopped. Acta Baltico-Slavica, 2017,
vol. 41, pp. 1-30.
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démesys j tam tikrus aspektus gali padéti geriau nusviesti vienus ar kitus konkrecius
klausimus ir tuo prisidéti prie iSsamesnio bendro vaizdo atkdrimo pastangy.

Siame straipsnyje pagrindinis démesys bus sutelktas j du pagrindinius taskus: j didj-
ji kunigaikstj ir j Lietuvos upiy tévg - Nemuna. Didysis kunigaikstis ir i$ jo sklindanti
valdZia Siame straipsnyje bus aktuali tiek, kiek padés atsakyti j klausima, kokiu mastu
Nemunas kaip upé ir Nemunas kaip pasienio ruozas buvo integruotas j ano meto Lie-
tuvos valstybe. Reikia turéti omenyje, kad pagonybes laiky Lietuva nebuvo centrali-
zuota valstybeé ir teritoriniu aspektu ji nebuvo stipriai susaistytas integruotas politinis
kdinas?. Kalbant moksline kalba, galima teigti, kad skirtingi Lietuvos valstybés regionai
buvo suvalstybinti nevienodu mastu. Tariant paprasciau, galima teigti, kad anaiptol
ne visos Lietuvos Zemeés vienodai rapéjo Lietuvos didiesiems kunigaikSciams. Lietu-
vos valdovams labiausiai rapéjo tai, kg galima pavadinti Lietuvos valstybés Serdimi.
Tai teritorija tarp Nemuno ir Neries, kuri ir sudare Lietuvos didziyjy kunigaiks¢iy do-
mena. Lengviausiai ir bene vaizdZiausiai ji pasimato i$ ankstyviausiy mariniy Lietuvos
piliy. Tai Vilnius, Senieji Trakai, Kréva, Lyda, Medininkai®. Tai teritorija, kurioje plytéjo ir
svarbiausiy Lietuvos diduomenés giminiy tevoninés valdos. Batent Si teritorija ir buvo
pagrindinis Lietuvos didZiyjy kunigaiksc€iy karinés galios rezervuaras. Pajungtomis ir
per didziyjy kunigaiksciy vietininkus valdomomis teritorijomis galima laikyti Zemes,
besidriekusias nuo desiniojo Neries kranto iki NevéZio vakaruose ir iki istoriniy Zem-
galos ir Selos Zemiy pietiniy riby Siauréje bei Siaurés rytuose. Gerokai komplikuotesné
ir sunkiau apibdinama buvo Zemaitijos padétis. Ji nebuvo nei tiesiogiai valdoma, nei
jtraukta ar pajungta, bet nebuvo ir visai palaida, atitrakusi nuo Lietuvos didziyjy kuni-
gaiksciy valdZios. Pasiskolinus Eugenijaus Savis¢evo terming, galima teigti, kad ,MaZoji
Zemaitija™, tai yra centrinés Zemaitijos sritys, gyvavo tokiu reZimu, kurj galima apiba-
dinti kaip autonominj politiniu aspektu ir kaip autarkinj dkiniu aspektu. Zemaitijoje
lemiami balsai (ne balsas!) priklausé gentinei diduomenei / aristokratijai. Centrinése
Zemaitiy srityse nebuvo nei didziyjy kunigaiks¢iy piliy, nei jy vietininky. Tadiau ir &ia
didZiojo kunigaikscio valdZia galéjo veiksmingai pasireiksti, jei tik ir kada tik Zemaiciai
perzengdavo tam tikras raudonas linijas.
Keletas ryskiausiy pavyzdziy. Kai del nuolatiniy Ragainés pilies komtaro Liudviko i3
Libencelés 7ygiy dalis Zemaitijos diduomenés XIIl a. pabaigoje linko j kryZiuoiy puse
ir ,kursteé paprastus Zmones prie$ Lietuvos karaliy”®, buvo prieita prie tarpusavio kovy
tarp Zemaiciy ir Lietuvos didZiojo kunigaik3cio kariy. Po Siy kary didZiojo kunigaikscio
2 Apie ankstyvasias valstybines struktdras ir valstybés teritorijos sampratg zr. BARONAS, Darius;
DUBONIS, Artaras; PETRAUSKAS, Rimvydvas. Lietuvos istorija. T. 3: Xlll a. - 1385 m. Valstybés iskilimas tarp
Ryty ir Vakary. Vilnius, 2011, p. 300-334; CELKIS, Tomas. Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés teritorija: Sieny
samprata ir delimitaciniai procesai XIV-XVI amZiuje. Vilnius, 2014, p. 124-145.
3 Daugiau apie Lietuvos valdovo piliy fenomeng Zr. VOLUNGEVICIUS, Vytautas. Pilies Sesélyje: Teritorija,
visuomené ir valdZia Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Vilnius, 2015, p. 77-81 ir kt.

4 SAVISCEVAS, Eugenijus. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas 1409-1566 metais. Vilnius, 2010, p. 36.
5 PETRAS Dusburgietis. Prisijos Zemés kronika. Komentarai ir jvadas Romo BATUROS. Vilnius, 1985, p. 234.
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valdZios stabilumas prie Nemuno buvo atkurtas, o Zemaiciy prokryZiuotiskas veikimas
pazabotas®. 1329 m. dél Vokietiy ordino ir Cekijos karaliaus Jono Liuksemburgietio
kariuomenes Zygio dalis Zemaiciy, nors ir buvo priversti priimti krikSta, po kurio laiko
emeé ieSkoti pagalbos pas kryZiuocius, kad bty apsaugoti ,nuo karaliaus pykcio ir ka-
riuomeneés, nes kitaip negalj iSsigelbéti’. Kadangi kryZiuociai nebuvo pajégts uztikrinti
reikiamos paramos, tie Zemaiciai, kronikininko Vygando Marburgiecio Zodziais, vel ,at-
krito j pirmykstj paklydima, kaip Suo, sugrjZtantis prie savo vémalo*®,

DidZiajam kunigaiksciui prireikus panaudoti jéga, ko gero, anaiptol ne visada reike-
davo siysti karius i$ Vilniaus ar Traky daryti tvarkos, galéjo pakakti perduoti atitinka-
mas instrukcijas Zemaitijos panemunése budéjusioms piliy jguloms. Ties Nemunu
ir Jaros upe stovéjusios pilys sudaré vadinamasias gynybines piliy sistemas. Sis da-
lykas masy istoriografijoje jau seniai pastebétas ir gana gerai aprasSytas bei iSaiskin-
tas®. Todel Siame straipsnyje jo iS naujo nenagrinésime. Antra vertus, specialy deme-
sj reikéty atkreipti j tg tyrimy lauka, kuris, autoriaus nuomone, yra nepakankamai
iStirtas, - tai Nemuno upés istorija.

Upiy istorija - tai dar viena ir jdomi, ir svarbi istoriSkai orientuoty tyrimy sritis, kurio-
je vaisingai gali bendradarbiauti istorikai, archeologai, geografai, hidrologai ir geolo-
gai. Nors ir neturime iSsamios, integralios Nemuno istorijos, bet negalima teigti, kad
Si sritis baty vien baltas lapas. Savo laikuy, t. y. daugiausia tarpukariu, Nemung tyri-
néjo Steponas Kolupaila, savo tyrimy rezultatus pokariu paskelbes iSeivijoje'. Masy
dienomis profesionaliai Nemuno deltg iStyré Rimas Zaromskis'2. 1§ istoriky minétini
Jono Remeikos ir Zenono Ivinskio, archeology Mindaugo Bertasiaus ir Vlado Zulkaus
darbai'. Pries kurj laikg pasirode vokieciy zurnalistes ir publicistes Uwes Rados kul-

6 DUBONIS, Artaras. Lietuvos didZiojo kunigaikscio leiciai. IS Lietuvos ankstyvyjy valstybiniy struktdry praeities.
Vilnius, 1998, p. 55-57. Liudvikas i$ Libencelés Ragainés komtaro pareigas éjo 1294-1300 m.: DORNA,
Maciej. Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1309: Studium prozopograficzne. Poznan,
2004, s. 281.

7 VYGANDAS Marburgietis. Naujoji Prasijos kronika. Mokslinis red. Kestutis GUDMANTAS. Vilnius, 1999, p. 69.

¢ |bid. Daugiau apie tai zr. NIKZENTAITIS, Alvydas. Gediminas. Vilnius, 1989, p. 41-42.

°  NIKZENTAITIS, Alvydas. Nuo Daumanto iki Gedimino. IkikriksCioniskos Lietuvos visuomenés bruoZai (Acta
Historica Universitatis Klaipedensis, t. V). Klaipéda, 1996, p. 68-69; JANKAUSKAS, Vytas. Nemuno Zemupio
piliy gynybineés sistemos efektyvumas kovose su Vokieciy ordinu 1283-1369 metais. Karo archyvas, 2008,
t. 23, p. 5-36; ALMONAITIS, Vytenis. Tauragés krastas XIlI-XV amZiuje. In ALMONAITIS, Vytenis. Vakary
Lietuva XIlI-XV amZiuje: moksliniy straipsniy rinkinys. Kaunas, 2013, p. 119-127; KURILA, Laurynas.
Signaliniai lauzai Lietuvos piliakalniuose? Teorinis aspektas. Lietuvos archeologija, 2018, t. 44, p. 78-84.

10 Sjuo straipsniu tesiami tyrimai: BARONAS, Darius. Der Kontext der litauischen Kriegskunst des
13. Jahrhunderts und die militarischen Innovationen von der zweiten Halfte des 14 Jahrhunderts bis
zum Beginn des 15. Jahrhunderts. In Tannenberg-Grunwald-Zalgiris 1410: Krieg und Frieden im spdten
Mittelalter. Hrsg. von Werner PARAVICINI, Rimvydas PETRAUSKAS, Grischa VERCAMER. Wiesbaden, 2012,
S. 159-173. 13 dalies atnaujintas tekstas lietuviy kalba: BARONAS, Darius. Lietuviy karo menas XIII a.
Kontekstas ir karybos naujovés XIV a. antroje puséje - XV a. pradzioje. Karo archyvas, 2019, t. 34, p. 7-29.

" KOLUPAILA, Steponas. Nemunas. Chicago, 1950.

12 7ZAROMSKIS, Rimas. Nemuno delta. Klaipeda, 2013.

'3 REMEIKA, Jonas. Der Handel auf der Memel von Anfang des 14. Jahrhunderts bis 1430. Kaunas, 1927;
IVINSKIS, Zenonas. Lietuvos prekyba su Prasais. D. 1: Iki XVI amZiaus pradZios. Kaunas, 1934; BERTASIUS,
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taros istorijos studija apie Nemung, joje daugiausia démesio skiriama naujausiems
laikams'. Taip pat reikia atkreipti démesj j Annos Pytasz-Kotodziejczyk monografi-
ja, skirtg Gardino pavieto vakarinés dalies vandens naudmeny istorijai’>. 2018 m.
pasirodé Gedimino KasparaviCiaus knyga Nemunas Lietuvos gyvenime, kurig galima
laikyti pirmaja Nemuno ir jo laivybos 1918-1990 m. istorija’®. Tad kalbant apie Ne-
muno istorijg, labiausiai galima pasigesti naujesnio, SvieZzesnio indélio istoriky, kuriy
specializacija yra XIlI-XVIII a. istorijos tyrimai'’.

Nemunas - riba tarp dviejy pasauliy

Kiekviena stambesné upé paprastai vaidina du svarbius vaidmenis: ji tuo paciu metu
yra ir susisiekimo kanalas, ir geografine, krastovaizdyje aiskiai iSsiskirianti riba. Nors
Nemunas ir nesuvaidino tokio didelio vaidmens Vidurio ir Ryty Europoje, kokj atliko
tokios upés kaip Oderis, Vysla ar Dauguva, vis délto ir jis bei prie jo prigludusios zemeés
nebuvo visiskai nuo iSorinio pasaulio atskirtas uzutékis. Jau ankstyvaisiais viduram-
Ziais dabartinio Kauno apylinkése buvo verciamasi vergy prekyba'é. DidzZiausio vikin-
gy aktyvumo laikotarpiu (IX-XI a.) j Nemunag tikriausiai uZzsukdavo vienas kitas nuoty-

Mindaugas. Vidurio Lietuva VIlI-XII a. Kaunas, 2002; BERTASIUS, Mindaugas. Dinges miestas. ViduramZiy
Kaunas archeologiniy tyrimy duomenimis. Kaunas, 2013; ZULKUS, Vladas. Lower reaches of the Nemunas
(Memel) and Prieglius (Pregel): the settlement situation at the lower reaches in the 6th-11th centuries.
In Transformatio Mundi: The Transition from the Late Migration Period to the Early Viking Age in the East
Baltic. Ed. by Mindaugas BERTASIUS. Kaunas, 2006, pp. 17-24.

4 RADA, Uwe. Die Memel. Kulturgeschichte eines europdischen Stromes. Miinchen, 2010. Vertimas j baltarusiy
kalbg: RADA, Uve. Halasy Panidmonnia: historyia, kul'tura, liosy adnaho elirapeiskaha absharu. Minsk,
2011. Vertimas j lenky kalba: RADA, Uwe. Niemen: Dzieje pewnej europejskiej rzeki. Olsztyn, 2012.

5 PYTASZ-KOLODZIEJCZYK, Anna. Zasoby wodne w dobrach wielkoksiqzecych zachodniej Grodzieniszczyzny w
XVI wieku: Administracja i eksploatacja. Olsztyn, 2017.

16 KASPARAVICIUS, Gediminas. Nemunas Lietuvos gyvenime 1918-1990 metais. Vilnius, 2018.

718 mums Zinomy tyrimy minétini Sie: KIAUPIENE, JGraté. Nemuno prekybos keliu j Baltijos jaros uostus
XVII a. In Klaipédos miesto ir regiono archeologijos ir istorijos problemos (Acta Historica Universitatis
Klaipedensis, t. Il). Sud. Alvydas NIKZENTAITIS. Klaipéda, 1994, p. 40-44; ROWELL, S. C. Anekdota
emporika: Kaip XV a. Lietuvos pirkliai jveiké Dievo ir valdovy sukurtas klidtis prekiauti. Lietuvos istorijos
metrastis 2008/2. Vilnius, 2009, p. 85-100. KIAUPA, Zigmantas. XVI-XVIl a. Aleksoto laivy statykla
Kaune. In Florilegium Lithuanum. In honorem eximii professoris atque academici Lithuani domini Eugenii
Jovaisa anniversarii sexagesimi causa dicatum. Sud. Grasilda BLAZIENE, Sandra GRIGARAVICIUTE, Aivas
RAGAUSKAS. Vilnius, 2010, p. 207-214; KIAUPA, Zigmantas. Gotesverderis-Gocverdas-Vedesa. Kauno
istorijos metrastis, 2013, t. 13, p. 17-25; BUCEVICIUTE, Laima. Vandens kelias Kaunas-Karaliau¢ius XV-
XVIII a. kartografijoje. Kauno istorijos metrastis, 2005, t. 6, p. 57-104.

'8 BERTASIUS, M. Vidurio Lietuva..., p. 23-24, 65. Apie prekyba vergais ir kitomis prekémis ankstyvyjy
viduramziy Europoje ir Artimuosiuose Rytuose Zzr. McCORMICK, Michael. Origins of the European
Economy: Communications and Commerce, A.D. 300-900. Cambridge, 2001; FLAIG, Egon. Weltgeschichte
der Sklaverei. Munich, 2009; Fernhdndler, Dynasten, Kleriker: Die piastische Herrschaft in kontinentalen
Beziehungsgeflechten vom 10. bis zum friithen 13. Jahrhundert (Deutsches Historisches Institut Warschau.
Quellen und Studien, Bd. 30). Hrsg. von Dariusz ADAMCZYK, Norbert KERSKEN. Wiesbaden, 2015.
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kiy ieSkotojy bdrys iS Skandinavijos'. Nors per Nemung ir jo intakus buvo jmanoma
prasibrauti iki Dniepro upés baseino, taciau ir dél paties Nemuno laivybai nepalankiy
savybiy jo aukStupyije, ir dél nuo jo j pietus plytéjusiy Pripetes pelkiy nepalankumo
navigacijai jam veikiausiai negalime priskirti svarbaus vaidmens tarptautinés preky-
bos tinkle, kuris per Ryty Europos upes (Daugavg, Volchvg, Dniepra) uztikrino garsiojo
.kelio iS variagy pas graikus” funkcionavima?°. Nemunas visy pirma buvo svarbus prie
jo gyvenusioms bendruomenéms kaip terpé prekybai (su tais paciais vikingais) ir su-
sisiekimui?. llgus amzius trukes Nemuno istorijos ,taikusis” laikotarpis radikaliai pasi-
keite XIII a. viduryje, kai vokieciy riteriy ir kity kolonisty inicijuoti uzkariavimai atsirito
iki Zemaitijos ir émé siekti Nemuno Zemupio regiong?. Simboline $io proceso gaire
galime laikyti 1252 m. pastatytg Klaipédos pilj, leidusig Vokieciy ordinui kontroliuoti
prekybg Nemunu ir susisiekimg tarp Kur3o ir Sembos pusiasalio?. 1260 m. Durbés
masyje pasiekta Zemaiciy pergalé pries kryZiuocius atitolino Zemaitijos uzkariavimo
pavojy dviem deSimtmeciams?*. Tad Nemunas ir geografine, ir karine, ir politine riba
tapo 1283 m., kai, anot kryZiuociy kronikininko Petro Dusburgiecio, ,Teutony ordino
broliai Sitaip pradéjo karg su ta galinga, kietasprande ir kariauti pratusia tauta, kuri
gyveno Prasijos zemés kaimynystéje, anapus Nemuno, Lietuvos Zeméje”?®. Nuo tada
Nemunas tapo pasienio riba tarp dviejy regioniniy galybiy: Prasijoje jsitvirtinusio Vo-
kiecCiy ordino ir Lietuvos didZiojo kunigaikscio.

9 BARONAS, Darius. The year 1009: St Bruno of Querfurt between Poland and Rus'. Journal of Medieval
History, 2008, vol. 34, no. 1, pp. 18-19; KIBIN*, Aleksei. Ot iatviazi do Litvy: russkoe pogranich’e s iatviagami
i Litvoi v X-XIIl vekakh. Moskva, 2014, s. 56-59.

20 FRANKLIN, Simon; SHEPARD, Jonathan. The Emergence of Rus, 750-1200. London, 1996, pp. 98-111, 152.
DUCZKO, Wladyslaw. Viking Rus: Studies on the Presence of Scandinavians in Eastern Europe (The Northern
World. North Europe and the Baltic c. 400-1700 AD. Peoples, Economies and Cultures, vol. 12). Leiden,
Boston, 2004, p. 208 ir kt.; ZULKUS, Vladas. Armed and expected. Traders and their ways in Viking times.
In Weapons, Weaponry and Man (In memoriam Vytautas Kazakevicius) (Archaeologia Baltica, t. VIII). Ed. by
Audroné BLIUJIENE. Klaipéda, 2007, pp. 311-312; MAGI, Marika. In Austrvegr: The Role of the Eastern Baltic
in Viking Age Communication across the Baltic Sea. Leiden, Boston, 2018, pp. 106-107, 335-336. Bet plg.
BERTASIUS, M. Dinges miestas..., p. 23-24.

2 Padeciai Nemuno Zemupyje apibadinti ankstyvaisiais viduramzZiais gali praversti, pavyzdziui, Linkany (dab.
Prcesckoe) kapinyno medziaga: GOSSLER, Norbert; JAHN, Christoph. Wikinger und Balten an der Memel: Die
Ausgrabungen des friihgeschichtlichen Gréberfeldes von Linkuhnen in OstpreufSen 1928-1939. [Kiel], 2019.

22 Apie tai, kaip buvo uZzkariauta Livonija ir Prasija, zr. URBAN, William. The Livonian Crusade. Washington,
1981; URBAN, William. The Prussian Crusade. Chicago 2000; SELART, Anti. Livonia, Rus” and the Baltic
Crusades in the Thirteenth Century. Leiden, Boston, 2015.

2 GUDAVICIUS, E. KryZiaus karai..., p. 110-114; ZULKUS, Vladas. ViduramZiy Klaipéda: Miestas ir pilis, archeologija
ir istorija. Vilnius, 2002, p. 20-21; ZULKUS, Vladas. Entwicklungslinien der Stadt Memel von der Griindung bis
zur Mitte des 17. Jahrhunderts. In Memel als Briicke zu den baltischen Ldndern: Kulturgeschichte Klaipédas vom
Mittelalter bis ins 20. Jahrhundert. Hrsg. von Bernhart JAHNIG. Osnabrtick, 2011, S. 13-34.

24 Durbés muasio problematikai skirti naujesni tyrimai, zr. RAKUTIS, Valdas. Durbés masis militariniu
pozidriu. In 1260-ieji: Durbés masio kontekstai..., p. 7-24; BARONAS, Darius. Durbés masio strategijos ir
taktikos kontekstai. In ibid., p. 25-36.

% PETRAS Dusburgietis. Op. cit., p. 213.



LIETUVOS DIDZIOJO KUNIGAIKSCIO VALDZIA PRIE NEMUNO 1283-1410 M.: KARINIS ASPEKTAS

Pirmieji Vokieciy ordino puolimai ir Lietuvos atsakas

1283 m. Ziemg VokieCiy ordino kariuomené peréjo uzsalusj Nemung, uzpuolé, uzémé ir
sudegino Bisenes pilj, lokalizuojamga Kartupeny piliakalnyje®. Kity mety vasara Vokieciy
ordinas smoge visai kitoje Nemuno tékmes vietoje. Taikiniu tapo Gardino pilis - ji buvo
uzimta ir sudeginta. Po pirmuyjy bandomujy smagiy seké keleriy mety pertrauka. Aiskiu
ilgesnio karo pranasu tapo Vokieciy ordino 1289 m. kairiajame Nemuno krante pastatyta
pilis, pavadinta ,Krasto sargyba” (Landeshutte). Sis naujas vardas nei piliai, nei vietovei
vis délto neprigijo, todél vélesniais amziais Si pilis ir prie jos iSauges miestelis vadinosi
Ragaine. Ragaines piliai buvo lemta tapti svarbiausia kryziuociy iSpuoliy baze, vykdant
puolimus isilgai Nemuno arba leidZiantis gilyn j Zemaitijg?’. Batent pastacius Ragainés
pilj prasidéjo ilgos trukmés periodas, kai Nemuno Zemupio regione buvusios lietuviy pi-
lys buvo nuolatos, metai iS mety puolamos. 1290 m. balandzio meénesj Vokieciy ordino
krasto magistro Meinhardo KverfurtieCio vedama kariuomené uzpuolé Kolainiy pilj, kuri
lokalizuojama dabartinio Jurbarko miesto piliakalnyje®. Pilies virSininko Surmino vado-
vaujamai 120 vyry jgulai vargais negalais pavyko apsiginti. Pasisémes karcios patirties,
Surminas savo dievy galia prisieké, kad daugiau niekados nelauks savo prieSy uzsidares
pilyje?*. 1291 m. vasarj Karaliauciaus komtdro Bertoldo Briuhaveno atvesta kariuome-
né sudegino tuscig paliktg Kolainiy pilj ir nusigavo iki Junigedos, dabartines Veliuonos,
apylinkiy, kurias nusiaubé®. Vélesniais metais Junigedos / Veliuonos, Pastuvos, Ariogalos
apylinkeés vis tapdavo kryziuociy grobio pléSimo plotais. Pats laikas paklausti, o kaip j Sj
iSS0kj reagavo lietuviai ir, konkreciau, didzZiojo kunigaikscio valdzia?

leSkodami atsakymo j §j klausima neliesime lietuviy, taip pat ir Zemaiciy, atsakomujy
Zygiy j kryziuociy valdas, piliy gynybos ypatybiy. Nors Sie dalykai ir yra gana svarbts
ir jdomas, taciau jie istoriografijoje jau yra pakankamai iSsamiai aptarti, todél norint
toliau gilintis j Sig problematika reikety atlikti naujg, kiek kitokj ir detalesnj tyrima.
Todel Siame straipsnyje norétume susitelkti ties tam tikrais specifiniais klausimais,
kuriy isaiskinimas, tikétina, leis apciuopti tam tikras lietuviy karybos naujoves ir ko-
kybinius pokycius, kuriuos galima fiksuoti XlIl a. paskutiniame deSimtmetyje. Todél
reikia atkreipti ypatingg demesj j keletg epizody, kuriy nagrinéjimas leis, tikékimes,
arba pamatyti kai kg nauja, arba paskatins ieskoti kitokiy atsakymy galimybés.

% PETER von Dusburg. Cronicon terre Prussiae. In Scriptores rerum Prussicarum (toliau SRP). Bd. 1. Hrsg.
von Theodor HIRSCH, Max TOPPEN, Ernst STREHLKE. Leipzig, 1861, S. 147; Lietuvos piliakalniai: atlasas.
T. 1. Sud. Zenonas BAUBONIS, Gintautas ZABIELA. Vilnius, 2005, p. 224.

77 Apie Ragainés ir kity Vokieciy ordino piliy svarba puolant Zemaitijg ir likusia Lietuva #r. JANKAUSKAS, V.
Op. cit., p. 29-32.

28 BARANAUSKAS, Tomas. Lietuvos medinés pilys rasytiniy Saltiniy duomenimis. Lietuvos archeologija,
2003, t. 24, p. 65.

2 PETER von Dusburg. Op. cit., S. 152.

30 Detaliai karinius susidarimus tarp kryZiuociy ir lietuviy aptaré BATURA, Romas. Veliuona - Lietuvos

gynybos skydas kare su Kryziuociy ordinu (XIll a. pabaiga - XV a. pirmasis ketvirtis). In Veliuona (Lietuvos

valsgiai, kn. 7). Sud. Vida GIRININKIENE. Vilnius, 2001, p. 86-103.

JANKAUSKAS, V. Op. cit., p. 5-36.
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Crebra iacula - arbaletai?

KryziuoCiams 1284 m. vasarg uzémus ir sugriovus Gardino pilj, netrukus ji buvo atsta-
tyta. Kitg kartg tiesiogiai prie Gardino pilies sieny kryZiuociy kariuomené pasirodé tik
po 12 mety. Balgos komtaro Henriko Cutsverto vedama kariuomené 1296 m. Ziemg
pajudéjo Lietuvos didzZiojo kunigaikscio domeno link, bet jo nepasiekusi staiga pakeité
kryptj ir uzpuolé Gardino pilj. Kryziuociai, ko gero, tikéjosi pakartoti 1284 m. scenari-
ju, kai jiems be didesnio vargo pavyko uZimti Gardino pilj. Taciau $j kartg jiems teko
karciai nusivilti, nes nuo pilies sieny j juos pasipylé Stviy krusa, dél kurios ,daugybé
krikSCioniy liko sunkiai suzeista“*2. AprasSydamas $j epizodg, Petras Dusburgietis var-
toja labai nepreciziSkg terminijg, paminédamas tik tiek, kad kryZiuociy kariai patyre
crebra iacula®. Sios frazés neieina idversti pazodZiui, o ne paZodZiui jg verstume ,tan-
kas Saviai” (Petro DusburgiecCio kronikos vertéjas j lietuviy kalbg Leonas Valkinas §j
fragmentg verté ,gausiai svaidant”)*. Kad ir kaip verstum, kad ir kaip suprastum Sig
fraze, ji neduoda jokio tvirto atsparos tasko, norint aiskiai jvardyti, kuo gi Gardino pi-
lenai pasitiko prie jy pilies prisiartinusius prieSus. Galbat jie naudojo akmenis, galbat
ietis? Tokia galimybé neatmestina, bet ji neatrodo ganétinai svari. Juk akmenys ir ietys
buvo tradicinés gynybos priemonés, ir jeigu jos takart baty buvusios naudotos, vargu
ar mes turétume reikalg su netiketai nutraukta apgultimi, jai net rimciau nejsismar-
kavus. Netikétumo momentas ir kronikininko pazyméjimas, kad ,,daugybé kriks¢ioniy
liko sunkiai suzeista”, leidzia galimybe numanyti, jog prieSas susiddreé su intensyvesniu
nei jprasta apSaudymu. Tais laikais tokio apSaudymo galimybe teike tik lankai. Lanky
buvo ir yra jvairiy, bet atsizvelgiant j istorinj ir geografinj kontekstg, labiausiai tikétina,
kad tokiam koncentruotam apSaudymui buvo naudoti batent arbaletai®>. Todél many-
tina, kad 1296 m. Gardino pilies uzpuolimo ir gynybos aprasyme galima fiksuoti, jog
raSytiniuose Saltiniuose pirmg kartg paminéta, kad lietuviai naudoja arbaletus®.

Lietuviy karinio upiy laivyno gimtadienis

Dar jdomesnj galvostkj kelia klausimas, nuo kada galima kalbéti apie lietuviy kari-
nj upiy laivyng? Sio straipsnio autorius, nerasdamas geresnio bado, kaip pavadinti

32 PETRAS Dusburgietis. Op. cit., p. 238.

3 |bid., p. 163.

3 |bid., p. 238.

3 Dar kartg frazé crebra iacula vartojama Petro Dusburgiecio kronikoje aprasant, kaip kryZiuociai gynési
Kristmemelio pilyje nuo lietuviy puolimo 1324 m. liepa. Nors ir néra pasakyta, kokiais ginklais kryZiuociai
pasieke ,tankiy Saviy” efekta, bet ir Siuo atveju manytina, kad tam buvo panaudoti arbaletai. Plg. PETER
von Dusburg. Op. cit., S. 190.

36 Arbaleto istorijg Lietuvoje archeologijos mokslo poziariu detaliai istyré RACKEVICIUS, Gintautas.
Arbaletas ir lankas Lietuvoje XIlI-XVI a. Vilnius, 2002.
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vandens transporto priemoniy naudojima kovos veiksmams ant vandens, §j reiskinj
jvardija batent tokia sgvoka. Akivaizdu, kad tam tikru mastu savoka karinis laivynas
suprastina metaforiSkai. Nors ji skamba pompastiskai ir gali sukelti neadekvacias
asociacijas, bet vis délto prisiminkime - visy galingiausiy Siuolaikiniy kariuomeniy
iStakos yra kuklios. Kariy skaiCiumi ir ugnies galia senoveés laiky ir masy dieny ka-
riuomenes gali skirtis tiek pat, kiek Reinas, Dunojus ar Volga savo iStakose ir Ziotyse.
Tad apvalde savo, Siuolaikiniy Zmoniy, vaizduote, atidZiau paziarékime j kai kuriuos
Petro Dusburgiecio kronikoje aprasytus kryziuociy ir lietuviy kovy epizodus. Po k3 tik
minéty smagiy Bisenés ir Gardino pilims Vokieciy ordino kariné vadovybé turbat jau
buvo susidariusi gana gerg vaizdg apie gynybinj lietuviy pajégumg Nemuno Zemupio
regione ir ties Gardinu. Apie tai, kas plytéjo tarp Gardino ir Bisenes, ji, ko gero, jsivaiz-
davo tik miglotai. Todél siekdami sumazinti Zvalgybiniy duomeny spragg, 1290 m.
kryZiuociai surengeé zvalgybine ekspedicijg, kuriai vadovavo Ragaines pilies komtaras
Erneké. Kadangi Sis aprasymas labai vaizdingas, jj reikia pacituoti:

,Tais paciais metais, apie Sestines, brolis Erneké, Ragainés komtaras, isplauké, magis-
tro jsakytas, laivais link Lietuvos, norédamas iSbandyti kai kurias naujoves, o su juo
buvo brolis Jonas i$ Vienos ir 25 ginklanesiai. Kai jie plauké pro jau minétg Kolainiy
pilj, Surminas, jos pilininkas, susauké pilénus ir pradéjo su jais tartis, kaip galima baty
apgauti brolius; vieniems pasidlius vienokj vyliy, kitiems - kitokj, galop visi sutare, kad
vienas i jy, mokas lenky kalbg, apsivilkty moteriskais drabuziais, atsistoty Nemuno
pakrantéje ir, kai Sie plauksig pro 3alj, pasiprasyty priimamas j laivg ir Sitaip iSvaduoja-
mas i$ netikéliy nelaisves. Todél vienas lietuvis, vardu Nodamas, prityres karys, véliau,
beje, priemes Kristaus tikéjima ir laimingai krikS¢ionimi pasimires, pasiéme Siam reika-
lui 60 vyry ir, atéjes j tinkama vieta, jsaké visiems netoliese pasislepti, o pats, apsirenges
moteriSkais rtbais, atsisédo ant upés kranto. Neilgai trukus, kai komtdras, sutvarkes vi-
sus savo reikalus, plaukeé pro 3alj, Sis niekingas iSdavikas graudziu balsu pradéjo Saukti
ir prasyti, kad jj priimty j laiva, kad jo sielg, Kristaus krauju atpirktg, iSvaduoty i$ velnio
vergoves. Kai, Sitai iSgirdes, brolis Ernekeé jo pasigailéjo ir priplauké prie kranto, Sis stai-
ga nutveré laivg, stipriaij jj jsikibo ir, susiSaukes savo bendrus, uzpuolé plaukusius laivu
ir visus iSzude.””

Mdsy istoriografijoje Sis epizodas dazniausiai traktuojamas kaip geras anekdotas,
rodantis ir lietuviy gudrumag, ir uzsienio kalby (lenky) mokeéjima, ir belaisviy bei pa-
bégeliy Lietuvoje jprastumg. Sis anekdotas pateikia ir ankstyviausig Zinig apie Lietu-
vos istorijoje pirmajj Zinomg persirengelj. Ta¢iau mums rdpimu aspektu kg tik per-
teiktas jvykis rodo, kad 1290 m. lietuviai neturéjo laivy, kuriais baty galéje sutrukdyti
Vokieciy ordino laivo pasiplaukiojimg Nemunu. Tad nenuostabu, kad lietuviams teko
griebtis klastos, kuri Siuo atveju pavyko stebétinai sekmingai. Taciau tokia gudrybé

37 PETRAS Dusburgietis. Op. cit., p. 222.

151



152

Darius Baronas

galéjo suveikti vieng karta, ir lietuviams turéjo bati aiSku, kad vien apgaule kryZiuo-
Ciams plaukioti Nemunu nesutrukdysi. Reikéjo sugalvoti kazkg naujo ir efektyvesnio.
Ir tai buvo padaryta. Nors ir neturime tiesioginiy duomeny, kurie leisty aiskiai nupa-
sakoti, kas, kaip ir kieno buvo daroma, taciau netenka abejoti, kad tam tikry Zings-
niy reikiama kryptimi buvo imtasi. Apie tai galime spresti iS kito Petro Dusburgiecio
kronikos fragmento:

[1295] ,VieSpaties metais, penktadienj prieS Sekmines, 5 broliai ir Simtas penkiasde-
Simt vyry iS Sembos ir Notangos iSjojo link Gardino pilies; kai priartéjo prie pilies, jie
nutaré, palike arklius, plaukti Nemunu zemyn; apipléSe Nemuno pakrantéje vieng lietu-
viy kaima, nukove ir paéme j nelaisve daug Zmoniy, vél nuplauké tolyn. Sitai matydami,
netikeliai pastojo jiems kelig, o Siame laivy masyje [bellum navale] krito brolis Ditrichas
iS Ezbeko ir dar vienas brolis, vardu [...] iS Feringés. Vis délto lietuviai neteko 70 prity-
rusiy kariy, Zuvusiy kovoje. Po to broliai nuplauké beveik iki Junigedos pilies. Kai Cia
laivai jstrigo seklumoje ir toliau nejstenge plaukti dél mazo vandens, suguzeje netikeliai
nukove brolj Heinmang, vardu Kindas, kitg brolj, vardu Listas, ir 25 vyrus. VieSpaties
padedami, kiti paspruko.”#

K3 tik aprasyti jvykiai nutiko 1295 m. geguzés pabaigoje ir iS jy aiSkiai matyti, kad §j
kartg kryziuociy ekspedicija susiddreé su lietuviy kontrpriemonémis paciame Nemune.
Todél galima teigti, kad 1295 m. yra fiksuojamas pirmas rasytiniuose Saltiniuose Zino-
mas lietuviy kovos ant vandens faktas (bellum navale). Kai kam gali pasirodyti, kad Sis
lietuviy ir kryziuociy susiddrimas Nemune tebuvo eilinis, niekuo neiSsiskiriantis jvykis:
lietuviy valtys susidare su kryZiuociy valtimis. Bet paZzvelgus atidZiau ir kontekstualiai,
batent §j nedidelj susidarimg galime traktuoti kaip pirma Zinomg organizuota lietuviy
kovg ant vandens. Dél tos priezasties Sj 1295 m. geguzés menesio pabaigoje jvyku-
sj pirmajj lietuviy kariy masj ant vandens galime laikyti lietuviy karinio upiy laivyno
gimtadieniu. Tai, kad batent 1295 m. pasikeité Vokieciy ordino saugumo situacija prie
Nemuno, matyti ir iS dar vieno Petro Dusburgiecio kronikos epizodo, kuriame apra-
Somas, regis, kitas niekuo neiSskirtinis jvykis: , Tais paciais metais, sekmadienj pries
Sventg Jonga Krikstytojg, lietuviai, slaptai ir staigiai nusigave j salg, esancig palei Ragai-
nés pilj, pagrobé visus broliy Zirgus ir galvijus.”* Atrodyty paprascCiausia arkliavagysté!
Bet batent ta aplinkybé, kad iki 1295 m. Joniniy Ragainés pilies jgula galéjo sau leisti
prabangg laikyti savo Zirgus ir galvijus Nemuno saloje, rodo, jog iki tol kryZiuociai netu-
réjo priezasties jaudintis del jy saugumo. Galima tik spélioti, kodél Ragainés kryZziuociai
nepadareé atitinkamy iSvady po to, kai Nemune jy bendraZygiai i Sembos ir Notangos
patyré susidtirimg su lietuviais? Antra vertus, tai, kad per 1295 m. Jonines lietuviai atsi-
dangino slapta ir staiga, rodo, jog Sig diversija jie atliko pasinaudodami valtimis (galbtt

3 |bid., p. 234. PETER von Dusburg. Op. cit., S. 160.
39 PETRAS Dusburgietis. Op. cit., p. 235.
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net tomis paciomis, kurios geguzés meénesio pabaigoje pastojo kelig kryZiuociy Zygiui
pasroviui Nemunu). Patyre tokj akibroksta, kryzZiuociai pasidaré atitinkamas iSvadas,
ir daugiau niekada lietuviams nepavyko taip lengvai pasigrobti galvijy iS Ragainés kry-
Ziuociy panoseés. Galima pazymeéti, kad kryZiuociai atitinkamas iSvadas pasidaré ir po
1296 m. nesékmingo bandymo uzimti Gardino pilj, nes daugiau niekada jie nebuvo
taip netikétai ir efektyviai pilies gynéjy uzklupti.

DidZiojo kunigaikScio valdZia ir karybos naujoves

Tiriant lietuviy ir kryZiuoc€iy kovas, démesj lengviausiai prikausto vaizdingi jvykiai,
stambas masiai, piliy apgultys, karo Zygiai. Vis délto ne maziau svarbu pazyméti ir vi-
sada pravartu turéti omenyje, kad tas nuolatinis ilgametis karas galéjo bati vedamas
ne tiek del vietiniy gyventojy natdralaus noro ginti savo namus nuo priesiskai nusi-
teikusiy atéjanuy, kiek dél to, kad veiké didzZiojo kunigaikscio valdZios jdiegta sistema,
uztikrinusi gana veiksminga funkcijy pasidalijima. Batent valstybisSkai organizuotos
visuomenés egzistavimas anapus Nemuno, Zvelgiant i$ Prasijos pusés, sutrukdé Vo-
kieCiy ordinui pakartoti sékmingo uzkariavimo scenarijy, kokj jiems pavyko jgyven-
dinti prasy atzvilgiu. Dar 1992 m. Edvardas GudaviCius paskelbé svarby straipsnj,
kuriame parodé, kaip XlIl a. antrojoje puséjo ryskéjo takoskyra tarp Lietuvos bajory
ir vadinamuyjy laisvyjy valstieCiy?. DidZiojo kunigaikScio valdZia diegé permainas,
kurios sudare galimybe bajorams arba bajorais tampantiems asmenims atsideti
vien karo tarnybai, tuo tarpu valstieCiams pagrindinémis tapo duoklés ir darbo prie-
volés. Duoklés reikSdavosi maisto atsargy, daugiausia grady, pristatymu j didziojo
kunigaikscio pilis. Darbo prievolés - statyti naujas pilis ir taisyti, prizidréti sengsias,
partpinti piliy jguloms malky, o jy Zirgams - Sieno ir t. t. Toks pareigy ir funkcijy
pasidalijimas buvo elementari, bet gana efektyvi priemoné, leidusi valstybiskai or-
ganizuojamai visuomenei sukurti ir palaikyti tokj gynybinj mechanizmag, kuris galéjo
veikti nuolatos, metai i$ mety, o patyres smagiy, atsitiesti. Kaip toks krasto gynybinis
mechanizmas veiké tikroveje, galima susidaryti vaizdg iS Junigedos / Veliuonos pilies
pastatymo aplinkybiy 1291 m. balandj.

Vos tik kryZiuocCius pasieke Zinia, kad lietuviai sumané statyti nauja pilj, KaraliauCiaus
komtdro Bertoldo Briuhaveno vedama kariuomené iSsiruosé j Zygj, turédama tikslg
visa tai sutrukdyti*'. Taciau §j kartg lietuviy pajégos prieSinosi taip efektyviai, kad
prieSui nepavyko net prisiartinti prie pilies. Nors kronikoje aiSkiai nenurodoma, kas
ka veikeé, bet tikriausiai nesuklysime manydami, kad tol, kol didzZiojo kunigaikscio ka-

4 GUDAVICIUS, Edvardas. Lietuviy pasauktinés kariuomenés organizacijos bruoZai. Karo archyvas, 1992,
t. 13, p. 43-118.
41 PETER von Dusburg. Op. cit., S. 154.
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riuomené (bajorai) blokavo kryZiuocius, valstieciai ir amatininkai galéjo darbuotis,
toliau resdami pilj. Galima numanyti, kad j Junigedos / Veliuonos pilj buvo jdéta daug
darbo ir 1éSy, nes ji Lietuvos skydo naStg neSe daugiau kaip pusSimtj mety ir tik
1348 m. buvo pirmg kartg kryZiuociy uzimta.

Pilys nebaty nieko vertos, jeigu jose nebtty dislokuotos jgulos. Nuolatinés jgulos
Lietuvoje XIII a. nebuvo jprastas dalykas. Bet kilus batinybei, didZiojo kunigaikscio
valdZia vél rado paprastg, bet efektyvy sprendima. Zemaitijos panemunéje iskilusias
didZiojo kunigaikscio pilis saugodavo mazdaug kas ménesj besikeitusios raity kariy -
bajory - jgulos. Tokia rotacija leido iSlaikyti pilyse nuolatine gynybine parengtj, per
daug neapsunkinant piliy kaimynysteje gyvenusiy bendruomeniy, nes maistg me-
nesiui bajorai atsigabendavo su savimi, pasiéme i$ savo dkiy arba jo gave tik jiems
vieniems zinomais badais. Msy istoriografijoje rotaciné piliy jguly sistema jau buvo
nagrinéta ir aprasyta, taciau, mdsy nuomone, iki Siol neaisku, ar Si Xl a. pabaigoje
jdiegta sistema veiké dar ir XIV a. antrojoje puséje®2. Sis piliy jguly komplektavimo
klausimas galéty tapti atskiro tyrimo tema. Dabar mums svarbu pabréZti, kad XIII a.
paskutinj deSimtmetj lietuviy karyboje galima fiksuoti rySky kariniy naujoviy diegi-
mo suintensyvéjima. Todél natdraliai kyla klausimas, kas uZ tai buvo atsakingas? Juk
niekas niekada nepasidaro savaime, be pastangy.

Atsakymo j §j klausima reikia ieSkoti Lietuvos didZiojo kunigaikscio aplinkoje. Valdo-
Vo ir apie jj susibarusiy iSmintingesniy vyry nuovoka ir iSradingumas pasireiske ne
tik sugalvojant, kaip pastatyti ir iSlaikyti pilis ar kur ir kada kokj Zygj surengti, bet ir
nusprendus susodinti lietuviy karius j valtis, kurias juk irgi turéjo kazkas pagaminti,
0 pagamintas - prizidréti*. Arbaletai taip pat prigijo sgmoningomis pastangomis,
juos turéjo kazkas pagaminti, kazkas iSmokti jais efektyviai naudotis. Tad kuriam i$
Lietuvos didziyjy kunigaiksciy galétume priskirti karybos naujoviy diegimo garbe?
Siam paprastam klausimui néra paprasto atsakymo. Problema ta, kad apie Lietu-
vos valdovus po didZiojo kunigaiksCio Traidenio mirties iki pat Vytenio jsigaléjimo
1295 m. Zinoma labai mazai. Kaip antai, pastaruoju metu lenky istorikas Jarosta-
was Nikodemas suabejojo jau tradicine tapusia Lietuvos valdovy po Traidenio seka:
Daumantas (iki 1285 m.), jungtinis ButigeidZio ir Butvydo (Pukuvero) valdymas iki
1292 m., Butvydo vienvaldysté mazdaug iki 1295 m.* Nors Sio istoriko argumentai
man neatrodo pakankamai jtikinami, vis délto jie dar karta primena ganetinai men-
kai ir prieStaringai nuSviestg Lietuvos istorijos keliolikos mety laikotarpj, kuris buvo

%2 Plg. AVIZONIS, Konstantinas. Die Entstehung und Entwicklung des litauischen Adels bis zur litauisch-
polnischen Union. Berlin, 1932, S. 148; GUDAVICIUS, E. Lietuviy paSauktinés..., p. 65; JANKAUSKAS, V.
Op. cit., p. 33-34; VOLUNGEVICIUS, V. Op. cit., p. 175.

4 Dar vieng sgmoningo ir valingo apsisprendimo pavyzdj pateikia Vilniaus pilies ir miesto jkdrimas XIlI a.
pabaigoje - XIV a. pradZioje. Zr. VAITKEVICIUS, Gediminas. Vilniaus jkarimas (Vilniaus sasiuviniai, 1).
Vilnius, 2010.

4 NIKODEM, Jarostaw. Litwa (Ser. Poczatki Panstw). Poznan, 2018, s. 273-284.
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ne Siaip eiliniai metai, bet tas metas, kai Lietuvoje jsitvirtino nauja valdancioji dinas-
tija, kuriai laikui bégant prigijo Gediminaiciy vardas. Todél, laikydamiesi tradicinés ir
neblogai patikrintos schemos, ir toliau manome, kad tuo metu, kai buvo pastatyta
naujoji Junigedos / Veliuonos pilis, Lietuvg valdé du broliai - Butigeidis ir Butvydas®.
Kaip minéta, pirma tiesioginj iS50kj ant Nemuno kryziuociai lietuviams meté 1290 m.
pavasarj, o pirmg kartg lietuviy karinis upiy laivynas pasireiské 1295 m. Tad Siuo
penkeriy mety laikotarpiu ir reikia datuoti sprendimg ir sukdrimg to, ka, Siuolaikis-
kai kalbédami, galime pavadinti lietuviy kariniu upiy laivynu. Kadangi manoma, kad
Butigeidis miré apie 1292 m., atrodyty, jog svarbesnis vaidmuo, kuriant lietuviy ka-
rinj upiy laivynga, turéjo priklausyti batent Butvydui, basimuyjy Lietuvos valdovy Vyte-
nio ir Gedimino tévui. Antra vertus, negalime nei paneigti, nei patvirtinti ir jo sinaus
Vytenio vaidmens, juk ir Sis kunigaikstis dar tévui esant gyvam spéjo pasireiksti kaip
veiklus karvedys.

Ginkluotes varzybos ilgajame XIV amZiuje

Sis tyrimas apima intensyviausiy kovy laikotarpj, trukusj nuo 1283 iki 1410 mety.
Tai 127-eri metai. Pagrindinius to laikotarpio jvykius galime rekonstruoti, pasitelke
Vokieciy ordino kronikas: Petro Dusburgiecio, Vygando Marburgiecio, Johano Posil-
giecio kronikas, Torunés analus ir kt. Svarbiy ir detaliy ziniy pateikia ir Vokieciy ordi-
no korespondencija, kurios nuo XIV a. pabaigos islike ganetinai gausds informacijos
klodai vis dar néra pakankamai iSnaudoti, tiriant Lietuvos karybos (ir ne tik) klausi-
mus. Siy 3altiniy informacijos visuma jgalina tyréjus rekonstruoti konkretesnj lietu-
viy ir kryziuoCiy kovy vaizdg is ilgesneés perspektyvos. Démes;j sutelkus j Nemung ir

j prie jo prigludusias Zemes, galima nustatyti, kokio intensyvumo kovos vyko Siame

regione. Sio straipsnio autoriaus skai¢iavimy duomenimis, laikotarpiu tarp 1283 ir

1410 m. galima suskaiciuoti ne maziau kaip 162 karinius Zygius, kuriuos iSilgai Ne-

muno jvykdé arba kryZiuociai, arba lietuviai‘. Zinoma, $io skai¢iaus nereikia suprasti

kaip absoliuciai tikslaus, nes kryziuociy kronikos tikrai neuzfiksavo visy smulkiy zy-
giy, kuriuos surenge arba lietuviai, arba kryziuociy kariai. Nepaisant to, manytina,
kad toks skaiCius (162) vis délto suteikia neblogg orientyrg, leidZiantj susidaryti kon-
kretesnj vaizdg apie kariniy veiksmy intensyvuma prie Nemuno. Aiskinantis, kuriai
pusei kiek kariniy Zygiy galima baty priskirti, iSeina toks vaizdas: per nagrinéjama

s BARONAS, D.; DUBONIS, A.; PETRAUSKAS, R. Op. cit., p. 430-436.

4 Paskutinis mano jskaiciuotas Zygis - tai 1410 m. birielio, pabaigoje jvykdytas lietuviy kariuomenés
iSpuolis j Ragainés ir Tilzes piliy apylinkes. Apie §jiSpuolj Zr. JOZWIAK, Stawomir; KWIATKOWSKI, Krzysztof;
SZWEDA, Adam; SZYBKOWSKI, Sobiestaw. Wojna Polski i Litwy z Zakonen Krzyzackim w latach 1409-1411.
Malbork, 2010, s. 330. | §j bendra Zygiy skaiciy nejtraukéme ir 1336 m. vasario ménesj jvykusios Pilény

pilies apgulties, nes jos lokalizacijos klausimas per daug komplikuotas: BARONAS, Darius, MACIULIS,
Dangiras. Pilénai ir Margiris: istorija ir legenda. Vilnius, 2010, p. 57-102, 229-250.
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laikotarpj Vokieciy ordinui galima priskirti 133 karinius Zygius, tuo tarpu lietuviams -
ne maziau kaip 29. Taigi galima teigti, kad karinis verzimasis ryty kryptimi buvo dau-
giau kaip keturis kartus intensyvesnis negu vakary kryptimi. Zinoma, reikia tureéti
omenyje, kad Nemunas Vokieciy ordinui buvo centriné transporto arterija, vedusi
gilyn j Zemaitijos, Vidurio ir Ryty Lietuvos Zemes.

Werneris Paravicini yra apskaiciaves, kad 1305-1409 m. Vokieciy ordino Sakos i3 Pra-
sijos ir Livonijos surengé 299 karinius Zygius prie$ Lietuvg®’. Net jeigu masy iSskirti
133 kryZziuociy zygiai iSilgai Nemuno ir yra paimti is ilgesnio 1283-1410 m. laikotar-
pio, Si aplinkybé netrukdo teigti, kad Vokieciy ordino Zygiai Nemunu sudaré maz-
daug trec¢dalj visy Zygiy, kuriuos Ordinas surengé j LDK Zemes. Jeigu atmestume
zygius, surengtus iS Livonijos, Si zygiy prie Nemuno dalis tapty dar didesné. Kitoks
vaizdas pasimato, jei j Nemuno karo veiksmy teatrg Zvelgiame iS Lietuvos puseés.
Vokieciy ordino valdomas Nemuno Zemupio regionas dkiniu aspektu buvo menkai
iSvystytas krastas, ir jame paprasciausiai nebuvo galima tikeétis lengvai susirinkti pa-
kankamai gausy grobj*. Juolab kad Nemuno Zemupys buvo nusétas kryziuociy pi-
lai¢iy (Kristmemelis, Georgenburgas, Bajerburgas, Marienburgas, Gotesverderis)*.
Tad lietuviams Zygiai j Ordino valdomas Nemuno Zemupio sritis tiesiog neapsimoké-
jo, atsizvelgiant j kasty ir naudos santykj. Periodiskai atsinaujindavusios kovos ir kar-
tais trumpesni, kartais ilgesni sglyginés ramybés laikotarpiai formavo terpe, kurioje
galéjo plétotis tiek lietuviy, tiek kryZiuociy karo menas.

Turimi duomenys leidZzia manyti, kad lietuviy valtys, o gal ir didesni laivai, Nemune
aktyviau reiskesi pacioje XllIl a. pabaigoje ir iki XIV a. 4-ojo deSimtmecio, t. y. Vytenio
ir Gedimino valdymo laikais. Susvyravus Vokieciy ordino dominavimo ant vandens
monopoliui, netenka abejoti, kad kryziuociai stengési Sig problemg iSspresti. Toks
dalykas geriausiai matyti iS Petro Dusburgiecio vaizdingai aprasyty 1313 m. jvykiy.
Tais metais Nemune prie Veliuonos pasirodé nejprastai didelis kryZiuociy laivas. Dél
jo sunerimo pats didysis kunigaikstis Vytenis, o su juo ir visa Lietuva, kaip vaizdingai
perteikia kronikininkas Petras Dusburgietis*®. Galiausiai prie$ kryZiuociy laivg buvo

47 PARAVICINI, Werner. Die Preufienreisen des europdischen Adels. Teil. 2. Sigmaringen, 1995, S. 20-41.

“ Netenka abejoti, kad egzistavo ry3ys tarp Prasijoje XIV a. vykusios vidinés kolonizacijos ir lietuviy grobio
7ygiy geografijos. Zr., pvz., BIALUNSKI, Grzegorz. Przywilej dla osady pod zamkiem w Piszu z 1367 roku.
Komunikaty Mazursko-Warmiriskie, 2017, nr. 1 (295), s. 23, 28-29.

4 Anaiptol ne visy panemunése stovéjusiy kryziuociy pilai¢iy, vadinamyjy moty, lokalizacija yra aiski:
ZABIELA, Gintautas. Lietuvos medinés pilys. Vilnius, 1995, p. 62. Zinoma, kur stovéjo Bajerburgas -
jo vietg prie Nemuno Zymi ir masy dienomis gerai nuo Veliuonos piliakalniy matomos kalvelés
(zr. Siame rinkinyje skelbiamg straipsnj: ALMONAITIS, Vytenis. Pirmasis Bajerburgas: kur planuota
jkurti uzkariautos Lietuvos sostine?). Gana tiksliai galima nusakyti, kur stovéjo Gotesverderio pilis:
KIAUPA, Z. Gotesverderis..., p. 17-25. Detaliai rekonstruota SeredZiaus piliavietéje stovéjusios Dubysos
pilies istorija: ALMONAITIS, Vytenis. VokieCiy ordino Dubysos pilis: jos vieta, statyba, kasdienybe ir
Zlugimas. In ALMONAITIS, V. Vakary Lietuva..., p. 206-243. Tyrimus apie Saltiniuose minimy lietuviy piliy
lokalizacijg susumuoja: JANKAUSKAS, V. Op. cit., p. 10-21.

50 PETER von Dusburg. Op. cit., S. 179. Tokia kalbiné iSraiska - tai kalbéjimo bibliniu stiliumi pavyzdys (plg.
Mt. 2,3: ,Audiens autem Herodes rex, turbatus est, et omnis Jerosolyma cum illo").
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pasiystas mums jau paZjstamas karvedys Surminas, kurio vadovaujamiems kariams
po jnirtingy kovy pavyko sudeginti §j kryZiuociy laivg-monstrg. Surmino zZinioje buvo
100 raiteliy ir 100 val€iy, kuriose sutilpo 600 kariy. Sie skai¢iai - 100 val¢iy - atsklei-
dZia lietuviy karinio upiy laivyno dydj, jo mobilizacines galimybes. Apie valc¢iy dydj
galima spresti is to, kad jos talpino po SeSeta kariy.

Nagrinéjant lietuviy karinj aktyvumg prie Nemuno, anaiptol ne visada aiSku, kokiomis
priemoneémis jy kariuomeneg, raita ar valtimis, pasiekdavo Zygio tikslg. Tad noretume is
bendros lietuviy Zygiy masés iSskirti keletg Zygiy, kuriuose, manytina, Lietuvos didzio-
jo kunigaikscio kariuomené naudojosi ne tik zirgais, bet ir valtimis. Tokj dalyka galima
fiksuoti Kristmemelio / Skirsnemunés pilies apgulties metu. 1315 m. rudenj Vytenio va-
dovaujama kariuomené Sig kryZiuociy pilj laiké apgulusi 17 dieny®'. Pilies jgulai j pagal-
ba laivais iS Sembos atskubéjo 10 riteriy su pagalbininkais, bet ,lietuviai taip sumaniai
uzstojo visus kelius bei visas prieigas j Sig pilj, kad niekas negaléjo j jg pakliGti, nors ir ne
kartg mégino Sitai padaryti“>2. Galima manyti, kad kryZiuoCiams prisiartinti prie Kristme-
melio pilies buvo trukdoma prasibrauti ir valtimis, o gal ir didesniais laivais. Kita aiSki
Zinia apie lietuviy laivus rasytiniuose Saltiniuose pasirodo tik po gero pusSimcio metuy.
Aprasydamas veikiausiai 1369 m. vasarg vykusias kovas prie Pastuvos pilies, Vygandas
Marburgietis pazymi, kad jy metu kryziuociai uzgrobé du laivus ,Promen” (pramus)*.
XIV a. 8-9-0jo deSimtmeciy sanddroje (neaiSku, kuriais metais) Kestutis laivu pasiun-
té savo stiny Vytautg prie Jurbarko apylinkiy, kad ,isZvalgyty, ar kas neplaukia Nemu-
nu Zemyn"*. 1382 m. balandj Kestutis laivais atsigabeno bombardas prie kryZiuociy
Jurbarko pilies®. Tai pirmas Zinomas lietuviy kariuomenés bombardos panaudojimo
atvejis ir pirmas Zinomas atvejis, kai parakinis ginklas buvo gabentas vandens keliu. Sie

5 PETER von Dusburg. Op. cit., S. 181-182.

52 PETRAS Dusburgietis. Op. cit., p. 266.

53 WIGAND von Marburg. Die Chronik. In SRP. Bd. 2. Hrsg. von Theodor HIRSCH, Max TOPPEN, Ernst
STREHLKE. Leipzig 1863, S. 565. Taip pat Zr. VYGANDAS Marburgietis. Op. cit.,, p. 141, 310. Turime
pazymeti, kad Nemuno laivybos istorija yra iStyrinéta gerokai prasciau palyginti su Oderio ar Vyslos
laivybos istorija. Nors VokieCiy ordino kronikose daZniausiai nejvardijami konkretas laivy tipai,
pasitenkinant tokiais bendrais terminais kaip naves, schiffe, taCiau netenka abejoti, kad ir Nemune
XIlI-XV a. plaukiodavo keleto tipy laivai. Populiariausios, ko gero, buvo ,nasutés” (Nassuten) -
ploks¢iadugnés nedidelés gramzdos didelés valtys su staciakampe bure ir irklais, naudojamos kariams,
daznai auksto rango atstovams gabenti. Didesni laivai bddavo naudojami maisto atsargoms ir karinei
amunicijai transportuoti. Apie laivybg Nemune Zr.: FORSTREUTER, Kurt. Die preulische Kriegsflotte im
16. Jahrhundert. In FORSTREUTER, Kurt. Beitrdge zur Preussischen Geschichte im 15. und 16. Jahrhundert.
Heidelberg, 1960, S. 73-164. LITWIN, Jerzy. Die Memel, Wittinen und Binnenschiffahrt nach Kénigsberg.
Deutsches Schiffahrtsarchiv, 2000, Bd. 23, S. 373-394; PARAVICINI, W. Op. cit., S. 82; KIAUPA, Z. XVI-XVII a.
Aleksoto laivy statykla..., p. 210-211; PLUSKOWSKI, Aleksander. The Archaeology of the Prussian Crusade:
Holy War and Colonisation. London, New York, 2013, p. 226 ir kt. Apie jarinius laivus, kogus ir holkus Zr.
LITWIN, Jerzy. Medieval Baltic ships - traditions and constructional aspects. In L’innovation technique
au Moyen Age. Actes du VIe Congrés international d’Archéologie Médiévale (1-5 Octobre 1996, Dijon-Mont
Beuvray-Chendve-Le Creusot-Montbard), Caen, 1998, pp. 88-97.

% WIGAND von Marburg. Op. cit., S. 606; VYGANDAS Marburgietis. Op. cit., p. 170-171.

% WIGAND von Marburg. Op. cit., S. 613.
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kryZiuociai iS esmeés jveiké. Po 1295 m. ir 1313 m. jvykusiy laivy masiy daugiau netu-
rime duomeny, kad kada nors véliau lietuviai baty savo laivais trukde kryziuoCiams
plaukti Nemunu Kauno link. Vokieciy ordino dominavimas ant vandens yra ganétinai
aiskus. AkivaizdZiausiai jis pasireiSké 1362 m. Kauno pilies apgulties metu, kai Vokieciy
ordino kariuomenég, iSplaukusi iS Ragainés, niekieno netrukdoma per tris dienas pasie-
ké Nemuno ir Neries santakg, o visos kovos virte viré tik sausumoje®t. Kaip matéme,
lietuviai retsykiais panaudodavo laivus kaip transporto priemone. Patys laivai turédavo
bati saugomi stambesniy upiy, kaip antai, Nemuno ir Neries, aukStupiuose. Bet ir Cia
jiems nebtdavo visiSkai saugu. Pavyzdziui, 1376 m. Nemuno aukstupyje kryZiuociai pa-
sigrobé du lietuviy laivus, galéjusius sutalpinti po 20 Zmoniy®’.

Nemunas ir Neris nebuvo tokios vandeningos upés, kad joms jveikti Siltuoju mety laiku
batinai reikéty naudotis laivais ir keltais. Raiteliy kariuomenés per upes paprastai persi-
keldavo arba per brastas, arba plaukte. Tad velgi nedidel; lietuviy laivy aktyvuma galima
paaiskinti nepalankiu naudos ir kasty santykiu. Neradus efektyvios atsvaros kryziuociy
dominavimui upése, susidarimai tesési sausumoje. Ir kaip tik kovy sausumoje poreikiai
neleido ,pamirsti” upiy, Nemuno ir Neries. Nuo XIV a. antrosios pusés pasitaiko atvejy,
kai batent ties brastomis uzvirdavo karstos kovos. PavyzdZiui, 1361 m. Vokieciy ordino
mar3alo Heningo Sindekopfo vedama kariuomené bandé ties Gardinu per Nemung per-
eiti brasta, bet del lietuviy pasipriesinimo to jiems padaryti nepavyko®. Po keliy ménesiy
kryZiuocCiai dar kartg pabandé pereiti brasta per Nemung Kauno apylinkése, bet ir vél
jiems buvo sutrukdyta®®. 1385 m. rugséjo 1 d. Kauno pilies vietg pasiekusi kryZiuociy ka-
riuomené jveike Skirgailos vadovaujamos kariuomenés pasiprieSinimg prie brastos per
Nerij ir persikélé j kitg krantg, nors ir patyrusi skaudZiai juntamy gyvosios jégos nuostoliy,
nes dél didelés grasties paskendo nemazai kilmingy ir narsiy riteriy®. Takart kryZiuo-
Ciams pavyko nusigauti net j rytus nuo Vilniaus, kur jie nusiaube ypac turtingus kaimus.
Jogaila, Skirgaila ir Vytautas pagrindines savo jégas sutelké brastoms jtvirtinti ir aprapinti
sargybomis, nes tokiu badu tikéjosi didZiojo magistro vestg kariuomene uzkardyti Salies
viduje ir neleisti, kad jai j pagalba prasiverzty naujos kryZiuociy pajegos®'. Galiausiai kry-
ZiuoCiams pavyko prasiverzti pro dvi brastas ir iSsidanginti. Reikia pabréZti, kad tokiy su-
détingy brasty saugojimo ir sargybos priemoniy budavo griebiamasi tada, kai reikédavo
ginti Lietuvos didZiojo kunigaik3Cio domeng. Tai vienas iS Zenkly, rodanciy, kad Sios Ze-
meés Lietuvos didiesiems kunigaik$¢iams rapéjo kur kas labiau negu Zemaitija ar Vidurio
% KWIATKOWSKI, Krzysztof. Prolog und Epilog temporis sanctis. Die Belagerung Kauens 1362 in der Beschreibung
Wigands von Marburg. Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung, 2008, Jhg. 57, Hf. 2, S. 245. Daugiau apie Kauno
pilies apgultj Zr. RUKAS, Eugenijus. Pirmoji Kauno pilis ir kovos su Vokieciy ordinu Kauno apylinkése iki XV a.
pradzios (skiriama 650-osioms Kauno pilies gynimo metinéms). Kauno istorijos metrastis, 2013, t. 13, p. 221-238.
57 WIGAND von Marburg. Op. cit., S. 581.
% |bid., S. 527.
9 Ibid.
8  FRANCISCANI Thorunensis. Annales Prussici (941-1410). In SRP. Bd. 3. Hrsg. von Theodor HIRSCH, Max

TOPPEN, Ernst STREHLKE. Leipzig, 1866, S. 138. Plg. WIGAND von Marburg. Op. cit., S. 624-625.
6 FRANCISCANI Thorunensis. Op. cit., S. 137-140.
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ir Siaurés Lietuva, kur daugiausia patiems vietiniams gyventojams reikédavo kliautis savo
paciy jégomis ir iSmone, dorojantis su kryziuociy Zygiy keliama grésme.

Salia kovy ties Nemuno ir Neries brastomis XIV a. antrojoje puséje galime fiksuoti dar
vieng kovos naujove lietuviy karyboje. Kad ir kokj susiripinimg bus sukéles masy
minétas 1313 m. Nemune pasirodes kryZiuociy laivas monstras, vis délto lietuvius
labiausiai nustebino visai kitas dar tais paciais metais pasirodes dalykas. Vokieciy
ordino magistrui Konradui von Trierui nusprendus pastatyti Kristmemelio pilj, buvo
sutelkta tokia kryZiuociy laivy gausybé, kad i$ jy padarytas pontoninis tiltas, kuriuo
lengvai buvo galima nusigauti iS vieno Nemuno kranto j kitg. Batent Sis pontoninis
tiltas labiausiai is visy kryZiuociy iSradimy nustebino lietuvius, kaip pazymi kroniki-
ninkas Petras Dusburgietis®?. Atrodo, kad patys lietuviai nesudétingos konstrukcijos
tiltus émé resti tik XIV a. antrojoje puséje. KryZiuociai jy aptikdavo ir Nemuno, ir Ne-
ries pakrantése®. Anaiptol ne visy jy paskirtis yra aiski, todél tokio klausimo nagriné-
jimas galeéty virsti atskiro tyrimo objektu. Dabar mums svarbiau pabreéZti, kad pacioje
XIV a. pabaigoje ir XV a. pradzioje Lietuvos kariuomené jau galéjo rimtai trukdyti
Vokieciy ordino laivybai Nemune ties Kaunu. Ypac jdomi fortifikacine konstrukcija
buvo suresta 1409 m. Tais Zemaiciy sukilimo prie$ kryZiuo€ius metais Zemaitijos vai-
tas Mykolas Kuchmeisteris informavo VokieCiy ordino marsalg, kad Zemiau Kauno
lietuviai surente ,tvorg” skersai Nemuno, kad kryziuociy laivai negaléty praplaukti®.
Si uZtvara turéjo kazkokia ,skyle”, pritaikyta Saudyti patranka. | $ig Zinute démes;j
atkreipusio lenky istoriko Stawomiro Jézwiako nuomone, Kiichmeisterio laiSke mini-
ma ,skyle” reiSke peréjima, kuriuo pabuklai galéjo bati pertempti iS vieno Nemuno
kranto | kitg®. Vis délto abejotina, ar buvo kokia nors prasmé naudotis galimybe
pertempti patranka j kairjjj Nemuno krantg, kur nebuvo jokiy lietuviy piliy ar kitokios
reikalingos infrastrukttros. Todél speétina, kad ta skylé ,tvoroje” buvo kiauryme 3a-
viui j besiartinancius prieSo laivus. Net jeigu ir nepasitvirtinty madsy spéjimas dél Sio
jrenginio funkcionalumo, bet kokiu atveju zZinia apie uztvarg skersai Nemuno, kuri
galéjo ne tik blokuoti prieSo laivus, bet ir praversti kaip priemoné artilerijos ugniai,
yra dar vienas svarus jrodymas, kaip noriai, aktyviai ir kirybingai Lietuvos kariai tai-
ké paraku Saudanciy ginkly teikiamas galimybes®®. Nepaisant to, kad pirmosios pa-
trankos dar buvo palyginti primityvas ginklai, jos buvo reikalingos tam, kad atsverty
prieso riterijos pranasuma.

murg. Op. cit.,, S. 178. Taip pat Zr. SARNOWSKY, Jurgen. The military orders and their
navies. In The Military Orders. Vol. 4: On Land and by Sea. Ed. by Judi UPTON-WARD. Aldershot, Burlington,

63 2D2?18g'isll1‘r;1p.ie tai zr. BARONAS, D. Der Kontext der litauischen Kriegskunst..., S. 169-172.

4 Geheimes Staatsarchiv PreufSischer Kulturbesitz, Berlin (Dahlem), XX. Hauptabteilung, OBA 999: ,[...] habt
unB eygentlich gesayt, daR obir dy mymel eyn czun sey gemacht unde myttene in [...]e ist eyn loch
g§§osin czu dem selbigen loche wol man mag mit buchzin gereychen”.

8 JOZWIAK, S., et al. Op. cit., s. 61.

% | aktyvy artilerijos naudojima Lietuvos kariuomenéje XIV a. pabaigoje - XV a. pradZioje démesys
atkreiptas seniai: BATURA, Romas. Kariné organizacija Lietuvoje. In Lietuviy karas su kryZiuociais..., p. 97.
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ISvados

1. Atliktas tyrimas atskleidé, kad galima iSskirti du laikotarpius, kurie pasizyméjo in-
tensyviu kariniy naujoviy diegimu Lietuvos karyboje: tai XlIl a. paskutinis deSimtme-
tis ir XIV a. pradZia bei XIV a. du paskutiniai deSimtmeciai ir XV a. pradzia.

2. Pirmasis kariniy naujoviy diegimo laikotarpis pasiZymeéjo ne tik tuo, kad Lietuvos
didziojo kunigaikscio valdzia sukdré Nemuno ir Jaros upiy gynybiniy piliy sistema,
bet ir tuo, kad buvo suformuotas lietuviy karinis upiy laivynas ir pradetas placiau
naudoti arbaletas.

3. Lietuviy upiy laivyno atsiradimga reikia traktuoti kaip tiesioginj atsaka j tg iSSakj,
kurj meté Vokieciy ordinas, jsitvirtines prie Nemuno 1283 m. Rasytiniy duomeny
tyrimas leidzia teigti, kad 1290 m. lietuviai dar nenaudojo laivy ar valciy kovos veiks-
mams prieS upése kryZiuocCiy naudotus laivus. Pirmoji abejoniy nekelianti lietuviy
kova su kryziuociais jvyko 1295 m. geguzés pabaigoje, todél Siuos metus straipsnio
autorius sidlo laikyti Lietuvos laivyno pradzios metais.

4. Lietuvos karinio upiy laivyno atsiradima veikiausiai reikéty sieti su Lietuvos didzio-
jo kunigaikscio Butvydo veikla, nors tikétina, kad prie Sios ginkly rGSies atsiradimo
galéjo prisidéti jo sinus Vytenis, o galbat ir pastarojo brolis Gediminas.

5. Pirma Zinomga rasytiniy Saltiniy uZfiksuotg arbaleto panaudojimo Lietuvos kariuo-
menéje atvejj hipotetiskai galima sieti su 1296 m. Gardino pilies gynyba. Galima da-
ryti prielaidg, kad arbaleto prigijimas lietuviy kariuomeneje taip pat buvo atsakas j
pirmuosius séekmingus kryZiuociy puolimus prie$ lietuviy pilis.

6. Antruoju kariniy naujoviy diegimo laikotarpiu (XIV a. du paskutiniai deSimtmeciai -
XV a. pradzia) ne tik buvo jdiegta paraku uztaisoma artilerija, bet ir pastebimas inten-
syvesniy bei jvairesniy teritorijos gynimo bady pasirodymas. Siuo laikotarpiu pradeé-
tos aktyviai ginti brastos per Nemung ir Nerj, tam pasitelkiant medines fortifikacijas
ir artilerija. Intensyviausiai gintos Lietuvos didZiojo kunigaikScio domeno Zemés.

7. Mediniy fortifikacijy ir artilerijos ugnies derinj galima laikyti protingu ir gana efek-
tyviu lietuviy karines vadovybés sprendimu, leidusiu neutralizuoti tam tikrus Vokie-
iy ordino pranasumus tiek ant vandens, tiek sausumoje. 1409 m. per Nemung su-
resta uztvara bene geriausiai simbolizuoja karinés pionieriy inZinerijos ir artilerijos
sinergija.

8. Remiantis statistine duomeny analize, aptariamuoju 1283-1410 m. laikotarpiu
jvyko ne maziau kaip 162 kariniai Zygiai, surengti Vokieciy ordino ir Lietuvos kari-
niy pajégy. IS jy 133 galime priskirti Vokieciy ordinui, o lietuviams - ne maziau kaip
29 7ygius j vokieciy uzvaldytg Nemuno Zemupj. Sie skai€iai rodo, kad karinis spaudi-
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mas ryty kryptimi buvo mazdaug keturis kartus intensyvesnis negu panasios kontr-
priemoneés is lietuviy pusés. IS to matyti, kad Vokieciy ordinui Nemunas buvo ypac
svarbus kaip transporto arterija, leidusi jam verZtis gilyn j Zemaitijg ir likusig Lietuva.
Kalbant apie lietuviy Zygiy statistika, reikia atsizvelgti j tg aplinkybe, kad Vokieciy
ordino Nemuno Zzemupys dkiniu atzvilgiu buvo menkai iSvystytas regionas, jame
buvo sudétinga pelnyti pageidaujama kiekj grobio. Todél ganétinai didelis statistinis
skirtumas tarp Vokieciy ordino ir lietuviy karo Zygiy Nemuno regione neatskleidZia
realaus konfliktuojanciy pusiy tarpusavio jégy balanso.

Straipsnyje naudoti publikuoti Saltiniai

FRANCISCANI Thorunensis. Annales Prussici (941-1410). In Scriptores rerum Prussicarum. Bd. 3. Hrsg.
von Theodor HIRSCH, Max TOPPEN, Ernst STREHLKE. Leipzig, 1866, S. 57-316.

PETRAS Dusburgietis. Prasijos Zemés kronika. lvadas, komentarai Romo BATUROS. Vilnius, 1985.

PETER von Dusburg. Cronica terre Prussie. In Scriptores rerum Prussicarum. Bd. 1. Hrsg. von Theodor
HIRSCH, Max TOPPEN, Ernst STREHLKE. Leipzig, 1861, S. 3-219.

VYGANDAS Marburgietis. Naujoji Prasijos kronika. Moksl. red. Kestutis GUDMANTAS. Vilnius, 1999.

WIGAND von Marburg. Die Chronik. In Scriptores rerum Prussicarum. Bd. 2. Hrsg. von Theodor
HIRSCH, Max TOPPEN, Ernst STREHLKE. Leipzig, 1863, S. 429-662.

Straipsnyje naudoti ankstesni tyrimai

1260-ieji: Durbés masio kontekstai. Sud. Elvyra SPUDYTE. Tel3iai, 2016.

ALMONAITIS, Vytenis. The capture of the Marienwerder Castle, or where the Teutonic Order's expan-
sion to the East was stopped. Acta Baltico-Slavica, 2017, vol. 41, pp. 1-30.

ALMONAITIS, Vytenis. Taurages krastas XIlI-XV amZiuje. In ALMONAITIS, Viytenis. Vakary Lietuva Xill-
XV amZiuje: moksliniy straipsniy rinkinys. Kaunas, 2013, p. 119-127.

ALMONAITIS, Vytenis. Vokieciy ordino Dubysos pilis: jos vieta, statyba, kasdienybé ir Zlugimas. In
ALMONAITIS, Vytenis. Vakary Lietuva XIlI-XV amZiuje: moksliniy straipsniy rinkinys. Kaunas, 2013,
p. 206-243.

ALMONAITIS, Vytenis. Zemaitijos politiné padétis 1380-1410 metais. Kaunas, 1998.

AVIZONIS, Konstantinas. Die Entstehung und Entwicklung des litauischen Adels bis zur litauisch-
polnischen Union. Berlin, 1932.

BARANAUSKAS, Tomas. Lietuvos medinés pilys rasytiniy Saltiniy duomenimis. Lietuvos archeologija,
2003, t. 24, p. 57-106.

BARONAS, Darius. Der Kontext der litauischen Kriegskunst des 13.Jahrhunderts und die militarischen
Innovationen von der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts.
In Tannenberg-Grunwald-Zalgiris 1410: Krieg und Frieden im spdten Mittelalter. Hrsg. von Werner
PARAVICINI, Rimvydas PETRAUSKAS, Grischa VERCAMER. Wiesbaden, 2012, S. 159-173.

BARONAS, Darius. Durbés masSio strategijos ir taktikos kontekstai. In 71260-ieji: Durbés masio konteks-
tai. Sud. Elvyra SPUDYTE. Tel3iai, 2016, p. 25-36.

BARONAS, Darius. Lietuviy ir vokieciy taikaus bendravimo bruoZzai XIV a. karo stkuryje. Lituanistica,
2010, nr. 1-4, p. 2-18.

BARONAS, Darius. Lietuviy karo menas XlIl a. Kontekstas ir karybos naujovés XIV a. antroje puséje -
XV a. pradZioje. Karo archyvas, 2019, t. 34, p. 7-29.

161



162

Darius Baronas

BARONAS, Darius. The year 1009: St Bruno of Querfurt between Poland and Rus'. Journal of Medieval
History, 2008, vol. 34, no. 1, pp. 1-22.

BARONAS, Darius; DUBONIS, Artaras; PETRAUSKAS, Rimvydas. Lietuvos istorija. T. 3: Xlll a. - 1385 m.
Valstybés iskilimas tarp Ryty ir Vakary. Vilnius, 2011.

BARONAS, Darius; MACIULIS, Dangiras. Pilénai ir Margiris: istorija ir legenda. Vilnius, 2010.

BATURA, Romas. Kariné organizacija Lietuvoje. In Lietuviy karas su kryZiuocCiais. Red. Juozas JURGINIS.
Vilnius, 1964, p. 84-109.

BATURA, Romas. Veliuona - Lietuvos gynybos skydas kare su KryZiuo€iy ordinu (XIll a. pabaiga -
XV a. pirmasis ketvirtis). In Veliuona (Lietuvos vals¢iai, kn. 7). Sud. Vida GIRININKIENE. Vilnius,
2001, p. 86-103.

BERTASIUS, Mindaugas. Dinges miestas: ViduramzZiy Kaunas archeologiniy tyrimy duomenimis. Kaunas, 2013.

BERTASIUS, Mindaugas. Vidurio Lietuva VIII-XIl a. Kaunas, 2002.

BIALUNISKI, Grzegorz. Przywilej dla osady pod zamkiem w Piszu z 1367 roku. Komunikaty Mazursko-
Warminskie, 2017, nr. 1 (295), s. 23-34.

BUCEVICIUTE, Laima. Vandens kelias Kaunas-Karaliaucius XV-XVIII a. kartografijoje. Kauno istorijos
metrastis, 2005, t. 6, p. 57-104.

CELKIS, Tomas. Lietuvos DidZiosios Kunigaiktystés teritorija: sieny samprata ir delimitaciniai procesai
XIV-XVI amZiuje. Vilnius, 2014.

DORNA, Maciej. Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1309: Studium prozopograficzne.
Poznan, 2004.

DUBONIS, Artaras. Lietuvos didZiojo kunigaikscio leiCiai: i§ Lietuvos ankstyvyjy valstybiniy struktary pra-
eities. Vilnius, 1998.

DUCZKO, WIladyslaw. Viking Rus: Studies on the Presence of Scandinavians in Eastern Europe (The
Northern World. North Europe and the Baltic c. 400-1700 AD. Peoples, Economies and Cultures,
vol. 12). Leiden, Boston, 2004.

Fernhdndler, Dynasten, Kleriker: Die piastische Herrschaft in kontinentalen Beziehungsgeflechten vom 10.
bis zum friihen 13. Jahrhundert (Deutsches Historisches Institut Warschau. Quellen und Studien,
Bd. 30). Hrsg. von Dariusz ADAMCZYK, Norbert KERSKEN. Wiesbaden, 2015.

FLAIG, Egon. Weltgeschichte der Sklaverei. Munich, 2009.

FORSTREUTER, Kurt. Die preuBische Kriegsflotte im 16. Jahrhundert. In FORSTREUTER, Kurt. Beitréige
zur Preussischen Geschichte im 15. und 16. Jahrhundert. Heidelberg, 1960, S. 73-164.

FRANKLIN, Simon; SHEPARD, Jonathan. The Emergence of Rus, 750-1200. London, 1996.

GOSSLER, Norbert; JAHN, Christoph. Wikinger und Balten an der Memel: Die Ausgrabungen des
friihgeschichtlichen Grdberfeldes von Linkuhnen in OstpreufSen 1928-1939. [Kiel], 2019.

GUDAVICIUS, Edvardas. KryZiaus karai Pabaltijyje ir Lietuva XIIl amZiuje. Vilnius, 1989.

GUDAVICIUS, Edvardas. Lietuviy pa3auktinés kariuomenés organizacijos bruoZai. Karo archyvas,
1992, t. 13, p. 43-118.

IVINSKIS, Zenonas. Lietuvos prekyba su Prasais. D. 1: Iki XVI amZiaus pradZios. Kaunas, 1934.

IVINSKIS, Zenonas. Rinktiniai rastai. T. 3: Lietuviy kovos su vokieciy riteriais XIll-XV amZ. Roma, 1989.

JANKAUSKAS, Vytas. Nemuno Zemupio piliy gynybinés sistemos efektyvumas kovose su Vokieciy
ordinu 1283-1369 metais. Karo archyvas, 2008, t. 23, p. 5-36.

JOZWIAK, Stawomir; KWIATKOWSKI, Krzysztof; SZWEDA, Adam; SZYBKOWSKI, Sobiestaw. Wojna Pols-
ki i Litwy z Zakonen Krzyzackim w latach 1409-1411. Malbork, 2010.

KASPARAVICIUS, Gediminas. Nemunas Lietuvos gyvenime 1918-1990 metais. Vilnius, 2018.

KIAUPA, Zigmantas. Gotesverderis-Gocverdas-Vedesa. Kauno istorijos metrastis, 2013, t. 13, p. 17-25.

KIAUPA, Zigmantas. XVI-XVII a. Aleksoto laivy statykla Kaune. In Florilegium Lithuanum. In honorem eximii
professoris atque academici Lithuani domini Eugenii JovaiSa anniversarii sexagesimi causa dicatum. Sud.
Grasilda BLAZIENE, Sandra GRIGARAVICIUTE, Aivas RAGAUSKAS. Vilnius, 2010, p. 207-214.

KIAUPIENE, Jarate. Nemuno prekybos keliu j Baltijos jaros uostus XVII a. In Klaipédos miesto ir regiono
archeologijos ir istorijos problemos (Acta Historica Universitatis Klaipedensis, t. Il). Sud. Alvydas
NIKZENTAITIS. Klaipeda, 1994, p. 40-44.



LIETUVOS DIDZIOJO KUNIGAIKSCIO VALDZIA PRIE NEMUNO 1283-1410 M.: KARINIS ASPEKTAS

KIBIN“, Aleksei. Ot iatviazi do Litvy: russkoe pogranich’e s iatviagami i Litvoi v X-XIll vekakh. Moskva,
2014.

KOLUPAILA, Steponas. Nemunas. Chicago, 1950.

KryZiaus kary epocha Baltijos regiono tauty istorinéje sgmonéje. Sud. Rita Regina TRIMONIENE, Rober-
tas JURGAITIS. Siauliai, 2007.

KURILA, Laurynas. Signaliniai lauzai Lietuvos piliakalniuose? Teorinis aspektas. Lietuvos archeologija,
2018, t. 44, p. 71-115.

KWIATKOWSKI, Krzysztof. Prolog und Epilog temporis sanctis. Die Belagerung Kauens 1362 in der
Beschreibung Wigands von Marburg. Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung, 2008, Jhg. 57,
Hf. 2, S. 238-254.

Lietuviy karas su kryZiuociais. Red. Juozas JURGINIS. Vilnius, 1964.

Lietuvos piliakalniai: atlasas. T. 1. Sud. Zenonas BAUBONIS, Gintautas ZABIELA. Vilnius, 2005.

LITWIN, Jerzy. Die Memel, Wittinen und Binnenschiffahrt nach Koénigsberg. Deutsches Schiffahrtsar-
chiv, 2000, Bd. 23, S. 373-394.

LITWIN, Jerzy. Medieval Baltic ships - traditions and constructional aspects. In L’innovation technique
au Moyen Age. Actes du VIe Congrés international d’Archéologie Médiévale (1-5 Octobre 1996, Dijon-
Mont Beuvray-Chendve-Le Creusot-Montbard). Caen, 1998, pp. 88-97.

MAGI, Marika. In Austrvegr. The Role of the Eastern Baltic in Viking Age Communication across the Baltic
Sea. Leiden, Boston, 2018.

McCORMICK, Michael. Origins of the European Economy: Communications and Commerce, A.D. 300-900.
Cambridge, 2001.

NIKODEM, Jarostaw. Litwa (Ser. Poczatki Panstw). Poznan, 2018.

NIKZENTAITIS, Alvydas. Gediminas. Vilnius, 1989.

NIKZENTAITIS, Alvydas. Nuo Daumanto iki Gedimino. Ikikriks&ioniskos Lietuvos visuomenés bruoZai (Acta
Historica Universitatis Klaipedensis, t. 5). Klaipeéda, 1996.

PARAVICINI, Werner. Die Preufienreisen des europdischen Adels. Teil. 2. Sigmaringen, 1995.

PETRAUSKAS, Rimvydas. Frieden im Zeitalter des Krieges: Formen friedlicher Kommunikation zwischen
dem Deutschen Orden und dem Grofflrstentum Litauen zu Beginn des 15. Jahrhunderts. Anna-
berger Annalen tiber Litauen und deutsch-litauische Beziehungen, 2004, Nr. 12, S. 28-42.

PYTASZ-KOLODZIEJCZYK, Anna. Zasoby wodne w dobrach wielkoksiqzecych zachodniej Grodzieriszczyz-
ny w XVI wieku: Administracja i eksploatacja. Olsztyn, 2017.

PLUSKOWSKI, Aleksander. The Archaeology of the Prussian Crusade: Holy War and Colonisation. Lon-
don, New York, 2013.

RACKEVICIUS, Gintautas. Arbaletas ir lankas Lietuvoje XIlI-XVI a. Vilnius, 2002.

RADA, Uwe. Die Memel. Kulturgeschichte eines europdischen Stromes. Miinchen, 2010.

RAKUTIS, Valdas. Durbés masis militariniu pozidriu. In 7260-ieji: Durbés masio kontekstai. Sud. Elvyra
SPUDYTE. TelSiai, 2016, p. 7-24.

REMEIKA, Jonas. Der Handel auf der Memel von Anfang des 14. Jahrhunderts bis 1430. Kaunas, 1927.

ROWELL, S. C. Anekdota emporika: kaip XV a. Lietuvos pirkliai jveiké Dievo ir valdovy sukurtas kliatis
prekiauti. Lietuvos istorijos metrastis 2008/2. Vilnius, 2009, p. 85-100.

RUKAS, Eugenijus. Pirmoji Kauno pilis ir kovos su Vokieciy ordinu Kauno apylinkése iki XV a. pra-
dZios (skiriama 650-osioms Kauno pilies gynimo metinéms). Kauno istorijos metrastis, 2013, t. 13,
p.221-238.

SARNOWSKY, Jurgen. The military orders and their navies. In The Military Orders. Vol. 4: On Land and
by Sea. Ed. by Judi UPTON-WARD. Aldershot-Burlington, 2008, pp. 41-56.

SAVISCEVAS, Eugenijus. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas 1409-1566 metais. Vilnius, 2010.

SELART, Anti. Livonia, Rus’ and the Baltic Crusades in the Thirteenth Century. Leiden, Boston, 2015.

SCAVINSKAS, Marius. KryZius ir kalavijas: kriks¢ionisky misijy sklaida Baltijos jaros regione X-XIil amZiais.
Vilnius, 2012.

URBAN, William. The Livonian Crusade. Washington, 1981.

163



164

Darius Baronas

URBAN, William. The Prussian Crusade. Chicago, 2000.

VAITKEVICIUS, Gediminas. Vilniaus jkarimas (Vilniaus sasiuviniai, 1). Vilnius, 2010.

VOLUNGEVICIUS, Vytautas. Pilies $esélyje: teritorija, visuomené ir valdZia Lietuvos DidZiojoje Kunigaiks-
tystéje. Vilnius, 2015.

ZABIELA, Gintautas. Lietuvos medinés pilys. Vilnius, 1995.

ZAROMSKIS, Rimas. Nemuno delta. Klaipéda, 2013.

ZULKUS, Vladas. Armed and expected. Traders and their ways in Viking times. In Weapons, Weaponry
and Man (In memoriam Vytautas Kazakevicius) (Archaeologia Baltica, t. VIII). Ed. by Audroné
BLIUJIENE. Klaipéda, 2007, pp. 310-320.

ZULKUS, Vladas. Entwicklungslinien der Stadt Memel von der Griindung bis zur Mitte des 17. Jahr-
hunderts. In Memel als Briicke zu den baltischen Lédndern: Kulturgeschichte Klaipédas vom Mittelalter
bis ins 20. Jahrhundert. Hrsg. von Bernhart JAHNIG. Osnabriick, 2011, S. 13-34.

ZULKUS, Vladas. Lower reaches of the Nemunas (Memel) and Prieglius (Pregel): the settlement si-
tuation at the lower reaches in the 6th-11th centuries. In Transformatio Mundi: The Transition
from the Late Migration Period to the Early Viking Age in the East Baltic. Ed. by Mindaugas BERTA-
SIUS. Kaunas, 2006, pp. 17-24.

ZULKUS, Vladas. Viduramziy Klaipéda: Miestas ir pilis, archeologija ir istorija. Vilnius, 2002.

THE POWER OF THE GRAND DUKE OF LITHUANIA ON THE RIVER NEMUNAS,
1283-1410: THE MILITARY ASPECT

Darius Baronas

Summary

In the course of its long history, the River Nemunas came to play a long-term military
role only in one period of time. This was during the war between the Teutonic Order and
Lithuania. The period of the most military confrontations falls largely between 1283 and
1410. Permanent hostilities started once the Teutonic Order had gained a foothold in
the lower reaches of the Nemunas. The first successful attacks on Lithuanian castles in
1283 and 1284 must have taught the Lithuanian rulers a lesson. The Teutonic challenge
was met by constructing a line of wooden castles along the lower Nemunas, and along
its right tributary the Jdra. The present investigation shows that some hitherto unknown
steps were taken in this period. It appears that until 1290, Lithuanian troops did not use
vessels to prevent Teutonic ships sailing up and down the Nemunas. The situation un-
derwent a change in 1295. The chronicle of Peter of Dusburg offers evidence indicating
the use of boats by Lithuanian warriors in their struggle with Teutonic troops on the Ne-
munas that year. The same year also saw a Lithuanian attack downstream on the same
river. The troops descended in boats so swiftly that the Teutonic Order’s garrison in the
castle at Ragnit did not manage to save the livestock kept on the island near the castle.
The Teutonic Knights learnt a lesson, and never again were the Lithuanians able to take
booty in this way. These two incidents indicate that for the Teutonic Order, a change in
the security of shipping and in life along the Nemunas occurred in 1295. There is no way
of telling exactly who was responsible for the creation of the Lithuanian river fleet, to de-
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scribe it a modern way, and so we can only surmise that the credit for this innovation must
go to Grand Duke Butvydas (1292-1295). Probably his sons, future rulers of Lithuania,
Vytenis (1295-1315) and Gediminas (1316-1341), also played a role in the realisation of
this idea. An analysis of the Teutonic attack on the castle of Hrodna (in present-day Bela-
rus) in 1296 allows us to put the suggestion that in this instance, we may be dealing with
the earliest-known written evidence of the use of crossbows by Lithuanian troops. The
siege of the castle had to be lifted due to the unexpectedly effective defence put up by
the garrison. Peter of Dusburg describes the episode in terms that are too vague to allow
us to offer an unequivocal explanation (crebra iacula). However, in view of the contextual
evidence, itis most likely, though by no means certain, that the crossbow was used to stop
the Teutonic attackers. Lithuanian boats were used for military purposes from time to
time in the late 13th and the first two decades of the 14th century. Later on, their appear-
ance on the Nemunas was sporadic, and they played no role in blocking the passage of the
Teutonic Order’s ships up and down the river. In the second half of the 14th century, the
Teutonic Order’s vessels, carrying troops, victuals and materials, navigated the Nemunas
unopposed up to the Neris (further upstream, the river was much less navigable). Thus,
the Teutonic Order managed to regain a virtual monopoly of power on the water again.
How the Teutonic Knights succeeded in doing so is not clear. The second half of the 14th
century also saw the most frequent Teutonic raids (reysen) against Lithuania. The military
struggle was conducted on land. However, the last two decades not only witnessed the
introduction of black powder artillery on the part of the Lithuanian military, but we can
also observe an increase in the defence of fords on the rivers Nemunas and Neris, by the
use of provisional wooden fortifications provided with pieces of artillery. This concatena-
tion of fortifications and artillery constituted an effective countermeasure to deny the
Teutonic troops some of the advantages they enjoyed on water and on land. The territory
that was most vigorously defended by using the most advanced military techniques was
the grand ducal domain. After the system of Lithuanian castles on the lower Nemunas
was destroyed by the late 1360s, the region of present-day Kaunas became a real bone
of contention between Teutonic Order and Lithuanian troops. In terms of the intensity
of military activity, this research reveals that no less than 162 military campaigns along
the River Nemunas were undertaken by Lithuanian or Teutonic Order troops in the pe-
riod 1283 to 1410. In this period, the Teutonic Knights mounted 133 raids, while their
Lithuanian adversaries reciprocated with no less than 29 (incursions further away from
the Nemunas are excluded from this calculation). It is apparent that the push to the east
was approximately four times greater than Lithuanian countermeasures in the opposite
direction. These numbers do not reflect the relative strength of the adversaries. The Teu-
tonic lands along the lower Nemunas were an economic backwater, offering no easy or
plentiful pickings for the Lithuanians. It was quite a different situation when troops emerg-
ing from Prussia followed the Nemunas or crossed it in an easterly or northerly direction.
This statistical breakdown illustrates graphically the importance of the River Nemunas to
the Teutonic Knights as the main avenue leading not only up to the lands in the immedi-
ate proximity of the river, but also into the interior of Zemaitija, and central and eastern
Lithuania. The lower reaches of the Nemunas were also peripheral from the point of view
of the Lithuanian grand dukes. Their domain was located in the area between the rivers
Nemunas and Neris, and it was the defence of this central region that eventually helped to
push back the tide of Teutonic raids in the late 14th and early 15th centuries.
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