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Abstract

Wilsonianism, the political philosophy of President Woodrow Wilson of the USA, was seen in
Europe in 1919 as a way out of the chaotic and almost hopeless situation in international re-
lations that had emerged in the autumn of 1918. The philosophy established a new ideology
of international relations based on the equality of sovereign states, a doctrine of collective se-
curity, and the preservation of peace and stability. In European and world political history, this
was the beginning of a geo-political experiment that, to a large extent, continues to this day.
New entities in international politics, such as the Lithuanian state, proclaimed in 1918, had to
adapt to the new ideology as well. The essay provides an outline of the stimuli and obstacles to
Lithuanian foreign policy in that direction in the period between the two world wars. Based on
sources from Lithuanian and Russian archives, published documents and historical research,
the author discusses the links between Lithuanian foreign policy and its controversial histori-
cal heritage, complex domestic political processes, and attempts to solve the problems it faced
in its cooperation with Bolshevik Russia (the USSR).
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Anotacija

JAV prezidento Woodrow Wilsono politiné filosofija, vadinamasis vilsonizmas, 1919 m. Europo-
je buvo regima kaip iSeitis iS chaotiSkos ir beveik beviltiSkos 1918 m. rudens tarptautiniy san-
tykiy situacijos. Si filosofija jtvirtino nauja tarptautiniy santykiy ideologija, pagrjsta suvereniy
valstybiy lygiateisiSkumu, kolektyvinio saugumo doktrina ir taikos bei stabilumo iSsaugojimu.
Europos ir pasaulio politinéje istorijoje tai pradejo geopolitinj eksperimentg, kuris didele dalimi
tebesitesia iki Siol. Nauji tarptautinés politikos subjektai, tokie kaip 1918 m. paskelbta Lietuvos
valstybé, prie naujosios ideologijos irgi turejo derintis. Straipsnyje apzvelgiama, kas skatino
ir kas stabdé Lietuvg eiti tokiu uzsienio politikos keliu laikotarpiu tarp dviejy pasauliniy kary.
Remiantis Lietuvos ir Rusijos archyvuose saugomais 3Saltiniais, jau publikuotais dokumentais
bei istoriky tyrinéjimais, atskleidZziamos Lietuvos uZzsienio politikos sgsajos su kontroversiSku
istoriniu paveldu, sudetingais politiniais vidaus procesais ir bandymai spresti savo problemas
bendradarbiaujant su bol3evikine Rusija (SSRS).
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XX amzius, kaip Zinoma, prasidéjo globaliu konfliktu, kuris pakeité Europos politinj ze-
mélapj: iSnyko kelios imperijos, o jy vietg uzéme dvigubai daugiau naujy nepriklauso-
my valstybiy. Iki tol beveik Simtmetj vyravusig gana stabilig, nors ir nedemokratine,
geopolitine tvarkg Europoje po 1918-yjy pakeité geopolitinis pliuralizmas. Galios mo-
nopolio, kurj sudaré penkios monarchinés (DidZioji Britanija, Austrija-Vengrija, Vokie-
tija, Rusija, Osmany imperija) ir viena respublikoniSka imperijos (Prancdzija), apsupta
ir diriguojama Europa meégavosi praktiskai visg XIX a., nes Sis monopolis jai garantavo
tam tikrg geopolitinj stabiluma. Bet visa tai staiga negrjztamai iSnyko, ir pokarine, nau-
joji, Europa atsiddre prie$ dilema: o kas toliau? Kaip ir kuo pakeisti staiga iSnykusius
tradiciniy galiy centrus ir karo sugriautoje Europoje garantuoti geopolitinj stabilumg ir
taikag? Ir ne geopolitines diktatdros, bet geopolitinio pliuralizmo salygomis?

ISeitis buvo rasta beveik lygiai taip pat greitai, kaip greitai pries tai buvo iSnyke senieji
galios centrai. Pagalbos rankg senajam kontinentui dar kartg iStiesé JAV. Tik Sikart ne
pinigais, ginklais ir kareiviais, bet prezidento Woodrow Wilsono politinés filosofijos
forma, vadinamuoju vilsonizmu', kuris prieS karg pasaulyje egzistavusiam didziyjy
valstybiy dominavimui, galiy pusiausvyros, kariniy bloky ir dviSaliy sutarciy politikai
kaip prieSpriesg kélé bent jau formaly visy suvereniy valstybiy lygiateisiSkuma tarp-
tautiniy santykiy sistemoje, kolektyvinio saugumo ideologijg ir mechanizmy placiam
tarptautiniam bendradarbiavimui kdrima?2.

Taigi iSeitis i$ chaotiSkos ir beveik beviltiSkos 1918 m. rudens tarptautiniy santykiy
situacijos buvo rasta gana greitai, kai ParyZiaus Taikos konferencijoje jau 1919 m.
balandzio ménesj buvo pradéta kurti iki tol negirdéeta universali, globali ir tam tikru
poziGriu virSnacionaliné tarptautiné institucija Tauty Sajunga. Jau 1919 m. birzelio
pabaigoje buvo pasirasyti pagrindiniai Versalio taikos dokumentai, su kuriais is es-
mes oficialiai buvo jteisintas ir vilsonizmas, kaip nauja tarptautiniy santykiy ideolo-
gija, pagrjsta suvereniy valstybiy lygiateisiSkumu, kolektyvinio saugumo doktrina ir
taikos-stabilumo iSsaugojimu pasaulyje ir pirmiausia Europoje®.

' KNOCK, Thomas J. Wilsonian Concepts and International Realities at the End of the War. In The Treaty
of Versailles. A Reassessment after 75 Years. Ed. by Manfred F. BOEMEKE, Gerald D. FELDMAN, Elisabeth
GLASER. Washington, 1998, pp. 114-115.

2 FLEURY, Antoine. The League of Nations: Toward a New Appreciation of its History. In The Treaty of
Versailles..., pp. 508-509.

3 Apskritai Tauty Sajungos karimo procesas uztruko kiek ilgiau - nuo 1919 m. pavasario iki 1920 m.
pradzios: 1919 m. vasario 14 d. paskelbti Tauty Sajungos kdrimo pagrindiniai dokumentai, kuriy
galutiné versija valstybiy-karéjy Paryziaus Taikos konferencijoje patvirtinta ty paciy mety balandzio
28 d. Galutinis taskas Tauty Sajungos kdrimo procese padétas 1920 m. sausio 10 d. kartu su Versalio
taikos sutarciy galutiniu priemimu ir pasiraSymu.
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Taip Europos ir pasaulio politinéje istorijoje prasidéjo globalus geopolitinis eksperimen-
tas, kuris didele dalimi tebesitesia iki Siol. Eksperimento esmé buvo ta, kad Europai (even-
tualiai ir pasauliui) liepta pamirsti tradicijg - tradicine galiy pusiausvyrg (kurioje Europa i$
esmés gyveno nuo prancizy kardinolo RiSeljé laiky) ir susikoncentruoti j kolektyvinj sau-
guma. Kitaip tariant, savo politinj likimg patikéti ne kazkokiems pragmatiskiems geopo-
litiniams skaiCiavimames ir kariniams-politiniams susitarimams, o teoriniams, idealistinio
pobudZzio kolektyvinio saugumo principams. Principams, kurie tarpukariu, masy suprati-
mu, tarptautiniy santykiy praktikoje pasireiské ryskiausiai ir placiausiai.

Taip susikloscius reikalams didZiojoje politikoje, prie jy vienaip ar kitaip privaléjo derin-
tis ir kiti, ypa€ maZzesni, tarptautinés politikos subjektai. Ne iSimtis buvo ir tarpukario
Lietuva, kurios situacija po valstybingumo atklrimo praktiSkai iSkart tapo komplikuota
net keliais aspektais, o ypac ideologiniu, nacionaliniu-teritoriniu ir geopolitiniu.

Pirmg problema suponavo jau 1918 m. vasario 16 d. Nepriklausomybés nutarimas (de-
klaracija), kuriame Lietuva apeliavo | istorinj valstybingumg ir skelbeési ne kurianti, bet
atkurianti valstybe. Taciau atkurti buvo galima tik tai, kas kazkada egzistavo ir savo laiku
svetimuyjy buvo sugriauta ar tiesiog prarasta. Tuo tarpu besiformuojancig naujaja lietu-
viy nacijg reprezentuojantis naujasis politinis lietuviy elitas, pretenduodamas j ,placiai
suprantama” nacionalinés valstybés teritorijos formavimo etnografinj principa* tuo pat
metu kaip ugnies kratési ir istorinés unijos su Lenkija, ir buvusios LDK teritorinio paveldo.
Vaizdziai tariant, is buvusio didziulio LDK pyrago siekta iSsirinkti tik lietuviams skaniausias
razinas. Kurj laikg nebuvo aiSkesnio nusistatymo ir tautiniy mazumy - Zydy, lenky, balta-
rusiy - atzvilgiu. | Lietuvos Valstybés Tarybg jos pradétos jtraukti tik 1918 m. pabaigoje,
kai darbg pradejo pirma laikinoji Vyriausybe ir kilo konkretus reikalas realiai perimti val-
dZig j savo rankas revindikuojamose teritorijose, pirmiausia daugiakultdréje, daugianaci-
onalinéje sostinéje, ir apskritai suvaldyti situacijg Salyje®.

Kita vertus, Nepriklausomybés deklaracijoje jtvirtintas valstybés atkdarimo konceptas pra-
Sési ir tam tikro, bent jau moralinio, ankstesniy amziy uzsienio politikos testinumo. Jei ne
kaZkokios modifikuotos unijos ar konfederacijos, tai bent jau daugmaz gery, koordinuo-
ty santykiy su ilgaamZe istorine kaimyne, politine partnere ir bendrakeleive Lenkija. IS
esmes Sios teorinés prielaidos atsispindéjo ir istoriko pagal iSsilavinimg prof. Augustino
Voldemaro sudarytos pirmos laikinosios Vyriausybés deklaracijoje, kuri, parengta vilso-
nizmo ideologijos dvasia, skelbé, kad Lietuva su niekuo kariauti nesiruoSia, uzsienio poli-
tikoje laikysis neutraliteto, todél ir didesnes kariuomeneés valstybei neprireiks®.

4 KLIMAS, Petras. Le développement de I'Etat Lituanien: a partir de I'Année 1915 jusqu‘a la Formation du
Gouvernement Provisoire au Mois de Novembre 1918. D‘aprés des Documents Officiels.. Paris, 1919, p. v-vii.

S Pirmieji Lietuvos Ministry Kabinetai 1918 metais Vilniuje. Sud. Algimantas KASPARAVICIUS. Vilnius, 2018,
p. 24-25.

6 Lietuvos Valstybés Tarybos iSkilmingo posédZio protokolas nr. 110, 1918-11-14. In Lietuvos Taryba
ir nepriklausomos valstybés atkirimas 1914-1920 mety dokumentuose. Sudaré Alfonsas EIDINTAS,
Raimundas LOPATA. Vilnius, 2017, p. 610-611.
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Svarbu pabréZzti, jog 1918 m. lapkricio viduryje deklaracijg svarstant Valstybés Tarybo-
je, taip projektuojama uzsienio politika niekam neuzkliuvo. PrieSingai, dargi sulauké
praktiskai visy politiniy sroviy palaikymo. Vyriausybei atsiystame rekomendaciniame
laiske, kurj dar spalj parengé Salies politiniy sroviy Pasitarimas, be kita ko, buvo sako-
ma: ,Lietuvos valdzia turi taip pat pabreZzti, kad ji visos Lietuvos noru stovi uz visuotinj
Saliy nusiginklavima ir uz taiky riSima byly, galinCiy kilti tarp tauty, Tauty Sajungos
sukurtose jstaigose.”” Tokia buvo atgimstancios Lietuvos valstybés uZsienio politikos
teorija. Taigi atgimstancios Lietuvos valdzia Tauty Sajungos lemiantj vaidmenj pokari-
néje Europoje ir tauty taiky sambadvj eme skelbti anksciau, nei Si universali tarptautine
institucija su savo organizacija ir instrumentais de facto buvo sukurta, pradéjo realiai
veikti ir parodé pajéguma. O tai reiSkia - beveik trimis metais anksciau, nei Lietuvos
valstybe oficialiai j jg buvo priimta®. Taciau labai greitai éme aisketi, kad vilsonizmo
ideologijos padiktuota politiné teorija vargiai atitinka Lietuvos politines realijas, kurios
vystosi ne regiono Saliy visuotinio nusiginklavimo ir taikaus sambdvio, bet tradicine
skirtingy interesy derinimo ir galiy pusiausvyros arba konflikto linkme.

Nepaisant to, A. Voldemaro vadovaujama pirma laikinoji Vyriausybé, dirbusi vos pu-
santro ménesio, iS esmeés bandé eiti W. Wilsono nubreéztos doktrinos keliu. Taciau
norint Sig doktring realizuoti praktikoje buvo batinas daugumos politiniy jégy suta-
rimas ir, svarbiausia, pasitikéjimas vietos gyventojais. 1918 m. lapkritj-gruodj vokie-
Ciy okupacinei administracijai jau ruoSiantis trauktis, o pirmai laikinajai Vyriausybei
perimti valdzig Vilniuje j savo rankas, iSrySkejo karti tiesa: teritorijoje nuo Vilniaus iki
Gardino ir Lydos, j kurig Lietuva pretendavo, tiesiog stigo zmoniy, kurie baty patiki-
mi, daugumos Vyriausybés nuomone, ir juos bity galima skirti j jvairias atsakingas
pareigas. Negana to, rezervuotai Zitréta ir j kg tik prie lietuviSko valstybingumo kari-
mo prisidéjusias tautines mazumas: Zydus ir baltarusius.

Stai lapkricio 20 d. premijerui pasidlius skirti nors minimaly finansinj avansg Vilniaus
baltarusiy organizacijai, Vyriausybéje kilo pasiprieSinimas ir pasigirdo pareiSkimy,
kad negalima Svaistyti pinigy nepatikimoms baltarusiSkoms institucijoms®. Tik A. Vol-
demarui pareiskus, kad baltarusiy buvimas Valstybés Taryboje svarbus politiSkai ir

7 Lietuvos politiniy sroviy pasitarimo rezoliucija deél nacionalinés kariuomeneés karimo ir valstybés
uzsienio politikos principy [dokumentas be datos, bet sprendziant i$ turinio parengtas 1918 m. spalio
meén.]. Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau LCVA), f. 923, ap. 1, b. 1, 1. 13.

8 Lietuvakartu su savo Siaurinémis kaimynémis Latvija ir Estijaj Tauty Sajunga buvo priimta 1921 m. rugséjo 22d.,
t. y. gerokai anksciau, nei gavo Europos didziyjy valstybiy ir JAV pripazinimg de jure. Tokia situacija liudijo,
kad kuriama nauja pokariné, vilsonizmo ideologijos principais grista tvarka pasaulyje veikia, kad formuojasi
gerokai liberalesné ir mazoms tautoms bei valstybéms palankesné tarptautiniy santykiy sistema.

° Laikinosios Vyriausybés poseédzio protokolas nr. 4, 1918-11-20. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, I. 4.
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susipratimas su jais palengvina Lietuvai susitarti su vokieciais bei gali iSjudinti dialo-
g3 su lenkais, kurie vis dar laikosi nuosaliai nuo Tarybos ir Vyriausybés veiklos, avan-
sas buvo skirtas'®. Beveik analogiskai klostési reikalai ir su steigiamu Zydy reikaly
ministro be portfelio instituto finansavimu: prieSingai premjerui, Kabinetas pirma
noréjo matyti nuveiktus darbus, prasé veiklos ataskaity ir tik paskui buvo linkes skirti
finansavima.

Dél daugumos Kabineto nariy konservatyvios lietuviskos pozicijos strigo ir svarbiy
pareiglny skyrimas j atsakingas pareigas, i$ vokieciy administracijos perimant Vil-
niuje pastg, telegrafa, gelezinkelius, elektros stotj'". Kadangi profesionaliai galinciy
atlikti pareigas lietuviy Vilniuje smarkiai stigo, skirti premjero sidlomus kitataucius
Kabinetas delsé, sprendimus nukeldavo.

Charakteringai klostési ir Lietuvos Vyriausybés komisaro skyrimo Gardinui klausi-
mas. Miesto bendruomenei j Sias pareigas sitlant skirti Baltarusijos AukSciausiosios
Rados (Tarybos) ir Baltarusijos Vilniaus Rados narj socialistg Kuzmg TereS¢enko, da-
lis Kabineto ir Tarybos vél pasipriesino. Vidaus reikaly ministrui Vladui StaSinskui
Tere3€enko atrodé nepatikimas, o Tarybos atstovas Jurgis Saulys i$ principo buvo
nepatenkintas kitatauciy skyrimu j atsakingas pareigas ir aiskino, kad ,komisaras
turéty bati mdsy Zmogus™2. ,Mlsy Zmogaus” Gardine reikalavo ir teisingumo minis-
tras Petras Leonas'. |[domu tai, kad visi Sie lietuviy veikéjai buvo i$ kairiujy politinés
stovyklos. Motyvuodami, kad lietuviSka visuomené tokiy paskyrimy nesupras, ,sve-
timy" auk3tuose postuose nenorejo matyti ir deSinieji: Zemés tkio ir valstybés turty
ministras Juozas Tabelis bei finansy ministras Martynas Ycas™.

Tuo tarpu premjeras laikési platesnio - pilietiSkesnio - poZidrio. Vyriausybés nariams
aiskino: ,,...iS centro mes negalésime organizuoti tokiy sriCiy kaip Gardinas. Mes ne-
galime eiti | konfliktg su vietos gyventojais. Dabar mums labai svarbu susitarti su
gardinieiais ir vokieciais ir lenkams parodyti, kad su mumis eina dauguma gyvento-
ju. Masy zmogus gali labai lengvai susikompromituoti tokiose srityse kaip Gardinas.
Jei baltarusiy keliama kandidattra nepatenkins gyventojy, mes turésime gerg proga
pakeisti jj [...]. Mes turime labai atsizvelgti j vietos gyventojy norus. Be to, negalime
uzmirsti, kad Vilsonas prizadéjo Gardino srities atstova jleisti j Taikos Kongresg"'>.

Nepaisant gana logiskos ir jtikinamos argumentacijos, Gardinas tuomet liko be lie-
tuviy paskirto komisaro, o K. TereSCenko nutarta sidlyti tapti tik Gardino apskrities
komisaru. Lapkricio pabaigoje Vyriausybé atmeté ir Vilniaus Baltarusijos Rados ini-

0 |bid.
" Laikinosios Vyriausybés posédzio protokolas nr. 6, 1918-11-26. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, |. 14-14 ap.
2 Laikinosios Vyriausybeés posédzio protokolas nr. 4, 1919-11-20. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, . 4 ap.

3 |bid., I. 5.
4 Ibid., I. 5-5 ap.
> Ibid., I. 5.
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ciatyvg prie Lietuvos Vyriausybés sukurti Baltarusijos sekretoriatg, kuris baltarusis-
koms apskritims parinkty ir skirty jvairius valdininkus?®.

Situacija iS esmés nepasikeité ir po 1918 m. gruodZio 26 d., kai pradéjo dirbti antra
laikinoji Vyriausybeé. Socialisto liaudininko Mykolo SleZeviCiaus Kabinetas, kuriame
dauguma sudare jau kairiyjy partijy ministrai, taip pat rezervuotai zZitréjo j bendrapi-
lieCius nelietuvius. Gruodzio paskutinémis dienomis, vokieciams is Vilniaus iSsikraus-
tant ir prie Lietuvos jau artejant Raudonajai armijai bei situacijai Vilniuje kompli-
kuojantis, kontrole mieste perimant lenky karinéms formuotéms'’, M. SleZeviciaus
Kabinetas nesiryzo priimti Zydy reikaly ministro be portfelio Jakobo Vygodskio ini-
ciatyvos i$ vietiniy jauny rastingy Zydy mieste formuoti lietuviSka milicijg'® ir netgi
svarsté galimybe Vilniaus gynybg patikéti rusy karo belaisviams, taciau iSsiaiskinus,
kad jie smarkiai demoralizuoti ir uzsikréte revoliucinémis idéjomis, Sios minties atsi-
sakyta'. IS esmes del Siy priezasciy Vyriausybéje atsisakyta ir sitilymy krasto gynybai
nuo bolSeviky samdyti Lietuvoje dislokuotus vokieciy kareivius savanorius®. Tiesa,
kartu nuspresta iS pasiturinciy Vilnijos zydy prasyti ,|éSy sutvérimui kariSkos jegos”
ir miesto gynybai nuo bolSeviky?'.

Kita vertus, akivaizdzios krizes akivaizdoje M. SleZevitiaus Kabinetas nerado bendros
kalbos su vos prieS porg savaiciy A. Voldemaro iniciatyva® paskirtu kariuomenés
vadu, lenkakalbiu generolu Silvestru Zukausku. Todél paciose Raudonosios armijos
invazijos j Vilniy idvakarése - gruodzio 30 d. - M. SleZevi¢iaus Vyriausybé S. Zukaus-
kg i$ pareigy atleido, o organizuoti bent minimalig ,simboline” Vilniaus gynybg nuo
bolSeviky paskyré tarsi , lietuviSkesnj” lietuvj generolg Jong Galvydj-Bykauskga ir kari-
ninka Kazj Skirpa?.

Apibendrindamas auksSciau pateiktus faktus, drjsCiau kelti hipoteze, jog taip délio-
dama politinius akcentus Lietuvos valdzia iniciatyvg ir kontrole valstybés sostiné-
je, o praktiSkai ir visoje PietryCiy Lietuvoje, prarado anksciau nei miesto kontrole j
savo rankas pereme vietos lenky milicija bei karinés formuotés ir j miestg nuo Daug-
pilio bei Pabradés? realiai pradéjo verztis bolSevikai. Todél nenuostabu, kad jau

6 Laikinosios Vyriausybeés posédzio protokolas nr. 5, 1918-11-23. LCVA, f. 923, ap. 1,b. 9, |. 8 ap.

7 Placiau apie lenky politines aspiracijas ir veiklag 1918 m. pabaigoje Vilniuje ir PietryCiy Lietuvoje Ziaréti:
GAJOWNIK, Tomasz. Tajny front niewypowiedzianej wojny. Dziatalnos¢ polskiego wywiadu wojskowego na
Litwie w latach 1921-1939. Warszawa, 2010, s. 27-28.

'8 Laikinosios Vyriausybés posédzio protokolas nr. 25, 1918-12-28. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, |. 48-48 ap.

9 Laikinosios Vyriausybeés posédzio protokolas nr. 27, 1918-12-30. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, I. 52.

20 Laikinosios Vyriausybeés posedzio protokolas nr. 21, 1918-12-23. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, |. 37-37 ap.

2 |bid., I. 37 ap.

22 Laikinosios Vyriausybés poseédzio protokolas nr. 5, 1918-11-23. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, . 9 ap.

2 Laikinosios Vyriausybeés posedzio protokolas nr. 28, 1918-12-31. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, |. 56-56 ap.

24 Kaip matyti i 1919 m. sausio pirmomis dienomis Vilniy puolusiy bolSeviky vidinio susirasinéjimo
su Maskva, Lietuvos sostinés ,paémimo” operacija, Svelniai tariant, nebuvo sékminga. IS pradziy dél
klaidingy Vakary divizijos 5-ojo ,Vilniaus pulko” Zvalgybos praneSimy buvo manoma, kad Vilniuje yra
sutelktos stambios lenky savanoriy ir legionieriy ,durtuvy pajégos” su kulkosvaidZziais ir artilerija. Todel
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1919 m. sausio 2 d. M. SleZeviciaus Vyriausybeé Vilniy paliko ir pasitraukeé j lietuvis-
kesnj Kaung. Dél tokios politikos nenusiseké tuomet net simboliné Vilniaus gynyba
nuo bolSeviky, kuri, Svietimo ministro Mykolo BirziSkos teigimu, Vilnijos gyventojams
turéjo pademonstruoti lietuviskos valdZios ripinimasi vietos gyventojais ir lietuviSko
valstybingumo gyvybinguma Pietryciy Lietuvoje. Tam pritaré ir premjeras M. Slezevi-
Cius®. Neradus politinio sutarimo su lenkais? ir nelabai pasitikint kitomis tautinémis
mazumomis, Vilniuje turint vos keliasdeSimties savanoriy kovotojy , pajégas”, bolSe-
vikams priesintis praktiSkai net nepabandyta. Turint galvoje, kad tuo pat metu vietos
lenky bendruomeneé, susiorganizavusi j ,savigyng" ir remiama negausiy legionieriy
pajégy is Lenkijos, vis délto pabandé Vilniuje, kad ir menkai, pasiprieSinti bolSevikinei
invazijai, tenka konstatuoti, jog tai buvo pirmas skaudus dar tik besiformuojancios
lietuviSkos politikos pralaiméjimas tarptautinéje scenoje. Pralaiméjimas, nulemtas
ne tiek lietuviams nepalankaus jégy balanso, kiek jy nesugebéjimo (ar nenoro?) po-
zityviai, racionaliai ir kdrybiskai atliepti istorinj politinj pavelda bei tradicija.

Taigi pradiniame valstybés karimosi etape bene vienintelis lietuviskos valdZios pro-
teguojamos politikos laiméjimas Vilniuje buvo 1919 m. sausio 1 d. karininko K. Skir-
pos su keliais bendrazygiais kelioms valandoms Gedimino pilies bokste iSkelta lie-
tuviSka Trispalve. Taciau ir Cia paradoksas. Gardine, kurio lietuviai noréjo, bet vietos
gyventojais nelabai pasitikejo, lietuviska Trispalvé virs vietos baltarusiy sukurtos lie-
tuviSkos karo komendanttros plevésavo, regis, beveik dviem savaitémis ilgiau nei
Vilniuje - mazdaug iki sausio 11-12 dienos.

keletg dieny puolimas buvo atidéliojamas. Galvota ,iS centro” praSyti net didesniy pajegy miestui
uzimti. Negana to, miestg besiruosiancioje pulti bolSeviky stovyklos vadovybéje - Karo taryboje -
jvyko susipriesinimas ir kivircas tarp lietuviy bolSeviky ir rusy, tiksliau tariant, tarp ,Vilniaus pulko”,
suformuoto daugiausia i$ lietuviy ir vietiniy Zydy, komisaro Felikso Baltuio-Zemaicio ir Pskovo divizijos
komisaro Felikso Norvydo. Trumpai tariant, beveik jokios karinés patirties neturintis komisaras
F. Baltusis-Zemaitis, kurio pulkas, pagal Maskvos jsakyma, propagandiniais sumetimais j Vilniy turéjo
jZzengti pirmas, puolimg pradéti delseé ir tuo sukelé Pskovo divizijos vady pasipiktinima bei patycias.
ISvadine ,Vilniaus pulko” komisara , bailiu”, Pskovo divizijos vadai, paZeisdami plang, pirmi puolé Vilniy,
taCiau pietrytinése miesto prieigose bolSevikinés valdZios buvo sustabdyti, kad | priekj praleisty F.
Baltusio-Zemaicio pulko raudonarmietius. Tagiau nepaisant jsakymo, Pskovo divizijos kovotojai vis vien
pirmi jZengeé j miesto centrg, uzpakaly palikdami,5-3jj Vilniaus pulka”. Taciau konflikto tai neiSsprendé.
Dél puolimo plano paZeidimo Pskovo divizijos vadovybé ir toliau kaltino komisara F. Baltuj-Zemaitj
bailumu, vadino jj ,demagogu” ir net pareiské jam nepasitikeéjima. Konflikto atgarsiai pasieke Maskva
ir tautybiy komisarg J. V. Staling. Parodes diplomatinius gabumus, konfliktg per gerg savaite uZglaisté
tik pats Kremliaus marionetinés ,vyriausybées” vadovas Vincas Kréve-Mickevicius. Nepaisant lenky
legionieriy ir savanoriy bandymo prieSintis (didZiausi susiSaudymai jvyko Pylimo ir J. BasanaviCiaus
gatviy rajone), miesta bolSevikai uzémé lengvai ir su maZzais nuostoliais: vienas Zuves ir du suZeisti.
IS tiesy nei artilerijos, nei stambiy lenky pajégy cia nerasta. Todél, ilgai nelaukiant, planuota pulti ir
Kauna...: [LKP(b) CK nario S. Gopnerio praneSimas j Maskva ,Apie reikaly padétj Lietuvoje”], 1919-01-15.
Arkhiv vneshnei politiki Rossiiskoi Federatsii (Rusijos Federacijos uzsienio politikos archyvas, toliau AVP RF),
f.0151,0p. 2, p. 1,d. 3, 1. 17-19.

% Laikinosios Vyriausybés posedzio protokolas nr. 28, 1918-12-31. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 9, |. 54 ap.

% Laikinosios Vyriausybés posédzio protokolas nr. 26, 1918-12-29. LCVA, . 923, ap. 1, b. 9, 1.1. 50 ap., 51 ap.
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Vilniaus su Pietryciy Lietuva praradimas ir M. SlezeviCiaus Vyriausybés pasitrauki-
mas j Kaung atgimstancios Lietuvos uZsienio politikg pazyméjo pralaiméjimo Zen-
klu. Daré jg dar jautresne, uzdaresne, problemiskesne ir priklausomg nuo iSorés
galiy pusiausvyros. Ypac tai iSrySkéjo vélesniais metais, kai atgimusiai valstybei teko
spresti daugybe iSties neordinariniy problemy, pradedant nuo tarpvalstybiniy san-
tykiy sureguliavimo su kaimynais ir baigiant valstybés teritorinés programos jgyven-
dinimu bei sostinés susigrazinimu.

1919 m. sausio viduryje Vilniaus sionisty lyderiui, pirmos laikinosios Vyriausybés
uzsienio reikaly viceministrui, lietuviy delegacijos prie ParyZiaus Taikos konferen-
cijos nariui Sim3onui (Simonui) Rozenbaumui Prancizijos spaudoje pareiskus, kad
atgimstanti Lietuva turéty bati didelé: su Gardinu, Minsku, Mogiliovu, Vitebsku ir
t. t., Valstybés Tarybos pirmininkas A. Smetona, tuo metu buves Berlyne, sureagavo
itin neigiamai. LaiSke | Kaung rasé: ,Labai netikusj jspadj lietuviams padaré Rozen-
baumo pareiskimas spaudoje. [...] Lietuviuose niekur neras pritarimo tokios placios
ribos. PrieSingai, iSSauks daug protesty. Meldziamieji, stabdykite tokius iSsiSokelius -
jie pridirbs mums nebepataisomy eibiy.” Tokiam A. Smetonos bréZiamam konceptui
praktiSkai pritare visi: nuo desSinéje stovéjusios Tautos pazangos (tautininky) ir kriks-
Cioniy demokraty iki kairiyjy - socialisty liaudininky ir socialdemokraty. Nenoras tiek
toli jsipareigoti buvusiems buvusios LDK gyventojams gudams ir Zydams, matyt, turi
bati vertinamas dvejopai. Viena vertus, tai rodé atgimstancios Lietuvos politinio elito
racionalumg ir uzmojj atkurti / kurti ne daugianacionaline imperijg, bet nacionaline
valstybe. Kita vertus, turint galvoje daugiakultarj ir daugianacionalj LDK paveldg, net
ir vadinamojoje ,tikrojoje Lietuvoje”, arba ,Lithuania propria”, toks lietuvisko elito
apsibrézimas erdveéje tautinems mazumoms, matyt, ne visuomet buvo suprantamas
ir pateisinamas. Tai puikiai atskleidZia kiek velesni jvykiai, kai jau ne tik kalbomis, bet
ir darbais buvo bréziamos naujai atgimstancios Lietuvos valstybés sienos. Pirmiau-
sia tai matyti iS 1919 m. vykusiy Lietuvos delegacijos deryby ParyZiaus Taikos kon-
ferencijos Baltijos reikaly komisijoje, o tuo labiau i$ 1920 m. vasaros Taikos deryby
Maskvoje, kai j Lietuvos deryby delegacijg ar jos eksperty korpusg jtraukti tautiniy
mazumy lyderiai Domininkas Siemaska ir ypa¢ Sim$onas Rozenbaumas, motyvuo-
dami zydy noru ,priklausyti” Lietuvos valstybei bei remdamiesi Lietuvos valstybés
tautiniais, ekonominiais ir geopolitiniais argumentais, aktyviausiai iS visy Lietuvos
derybininky gyné platesneés Lietuvos idéjg - ne tik su Vilniumi, Gardinu ir Lyda, bet
ir su Seinais, Suvalkais, Augustavu?’, kartais dél to net sueidami j tam tikrus nesusi-

27 KASPARAVICIUS, Algimantas. Sim$onas Rozenbaumas: vieno Zydy patrioto diplomatinis eskizas. In
Moksliné konferencija IS Lietuvos diplomatijos istorijos”. [D.] 3: skirta diplomato B. K. Balucio 120-osioms
gimimo metinéms: pranesimai. Sud. Rimas BANAITIS. Kaunas, 2000, p. 35-50; GAIGALAITE, Aldona.
Lietuva ParyZiuje 1919 metais. Kaunas, 1999, p. 102, 110-112.
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pratimus su kitais deryby delegacijos nariais: Petru Klimu ir net delegacijos vadovu
Tomu Norumi-NaruSeviciumi.

Taigi jau modernaus lietuvisko valstybingumo ausroje Lietuvos valdzios santykiai su
tautinémis mazumomis buvo opi ir jautri sritis, glaudZiai susipynusi su Salies uZsie-
nio politikos klausimais. Senojo aristokratiSkojo Lietuvos valstybingumo ,tautinés
politikos" istorinis paveldas puikiai buvo matomas ir jauciamas Salies miestuose ir
miesteliuose, kur dominavo ne etniniai lietuviai, bet ,istoriniai-politiniai” lietuviai:
Zydai, lenkai, baltarusiai, vokieciai - etnosai, kurie senojo aristokratinio-kosmopoli-
tinio valstybingumo laikais galéjo jaustis daugmaz lygiaverte dominuojancios tituli-
nés nacijos dalimi. Tac¢iau pradeéjus kurtis moderniam nacionaliniam Lietuvos valsty-
bingumui, Sie etnosai staiga turéjo prie jo prisitaikyti ir susitaikyti su jiems siGlomu
Lfautiniy mazumy"” statusu lietuviy nacionalinéje valstybéje. Todél nenuostabu, kad
pirmajame valstybés kdrimosi etape tautines mazumos kai kada rezervuotai ir at-
sargiai Zvelgé j tautinés Lietuvos valstybés projekta. Ypac tai pasakytina apie lenkus,
kurie atsiddré bene sunkiausioje padétyje - iS jy istorija XX a. pradzioje pareikalavo
didZiausios aukos ar duoklés. Vélyvosios Ze¢pospolitos laikais jgyta titulinés nacijos
aiSkaus lyderio padétj dabar jiems reikéjo iskeisti tik j lenky ,tautinés mazumos” na-
cionalingje lietuviy valstybéje statusg. Todél nenuostabu, kad lygiagreciai kuriantis
Lietuvos ir Lenkijos nacionalinéms valstybéems, XX a. pradZioje dauguma jy linko ak-
ceptuoti ne lietuviskg, o lenkiska valstybinguma. Tuo labiau kad ir greta buvusi kelio-
lika karty didesne, turtingesné ir politiSkai-kultdriSkai pajegesné atsikurianti Lenkija
ne tik nemané nusigrezti nuo savo tautieciy rytuose, bet dargi ir Lietuvg daugiau ar
maziau maté kaip plataus lenkiSko ar lietuviskai-lenkiSkos federacijos valstybingu-
mo dalj?®. Turint galvoje lietuviy nacionalinio valstybingumo ,tévy” nusistatymg dél
unijinés tradicijos arba, tiksliau tariant, bandant nutraukti Sig tradicijg, tokia situacija
nacionalinio pakilimo saglygomis beveik neiSvengiamai programavo konflikta.

Kategoriskas daugumos lietuviy politinio elito pasiprieSinimas tradicinés unijos ar
federacijos atgaivinimui su Lenkija buvo akivaizdus. |vairiy skambiy citaty, net ir pa-
rasyty eilemis, Cia baty galima pririnkti daug ir vien tik tam skirti visg pranesSima.
Taciau ideologiskai bene taikliausiai ir iSsamiausiai tai iSreiské Zinomas desiniuyjy
pazitry visuomenés veikéjas, Lietuvos zemdirbiy sgjungos lyderis ir pirmuyjy dviejy
laikinyjy vyriausybiy finansy ministras Martynas Y¢as. 1921 m. rudenj Kaune au-
dringai svarstant Antrajj Hymanso projektg dél Lietuvos ir Lenkijos santykiy suregu-
liavimo, kuris jau atliepé ir tam tikrus Lietuvos interesus, M. Y¢as rusy pasiuntiniui
Kaune Semionui Aralovui rézé, kad prie$ P. Hymanso projekta kategoriskai pasisako
ne tik tautininkai, socialdemokratai, ,Santara”, Sauliy sajunga, bet ir didZioji dalis
krikscioniy demokraty bei socialisty liaudininky, taip pat ir kariuomené. Kalbédamas

28 OKULEWICZ, Piotr. Koncepcja ,miedzymorza” w mysli i praktyce politycznej obozu Jézefa Pitsudskiego w
latach 1918-1926. Poznan, 2001.
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su rusy pasiuntiniu M. Ycas buvo radikalus: ,Jau geriau bus komunistiné Lietuva nei
lenkiZka. Geriau tegu mus puola Zeligowskis. Masy taktika laukti, Iakuriuoti, ir Rusija
mums dar padés.”?

Charakteringai savo pozicijg tuomet formulavo ir premjeras, socialistas liaudininkas
Kazys Grinius. Viena vertus, kaip pilietis, politikas ir tautos tribtinas, K. Grinius viesai
skelbé, kad lenky ir zydy dominuojamas Vilnius yra Lietuvos ,Sviesos centras, eko-
nominis mazgas, tikybinis vidurys ir istorinis masy kultaros Zzidinys. [...] Valstybés
Sirdis, be kurios organizmas negali gyventi*°. TaCiau antra vertus, kaip Vyriausybés
vadovas, santykius su Lenkija ir sostinés susigrazinimo politikg jis stengési remti ne
emocijomis ar retorinémis figtromis, bet geopolitiniais skaiCiavimais. Pasak K. Gri-
niaus, naujo ,karo tarp Lenkijos ir Rusijos atveju mums naudingiausia visai neturéti
Vilniaus, nes tokiu atveju batinai tekty stoti j vieng kurig puse. Mums labiausiai baty
pageidautina, kad Rusija uzimty Vilniy ir mums atiduoty'. Sig beveik saliamoniska
formule kartg pareiSkes soviety pasiuntiniui Kaune Semionui Aralovui, premjeras
iSgirdo jo grésmingg ir kartu ironiskg klausima: ,,O kg jas padarysite, jei Rusija, kartg
Vilniy uzemusi, jo daugiau niekam nebeatiduos?**? Uzsienio reikaly ministro Juozo
Purickio liudijimu, toks rusy diplomato akipléSiSkumas sengjj varpininkg iSmusé i3
véziy ir jis, trumpam sutrikes, nebesumojo, kg atsakyti. Taciau pagalbos rankg cia
iStiese pats S. Aralovas, ,geraSirdiSkai” pareiSkes, kad jis tik pajuokavo ir dél to bai-
mintis lietuviams reikalo néra: 1920 m. liepos 12 d. Taikos sutartj Maskva vykdys ir
Vilniy ,atémusi is lenky” tikrai atiduos lietuviams.

v

Po abejotiny rinkimy Vilnijoje 1922 m. pradzioje, kuriuos Vakary valstybeés traktavo
kaip ,plebiscitg“®, ir netrukus jvykusio Vilniaus su vadinamaja Vidurio Lietuva inkor-
poravimo | Lenkijg bei 1923 m. kovo 15 d. Ambasadoriy konferencijos sprendimo
del Lenkijos rytines sienos, kuris de jure legalizavo Lenkijos suvereniteta Vilnijoje,
Lietuvos uZsienio politika praktiskai per visg likusj tarpukario laikotarpj liko beveik

29 [RSFSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje Semiono Aralovo slaptas praneSimas RSFSR uZsienio reikaly liaudies
komisariatui], 1921-10-12. AVP RF, f. 0150, op. 7, p. 6, d. 3, . 250; [RSFSR atstovybés Kaune darbuotojo
Zonderio visiSkai slaptas praneSimas nr. 141 RSFSR jgaliotajam atstovui Kaune S. Aralovui apie pokalbj
su M. Y¢u], 1921-10-26. Ibid., . 213.

30 MACIULIS, Dangiras; STALIUNAS, Darius. Vilnius - Lietuvos sostiné: problema tautinés valstybés projekte
(XIX a. pabaiga - 1940 m.). Vilnius, 2015, p. 119.

31 [RSFSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje Semiono Aralovo slaptas praneSimas RSFSR uZsienio reikaly liaudies
komisariatuil, 1921-10-12. AVP RF, f. 0151, op. 7, p. 6, d. 3, |. 249-250.

32 bid., I. 250.

33 PARROTT, Andrew. The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of
Independence. Baltic Defence Review, 2002, vol. 2, no. 8, p. 154.
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iSimtinai priklausoma vien tik nuo Europoje ir Baltijos jaros Siaureés ryty regione besi-
klostancios galiy pusiausvyros. PraktiSkai visos vélesnés Salies vyriausybés, uzsienio
reikaly ministrai ir net Respublikos prezidentai lietuvisko valstybingumo gyvybingu-
mga ir sostinés susigrazinimg 1923-1938 m. pirmiausia siejo su Vokietijos, Lenkijos,
Rusijos (SSRS) interesy ir galiy pusiausvyra regione bei kantriomis pastangomis ja
pakreipti savo naudai. Juoba kad, turint galvoje Klaipédos prijungimo prie Lietuvos
aplinkybes - Berlyno** ir Maskvos® vaidmenj Salyje sékmingai mitologizuotoje Klai-
pédos ,sukilimo® epopéjoje, tokia uzsienio politikos doktrina nacionalinés valsty-
bés lyderiams atrodeé pagrjsta ir perspektyvi.

1925 m. rudenj - 1926 m. pavasarj ieSkodami politinés atramos Maskvoje ir pra-
dédami su ja antilenkiSkas derybas, Sios doktrinos laikési krik3¢ioniSkosios demo-
kratijos lyderiai Prezidentas Aleksandras Stulginskis, premjeras dr. Leonas Bistras
ir uzsienio reikaly ministras dr. Mecislovas Reinys. Siekdama susikurti sau palanky
jégy balansg regione, krikscioniy demokraty vyriausybé tuomet pries tradicijg buvo
pasisovusi eiti toli: sieké net karinio aljanso su SSRS ir jos saugumo garantijy: ,dabar
Lietuvos Vyriausybeés valdomga teritorijg SSRS pasizada garantuoti militarine jega™’
arba ,Lietuvos valdomga teritorijg SSRS garantuoja nuo Lenky okupavimo“®.

Po 1926 m. geguZe 3alyje jvykusiy Treciojo Seimo rinkimy pasikeité vyriausybé, bet
ne politika. | valdzig atéjusi koaliciné kairiojo centro liaudininky-socialdemokraty vy-
riausybé, vadovaujama M. SleZeviCiaus, ir naujasis Prezidentas K. Grinius derybas su
SSRS tesé ir jau ty paciy mety rugséjj baige jas kontroversiskos Nepuolimo sutarties
pasirasymu ir slaptu ,Gentlement agreement” sudarymu, kuriuo Salys jsipareigojo
keistis slapta Zvalgybine informacija ir koordinuoti uZsienio politikg Lenkijos atzvil-
giu. Rugséjo 28-osios Nepuolimo sutartis Maskvg daré tam tikra Lietuvos sajungi-
ninke kovoje su Lenkija dél Vilniaus, bet Lietuvg Vakary vieSosios opinijos akyse -
Maskvos ,tarnaite” ir geopolitine kliente®. Tarsi to bty maza, ty paciy mety spalj

34 SAFRONOVAS, Vasilijus. Der Anschluss des Memelgebietes an Litauen. Die Tilsiter Akte und der Aufstand
als Symbolen des Legitimationsmythos. Annaberger Annalen, 2009, Nr. 17, S. 25-26.

35 [RSFSR reikaly laikinojo patiketinio Lietuvoje Aleksandro Paikes slaptas praneSimas URLK kolegijos
nariui Stanislavui Ganeckiui], 1922-11-21. AVP RF, f. 0151, op. 9, p. 9a, d. 6, I. 398; KASPARAVICIUS,
Algimantas. Lietuvos kariuomené Maskvos politinése ir diplomatinése spekuliacijose (1920-1935). In
Lietuvos Nepriklausomybei - 80: straipsniy rinkinys. Vilnius, 1999, p. 23-24.

% VAREIKIS, Vygantas. Klaipédos krasto uzémimas. In 7923 mety sausio jvykiai Klaipédoje (Acta Historica
Universitatis Klaipedensis, t. IV). [Sud. Alvydas NIKZENTAITIS.] Klaipéda, 1995, p. 45-50; VAREIKIS,
Vygantas. Historische Kontroversen Uber den litauischen ,Aufstand” im Memelgebiet 1923. Annaberger
Annalen, 2009, Nr. 17, S. 42-44; SAFRONOVAS, V. Op. cit., S. 5-6.

37 Sutarties su Rusijos SSR klausimas. Lietuvos Respublikos Ministry Kabineto posédZio protokolas,
1926-03-29. LCVA, . 923, ap. 1, b. 1123,d. 2, 1. 18.

3% Lietuvos Respublikos Ministry Kabineto posedzio protokolas, 1926-04-14. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 1123,
d.2,I.19.

3 KASPARAVICIUS, Algimantas. Didysis X Lietuvos uZsienio politikoje. 1926 mety Lietuvos ir Soviety Sgjungos
Nepuolimo sutarties sudarymo analizé. Vilnius, 1996, p. 288-319.
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pradétos derybos su Maskva dél 3aliy glaudaus ekonominio bendradarbiavimo ir
atitinkamy sutarciy pasiraSymo®*.

Taciau bene tiksliausiai ir glausciausiai nacionalinés uzsienio politikos formule artiku-
liavo A. Voldemaras, po 1926 m. gruodzio 17 d. perversmo antrgkart tapes premjeru
ir uzsienio reikaly ministru. 1927 m. pavasarj memorandume Prancdzijos, Anglijos
ir Italijos vyriausybéms jis teigé, kad Tauty Sgjungos politinei valiai nusilpus, Lietu-
va realiai gyvena apsupta trijy didzZiyjy regiono galiy: Vokietijos, Lenkijos ir Rusijos
(SSRS). Kol ty tarpusavyje prieSisSky galiy interesai regione nesutampa, Lietuva gali
jaustis daugmaz saugi ir netgi iSlaiko viltj susigrazinti sostine. Taciau jei bent dvi is-
ores galios savo interesus suderinty, Lietuvai kilty reali gresmé netekti nepriklauso-
mybés*'. Todél praradusi Vilniy ir geopolitiskai ,suspausta i$ vienos pusés Vokietijos
ir is dviejy pusiy Lenkijos”, kad atsverty Lenkijos jtaka ir iSlikty nepriklausoma vals-
tybe, Lietuva yra priversta geopolitiSkai balansuoti, derinti skirtingy galiy interesus ir
bendradarbiauti su Berlynu bei Maskva. Jei suklys, praras ne tik galimybe susigraZinti
Vilniy, bet greiciausiai taps tiesiogiai priklausoma nuo Vokietijos ar Rusijos*.

Tokia naujojo Vyriausybés vadovo ir jo Salininky jzvalga 1émé, kad po 1926 m. gruo-
dzZio 17-osios karinio-politinio perversmo 3alyje susiformavusi tautininky ir krikS¢ioniy
demokraty vyriausybé nacionaline uZsienio politikos doktring bandé koreguoti. Jau
1927 m. ankstyvg pavasarj, siekiant Salies geopolitine padétj ,iSlyginti* ir ,subalansuo-
ti", pradéta uZzsienio politikos revizija - santykiy su SSRS konservavimas ir siaurinimas.
Tikslas - atsipalaiduoti nuo pernelyg ryskios geopolitinés orientacijos bei priklausomy-
bés nuo SSRS ir grizti prie istoriskai tradiciskesniy santykiy su Vakarais bei dialogo su
Lenkija®. TaCiau 1927 m. geguZe jvykes staigus poperversminés autoritarines valdzios
skilimas ir radikalus krikS€ioniSkosios demokratijos pasitraukimas j opozicijg suzlug-
dé Sig trapig tautininky ir A. Voldemaro vyriausybés* perspektyva. Skilus krikscioniy
demokraty ir tautininky politinei asiai, saugiam geopolitiniam valstybés balansui tarp
trijy didZiyjy kaimyniy islaikyti vien tautininky pajégumo nepakako.

Todel nenuostabu, kad valstybés sostinés problemai ir toliau likus uz3aldytai, veles-
niais metais Lietuvos uZzsienio politika iS esmés grjzo prie antitradicinio antilenkis-
kumo su visomis iS to iSplaukian¢iomis pasekmémis. Tokiame kontekste 1934 m.
rugséjo ménesj gimé ir Baltijos antanté (arba Baltijos santarveé) - Lietuvos, Latvijos ir
Estijos ribota politiné sgjunga. Charakteringa, kad nors Baltijos antantés idéja Kaune,
Rygoje ir Taline buvo puoseléjama dar nuo 1919 m., o intensyviausios derybos dél

40 1bid., I. 266-271.

4 Lithuanie et Pologne: notes des gouvernements Lithuanien et Polonais, relatives au conflit lithuano-polonais.
Kaunas, 1927, p. 17.

42 lbid.

4 BENDIKAITE, Egle; KASPARAVICIUS, Algimantas; KAUBRYS, Saulius, et al. Lietuvos istorija. T. X, D. Il
Nepriklausomybé (1918-1940 m.). Vilnius, 2015, p. 374-381.

4 lbid., p. 386-387.
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jos karimo vyko iki 1925 m. vasaros®, taciau galutinis taskas Sioje ilgoje politingje,
diplomatinéje sagoje buvo padétas tik 1934 m. rugséjo 12 d. Zenevoje, kai vykstant
eilinei Tauty Sagjungos Generalinei Asambléjai trijy Baltijos Saliy uZsienio reikaly mi-
nistrai pagaliau suderino pozicijas ir pasirasé dokumentus. Jdomu tai, kad maZiau
nei po savaités - rugséjo 18 d. - j Tauty Sajungg Zenevoje iskilmingai buvo priimta ir
SSRS. Ir ne Siaip priimta, bet iSkart jtraukta ir j Sios, tuomet dar svarbiausios ir autori-
tetingiausios tarptautinés institucijos, Nuolatine taryba. Po neseniai jvykusio Japoni-
jos ir ypac nacistines Vokietijos pasitraukimo iS Tauty Sgjungos tai buvo pirmas rim-
tas Zenklas, kad globali politika ir jegy pusiausvyra Europoje keiciasi. Vadinamojoje
didZiojoje politikoje ir jos periferiniuose pakrasciuose j areng iSeina nauji ar nauiji /
seni herojai, kartu formuojasi naujos kryptys, nauji akcentai.

Toks smarkiai pavéluotas Baltijos antantés sukarimas pirmiausia buvo nulemtas lietuviy
ir lenky konflikto bei Maskvos ir Berlyno geopolitinés asies jvairiy diplomatiniy intrigy ir
priesinimosi Siam projektui‘®. Todél Baltijos antanté buvo sukurta tik tuomet, kai Mas-
kvos ir Berlyno geopolitiné asis 1933 m. pabaigoje - 1934 m. pradZioje pagaliau skilo, ir
Kremlius bisima geopolitinj darinj - del jtakos Lietuvai - uzsimojo paversti savo politiniu
jrankiu, de facto stabdanciu Vokietijos ir Lenkijos jtakg Baltijos jaros Siaurés rytuose.

1934 m. vidurvasarj, dar tebevykstant Lietuvos, Latvijos ir Estijos deryboms dél basi-
mos sutarties, SSRS UZsienio reikaly liaudies komisariate [toliau - URLK] sausai, bet
iSkalbingai konstatuota: ,Tiek, kiek Lietuva buvo pries lenky ir vokieciy jtakos plitima
regione, ji konferencijoje objektyviai veiké masy interesy naudai. [...] Reikia tik ZiG-
réti, kad latviai ir estai nejveikty Lietuvos.””” Ty paciy mety liepos 31 - rugpjacio 2 d.
Lietuvos uzsienio reikaly ministrui Stasiui Lozoraiciui vieSint Maskvoje buvo ne tik
pratestas ir ,patobulintas” dar M. SleZeviCiaus sudarytas ,Gentlement agreement”
tarp Saliy, betir gautas jau atviras Maskvos pritarimas kurti Baltijos antante. SSRS uz-
sienio reikaly liaudies komisaras Maksimas Litvinovas savo kolegai i$ Lietuvos gana
atvirai pareiské: ,Kadangi tokiu atveju Lietuva galéty paveikti Latvijg ir Estijg, mes
Sig sgjungg [Baltijos antante - A. K.] turétume traktuoti gana palankiai."*® Atliepda-
mas tokj Maskvos ,geranoriskuma®, S. Lozoraitis komisarg paskubéjo uZztikrinti, kad
.Gentlement agreement” ir po Baltijos antantés sudarymo Kaune liks prioritetinis.

Spalio pabaigoje vertindamas situacijg po Baltijos antantés sudarymo, URLK Kolegijos
narys Borisas Stomoniakovas laiSke-instrukcijoje pasiuntiniui Kaune Michailui Karskiui

4 ZEPKAITE, Regina. Dél Pabaltijo valstybiy sagjungos (Baltijos antantés) karimo 1919-1925 m. Lietuvos
istorijos metrastis. 1984 metai. Vilnius, 1985, p. 38-53.

4 Baltijos valstybiy vienybés idéja ir praktika 1918-1940 metais: dokumenty rinkinys. Parengé Zenonas
BUTKUS. Vilnius, 2008, p. 58-60.

47 [SSRS jgaliotojo atstovo Lietuvoje M. Karskio slaptas praneSimas nr. 265 URLK kolegijai], 1934-07-17.
AVP RF, f. 0150, op. 24, p. 48, d. 7, |. 86-87.

48 [SSRS uZsienio reikaly liaudies komisaro M. Litvinovo slaptas diplomatinis dienorastis Nr. 191, Pokalbis
su Lozoraiciu“], 1934-08-02. AVP RF, f. 0150, op. 24, p. 48,d. 7, . 9.

61



62

Algimantas Kasparavicius

konstatavo: ,Dabar masy santykiai su Lietuva yra visiSkai puikds, todél nereikia grieb-
tis jokiy naujy stambiy akcijy, kurios Kaune galéty tik sukelti dvejoniy dél masy intere-
sy Lietuvoje.” Taigi 1934 m. rudenj Zenevoje jvykes Baltijos antantés sudarymas SSRS
stojimo j Tauty Sajunga metu iS esmés buvo dar vienas Lietuvos uZsienio politikos
zingsnis tolyn nuo tradicijos, stiprinantis regione SSRS jtakg, uzimancig ne tik vis labiau
prie$ Lietuvg nusistatancios jau nacistines Vokietijos, bet ir Lietuvai tuomet faktiskai
jau negrasinancios Lenkijos jtakos vieta. Taigi dar ankstyvoje kdrimosi stadijoje projek-
tuota kaip visiSkai savarankiskas trijy Baltijos valstybiy instrumentas savo nepriklauso-
mai geopolitinei egzistencijai iSryskinti ir sustiprinti, objektyviai Baltijos antante tapo
tik SSRS geopolitikos sunkiai identifikuojamu tesiniu ir priedeliu.

1938 m. Tauty Sajungai praktiskai nebeveikiant, iS Europos politinio Zemélapio staiga is-
nykus Austrijai ir po Miuncheno konferencijos likus padalytai Cekoslovakijai, spaudziama
ty paciy iSorés galiy ir skatinama Siauriniy kaimyniy, Lietuva galutinai nusigreze nuo vil-
sonizmo - Tauty Sajungos kolektyvinio saugumo doktrinos - ir pasuko tariamo neutra-
liteto keliu®®. Jdomu, kad tokio posadkio Salininky Lietuvoje tuomet beveik nebuvo, o jo
racionalumu niekas netikéjo. IS esmes tai buvo tik Lietuvos, tiksliau tariant, Baltijos antan-
tés, konjunktdriné duoklé Europoje ir regione naujai besiklostanciai galiy pusiausvyrai,
kuri rodé, kad Lietuvos uzsienio politika praktiskai jau yra akligatvyje®.

Vilsonizmo ideologijos kadikiui Tauty Sagjungai kukliai tylint, didZiosios politikos atomazga
Europoje ir pasaulyje jvyko netrukus, kai po Ribbentropo-Molotovo pakto 1939 m. rugsejj
Vokietija uzpuolé Lenkija, pradédama Antrajj pasaulinj kara. | ji beveik iS karto jsitrauké
SSRS, su kuria tuomet jau gana glaudziai buvo susijusi Lietuvos uZsienio politika.

Kad ir kaip Siandien atrodyty keista ar nejtiketina, taciau SSRS invazija j Lenkijg tuo-
metinés Lietuvos vyriausybés ir jos diriguojamos diplomatijos labai nenustebino ir
neisggsdino. Galbat todél, kad dél glaudziy kontakty su Maskvos diplomatais Kau-
nas daugmaz jaute situacijos pulsg ir tendencijas? Savo makiaveliSkai dvilypés politi-
kos soviety diplomatija tuomet pernelyg nemané slépti nuo lietuviy. Stai SSRS amba-
sados Vokietijoje pataréjas ir laikinai einantis reikaly patikétinio pareigas Georgijus
Astachovas jau 1939 m. rugpjacio 9 d. K. Skirpai patenkintas prasitaré: ,[...] vokieciai
neriasi i$ kailio, kad Soviety Rusijai jtikus. Ambasada gaunanti daug anoniminiy lais-
ku, neabejotinai valdzios inspiruoty, kuriuose jtikinéjama reikalingumas Soviety Ru-

4 [SSRS URLK Kolegijos nario B. Stomoniakovo slapta instrukcija SSRS jgaliotajam atstovui Kaune
M. Karskiui], 1934-10-27. AVP RF, f. 0150, op. 24, p. 48,d. 7, 1. 124.

50 KASPARAVICIUS, Algimantas. Lietuva 1938-1939 m. Neutraliteto iliuzijos. Vilnius, 2010, p. 91-145.

51 Ibid., p. 251-253.
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sijai ir Vokietijai tarpusavyje susitarti. Kai kuriuose i$ ty laisky net perSama pasidalin-
ti Lenkijg“2. Dar atviresnis buvo kitas SSRS ambasados Berlyne bendradarbis, kurio
pavardés pranedime j Kaung plk. K. Skirpa kazkodél nenoréjo minéti. Lietuvos pa-
siuntiniui pasiteiravus, kodél taip ilgai uZsitesé rusy derybos su britais ir pranctzais
dél Savitarpio pagalbos pakto pries Vokietijg, ir paminéjus, kad sklinda gandai, jog
seékmingai Siy deryby pabaigai trukdo lygiagreciai prasidéjusios Maskvos derybos su
Berlynu, pastarasis plk. K. Skirpai paaiskino: ,Soviety Rusijai néra batino reikalo su
Anglija susitarti, nes Anglijos pagalba Soviety Rusijai maZiau reikalinga nei Soviety
Rusijos pagalba Anglijai, kurig Vokietija mato kaip prieSg Nr. 1.3

1939 m. rugpjacio 23 d. Ribbentropo-Molotovo paktas ir jo slaptieji protokolai Soviety
Sajungai dave tai, ko ankstesnése derybose jai nesutiko duoti Londonas ir ParyZius -
eventualios intervencijos j nepriklausomas trecigsias Salis galimybe®. Pagal rugpjtcio
23 d. papildomg slaptg protokolg, Vokietija ir Soviety Sajunga Ryty ir Pietryciy Europg
pasidalijo jtakos sferomis: Vokietijai atiteko vakariné, etnografiné, Lenkijos dalis ir Lie-
tuva, o Sovietams - rytinés Lenkijos sritys, Latvija, Estija, Suomija ir dalis Rumunijos -
Besarabija. Taigi 1939 m. vasaros pabaigoje didZiausi ir nuosekliausi vilsonizmo politi-
kos ir Versalio Taikos sistemos prieSininkai triumfavo. Maskvos geopolitinés svajonés
pildési. Kelias naujam karui ir Europos perdalijimui buvo atviras.

Taciau Lietuvos vyriausybés, pirmiausia Prezidento Antano Smetonos, kategoriSkas atsi-
sakymas 1939 m. rugsejj pirmosiomis karo dienomis paklusti Berlyno sidlymams - ginklu
atsiimti Vilniy ir pasiduoti Vokietijos protektoratui®® - ir Maskvos troSkimas jtvirtinti savo
politine jtakga visose trijose Baltijos valstybése Lietuvos situacijg kardinaliai pakeite. Pa-
gal rugséjo 28 d. Maskvoje pasiraSytg naujg slaptajj protokolg, Lietuva jau buvo atiduota
SSRS politinés jtakos zonai su visomis i$ to iSplaukianciomis pasekmémis.

Nepaisant to, iracionaliy ir sunkiai paaiSkinamy situacijos vertinimy tarp lietuviy di-
plomaty netrako. Stai buves Lietuvos pirmasis pasiuntinys Varduvoje, savo laiku len-
ky net pagerbtas ordinu ,Polonia Restituta”, o nuo 1939 m. pradzios jau pasiuntinys
Berlyne plk. Kazys Skirpa, SSRS-Vokietijos nepuolimo pakta pirmiausia interpretavo
kaip... iSaugusig Lenkijos grésme Lietuvai. Pasak diplomato, rengdamasi atremti Vo-

52 Lietuvos pasiuntinio Vokietijoje K. Skirpos slaptas pranesimas uZsienio reikaly ministrui J. Urbsiui,
1939-08-12. LCVA, f. 383, ap. 7, b. 2115, . 99.
5 lbid., I. 100.
5 Praslinkus vos porai savaiciy po Baltijos valstybiy okupacijos, 1940 m. liepos 1 d.]. Stalinas DidZiosios
Britanijos ambasadoriui Maskvoje Staffordui Crippsui atvirai pareiské: ,Mes norime pakeisti seng
[jégu - A. K.] pusiausvyrg Europoje, kuri veiké prieS SSRS. Kaip Zinoma i$ deryby rezultaty, anglai ir
prancdzai su tuo nesutiko. Tai tapo pagrindu SSRS suartéjimui su Vokietija.” Kartu J. Stalinas uztikrino,
jog 1939 m. rugpjucio-rugsejo men. sutartimis su Vokietija Soviety Sajunga pasieké sau naudingos
jéguy pusiausvyros Europoje ir Sio laiméjimo ateityje jau jokiu badu neatsisakys. [SSRS uZsienio reikaly
liaudies komisaro pavaduotojo Solomono Lozovskio pokalbio uZrasas (zapis’ besedy) su Jungtinés
Karalystés ambasadoriumi Maskvoje Staffordu Crippsu], in: AVP RF, f. 031, op. 24, p. 138, d. 2, I. 25.
KASPARAVICIUS, A. Neutraliteto iliuzijos..., p. 229-230.
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kietijos puolimg ir norédama sustiprinti savo Siaurinj flangg, Lenkija pirmiausia gali
ryztis ,uzimti Lietuvg”. Todél Vyriausybei maziau nei per savaite net dukart primygti-
nai sidle ,skubiai” pasirasyti Nepuolimo sutartj su Lenkija ir taip iSvengti eventualios
lenky agresijos®. Jdomu, kad pagarséjusiam polonofobui plk. K. Skirpai®’ pritarti $iuo
atveju linko net buves uZzsienio reikaly ministras, tuomet jau pasiuntinys Romoje,
Stasys Lozoraitis, kuris Kaune labiau garséjo kaip polonofilas. TaCiau aistras nurami-
no URM Politikos departamento direktorius Edvardas Turauskas, paragines kolegas
apsiraminti ir blaiviau vertinti Lenkijos vyriausybés politikg®.

Originaliai 1939 m. rugpjtcio pabaigoje Lietuvos situacijg reflektavo vienas labiausiai
patyrusiy lietuviy diplomaty, pasiuntinys DidZiojoje Britanijoje Bronius Kazys Balu-
tis. Londono diplomatiniuose sluoksniuose pradéjus sklisti gandams, kad Ribben-
tropo-Molotovo slaptu susitarimu Latvija ir Estija yra priskirtos SSRS jtakos sferai, o
Lietuva ,palikta Vokietijai”, diplomatas URM ragino kuo rimciau istirti tuos gandus
ir jiems pasitvirtinus stengtis, kad ir Lietuva, kaip ir jos Siaurinés kaimyneés, taip pat
atsidurty SSRS jtakos sferoje®. Kiek leidzia spresti iSlike Saltiniai ir visa vélesniy jvy-
kiy logika, tokiai B. K. Balu¢io nuomonei pritare ne tik jo kolega ParyZiuje Petras Kli-
mas, bet ir jtakingiausi URM bei Vyriausybés veikéjai. PrieZastis gana paprasta: pasak
B. K. Balucio, priskirta Vokietijos jtakos zonai Lietuva prieS savo valig yra jtraukiama
j prazatingg konfrontacijg ir galbdt netgi karg su Vakary sajungininkais bei visomis
iS to iSplaukianciomis pasekmeémis. Tuo tarpu SSRS jtakos zonoje paliktos Latvija ir
Estija bus santykinai geresnéje padétyje. Dél Maskvos deklaruojamo neutraliteto ir
apskritai nuosaikesnes politikos jos turés Sansy arba visai iSvengti karo ir jo tragis-
ky pasekmiy, arba bent jau atsidurti vienuose apkasuose su Vakary sgjungininkais
prancdzais ir britais, kurie greiciausiai ir bus basimo karo nugalétojai.

Kita vertus, apibendrintai galima tarti, jog nuo Ribbentropo-Molotovo pakto sudarymo
momento ir netrukus prasidéejusio karo iki mazdaug rugsejo vidurio, kol Raudonoji

56 Lietuvos pasiuntinio Berlyne plk. K. Skirpos slaptas pranesimas URM, 1939-08-23. LCVA, f. 383, ap. 7,
b. 2115, I. 84-85.

7 Tarpukariu Lietuvoje plk. K. Skirpa buvo vienas ryskiausiy polonofoby. Ir iy paZidry jis laikési
nepalauziamai. Galima sakyti, kad trokS8damas kersto uz prarasta Vilniy jis tiesiog diena i$ dienos lauké
revan3o valandos prie$ Lenkija. Todél nenuostabu, jog 1939 m. rugpjtcio viduryje, kai antilenkiska
diplomatine kampanija Berlyne praktiskai pasiekeé zenitg, o iki Ribbentropo-Molotovo pakto buvo likusios
vos desimt dieny, plk. K. Skirpa Lietuvos pasiuntinybéje Berlyne surengé priémima, kuriame su vokie¢iy
diplomatais ir Zurnalistais nesivarzydamas aptare ,basima Lenkijos parceliacijg”. Kaip matyti i$ pasiuntinio
pranesimo j Kaung, banketas vyko pakiliai, ir niekas neabejojo, kad jau artimiausiu metu , Lenkija basianti
trumpu laiku vokieciy Macht'o sutriuskinta”. Ta proga vokieciy kolegos lietuviy pasiuntiniui siunté ,[...]
linkéjimy Lenkijos apkarpymo proga atgauti Vilniy“, taciau kartu lietuviams patarinéjo ,[...] bati kukliems
ir atsiimti i$ Lenkijos tik grynai etnografiskai-lietuviskas sritis, nepasiduodant pagundai iSplésti Lietuvos
sienas iki Minsko, net jei tai baty sialoma*: Lietuvos pasiuntinio Berlyne plk. K. Skirpos slaptas pranesimas
uzsienio reikaly ministrui Juozui UrbS3iui, 1939-08-12. LCVA, . 383, ap. 7, b. 2115, I. 98-99.

% URM Politikos departamento direktoriaus E. Turausko slapta Pro memoria, 1939-08-31. LCVA, f. 648,
ap. 1, b.57,1.150-151.

% Lietuvos pasiuntinio Londone B. K. Balucio slaptas praneSimas URM, 1939-09-11. LCVA, f. 648, ap. 1,
b.53.1.113.
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armija jsiverzeé j Lenkijg, Lietuvos politika sgmokslg sudariusiy valstybiy atzvilgiu buvo
labai atsargi ir nuosaiki. Vyriausybé savo diplomatams uzsienyje buvo davusi griez-
tas instrukcijas jokiy iniciatyvy tarptautinéje arenoje nerodyti, o tik kruopsciai sekti,
registruoti jvykius ir ,visomis priemonémis aiskintis rusy politikos Sfinksg, o ypac jo
nusistatymg masy geografinio regiono atzvilgiu“®. Taciau vykdyti $j uzdavinj lietuviy
diplomatams sekesi sunkiai: po 1939 m. rugpjtcio 23 d. sovietiné diplomatija iS esmés
atsitvéreé tylos siena ir tokios taktikos praktiskai laikési iki pat 1939 m. rugséjo 17 d.

Taciau situacija pasikeité 1939 m. rugséjo 17 d., kai Soviety Sajunga pradéjo invazijg
j Lenkijg. Kad ir kaip Siandien baty keista, taiau Raudonosios armijos jsiverzimas j
Lenkijg Lietuvos vyriausybes ir diplomaty labai nenuliadino. Dargi prieSingai - sutei-
ke tam tikro optimizmo, kad pagaliau pavyks susigrazinti sostine. Tuo tikslu Vakary
sostinése pradéta speciali diplomatiné akcija.

Ribbentropo-Molotovo paktas ir Antrojo pasaulinio karo pradzia Lietuvai turéjo milzi-
nisky tragisky, bet ne vienareikSmiy pasekmiy. Kaip pakto rezultatas jvykes Zaibiskas
Lenkijos valstybés sunaikinimas ir jos teritorijos faktinis pasidalijimas tarp Vokietijos ir
SSRS 1émé, kad Lietuva jau rugséjo pabaigoje apsisprendé ,atgaivinti 1920 m. liepos
12 d. Maskvos sutarties juridine baze” ir inicijuoti diplomatines derybas su SSRS dél
Vilniaus bei Pietryciy Lietuvos susigraZinimo. Vos Raudonoji armija uzéme Vilniy, lie-
tuviy diplomatija ParyZiuje, Londone, Romoje, Stokholme ir VaSingtone émési akcijos
priminti ty Saliy vyriausybems, kad ,Lietuva nuo Vilniaus niekada neatsisake”, o Rau-
donajai armijai miestg uzémus vél ,atsiveria Maskvos sutarties juridiné bazé".

Lietuvos politinj pasitikéjimg savimi ir energinga uzkulisinj veikimg dél sostinés susi-
grazinimo pastebimai stiprino pacios Lenkijos ir jos sgjungininkiy laikysena. Rugséjo
17 d. Raudonajai armijai jsiverzus j Lenkijg, karo Soviety Sajungai neskelbé nei Lenki-
jos vyriausybé, nei jos sajungininkés Prancizija ir Anglija®'. Kaune tai buvo interpre-
tuota kaip Lietuvai palankus veiksnys.

VI

Pirmiausia lietuviSka diplomatiné akcija dél sostinés susigrazinimo pradeéta ParyZziu-
je. Vykdydamas URM instrukcija, jau rugsejo 17 d. rytg Lietuvos ilgametis pasiuntinys
Prancizijos sostinéje Petras Klimas bandeé susitikti su Quai d’Orsay Politikos departa-
mento direktoriumi Emile’iu Charveriat. TaCiau nesekmingai - pareiginas ,sirgo”, jo

0 Lietuvos ministro pirmininko pavaduotojo ir I. e. uZsienio reikaly ministro pareigas K. Bizausko slapta
instrukcija pasiuntiniams Svedijoje, Sveicarijoje, SSRS, Prancazijoje, DidZiojoje Britanijoje, Italijoje,
Vokietijoje, Latvijoje, Estijoje ir gen. konsului Vilniuje, 1939-09-13. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 54, |. 158-159.

6 KITCHEN, Martin. Winston Churchill and the Soviet Union during the Second World War. The Historical
Journal, 1987, vol. 30, no. 2, pp. 415-416.
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darbe nebuvo. Todél Lietuvos pasiuntinj priémé jo pavaduotojas Charles Rochat. Dél
vykstancios Raudonosios armijos invazijos j Lenkijg pranctzas lietuviui citavo gautas
telegramas ir atrodé kiek sutrikes. Tuo tarpu P. Klimas jau turejo savo plana. Pran-
cdzy diplomatui jis kuo ramiausiai aiskino, kad ,gal nereikéty to Rusijos akto tuojau
pat aiskinti kaip agresijos, o tik kaip priemone iSvengti karo“®2. Nes kaip Lietuva nuo
Vilniaus, taip ir Rusija ,niekados nebuvo atsizadéjusi savo pretenzijy j tuos Pilsuds-
kio aneksuotus rusiskus krastus” - Vakary Ukraing ir Vakary Baltarusijg. Taigi dabar,
uzbégdama vokieCiams uz akiy, tik susigrazinanti tai, kg Lenkija savo laiku jéga buvo
uzgrobusi ir kas Rusijai ,teisétai priklauso”. Raudonosios armijos Zygiui pateisinti ir
Ch. Rochat nuraminti P. Klimas rado ir kita argumentg: ,Siaip ar taip Lenkija niekad
nebuvo laiminga su tomis teritorijomis, kaip ji nebuvo laiminga ir su Vilniaus okupa-
cija. Sita nenataralistidka Lenkijos teritorijy konfigdracija visada gréseé taikai kompli-
kacijomis, kenksmingomis taikai.”s®

Negana to, tarsi Ribbentropo-Molotovo sgmokslo dalyvis, P. Klimas prognozavo, kad
Raudonoji armija j Lenkijos gilumg ,greiCiausiai nezygiuos”, o sustos mazdaug ties
Curzono linija. Prancdzy diplomatg j jvykius P. Klimas ragino Zvelgti pragmatiskai:
.jeigu dabar Rusija pasinaudoja proga uzbégti uz akiy vokieCiams, - tai tas faktas,
mokant jj tinkamai iSaiskinti, galéty patarnauti sgjungininkams ir ateityje [...], kad is-
gauti Rusijos neutralitetg ar net veiksmingg parama kovoje uz etnografinés Lenkijos,
pavyzdZiui, uz Curzono linijos, iSlaisvinima" nuo vokieciy®.

Misijg ParyZiuje lietuviy pasiuntinys tesé ir rugséjo 19 d., kai Vilniuje jau Seiminin-
kavo sovietai. Apie savo Zygj j Prancdzijos URM ir susitikimg su uZsienio reikaly mi-
nistro pareigas laikinai einanciu Robert'u Coulondre j Kaung raportavo: ,Coulondre
nezinojo, kur yra ta Curzono linija. Todél jam paaiskinau su visomis smulkmenomis,
jskaitant ir masy bylg dél Vilniaus, kur Curzono linija suvaidino didele role. Lietuva
visada gyné Curzono linija. [...] Jei ir Lenkija baty ja priémusi, tai Vilnius be konflikto
su Lenkija baty likes Lietuvai [...]. PabréZiau, kad Curzono linija (1919.XI1.8) buvo nu-
statyta rusy ir kity tarptautiniy eksperty kaip Lenkijos (etnografiné ir religiné) rytiné
siena. Bet tada Lenkija nenoréjo tos linijos pripazinti, kariavo su Rusija, nuéjo ligi
Kijevo ir t. t., ir pan., kol 18.111.1921 sudare su rusais Rygos sutartj ir gavo dabartines
sienas.”ss Sias sienas Tauty Sajunga ir Ambasadoriy Konferencija pripaZino ne ikart,
o tik 1923 m. kovg Raro politinio samysio metu ir su iSlyga ,sous la responsabilité
des signatares”. Baigdamas P. Klimas reziumavo, kad taip susiklosCius aplinkybémes,
Prancdzija ir Anglija néra jpareigotos ginti savo sgjungininkés Lenkijos teritorijy ,tarp

62 Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui Juozui UrbSiui,
1939-09-17. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 30, |. 159.

& bid., I. 159-160.
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Curzono linijos ir Rygos sieny, uz kurias viena VarSuva yra prisiemusi atsakomybe”,
o tai reikSty, kad ,/a guerre continue sans rompre avec la Russie"®®.

Nors Klimo iSvedZiojimy prancizy diplomatijos Sefas klausé gana nervingai, taciau
sutiko, kad Paryziaus ir Londono ,didieji interesai vercia nelauzyti eventualiy galimy-
biy, kurios dar galéty bati vertingos"®’.

Rugséjo 22 d. Kauno pasiuntinys vél atakavo Quai d’Orsay ramus. Pasak P. Klimo, Cia
ir toliau tvyrojo ,pasimetimas” dél rusy ,akcijos prieS Lenkijg”. Kadangi Politikos de-
partamento direktorius E. Charveriat ,vis dar sirgo”, Klimg priéemé jo pavaduotojas.
Lietuviy pasiuntiniui Ch. Rochat patvirtino, ,kad nei Anglai, nei Pranc@zai prie$ Rusijg
grieZtai nenusistatys”, nepaisant net premjero E. Daladier jsitikinimo, kad Raudono-
sios armijos jsiverzimas j Ryty Lenkijg yra SSRS-Vokietijos ,slapto susitarimo” sudeétine
dalis ir tiesioginé pasekmé®e, Tuo tarpu P. Klimas prancdzus spaudé toliau: ,AiSkinau
p. Rochat, kad kol ten buvo lenkai, mes per 20 mety pries juos protestavome ir jy suve-
reniteto tenai nepripazinome. Pernai po Becko ultimatumo buvom priversti uzmegzti
diplomatinius santykius, bet niekados nesame ir po to legalizave ten Lenkijos suvere-
niteto ir administracijos. Diplomatiniai santykiai nepakeité masy nusistatymo. Kol toje
teritorijoje buvo lenkai, mes su tuo faktu skaitémes, bet kai dabar tas faktas iSnyko, yra
aisku, kad , atsidaré” senoji juridiné bazé, batent 1920 m. liepos 12 d. Taikos sutartis su
Rusija, kuri niekuomet nei masy, nei Rusy nebuvo panaikinta.”®®

Interpretacijai Ch. Rochat labai nesipriesSino ir pripazino, kad P. Klimo aiskinimas ,vi-
sai logiSkas ir teisingas”. Tik replikavo, kad rusais pernelyg pasitiketi neverta, ir jie
nebdtinai skubés tenkinti lietuviy teritorinius pageidavimus?.

Lietuviy diplomatas bandé atitinkamai nuteikti ne tik Quai d’Orsay pareigtnus, bet ir
prancdzy spaudg, kuri tomis dienomis tiesiog mirgejo tekstais apie rusy ir vokieciy
jvykdyta ,cinquiéme partage de la Pologne"”. P. Klimas baiminosi, kad Lietuvai su Mas-
kva pradéjus derybas dél Vilniaus perémimo, prancdzy straipsniuose apie ,,penktajj
Lenkijos padalijimg” gali atsirasti ir Lietuvos vardas. Todél is anksto Ch. Rochat prase,
»kad spaudoje staiga nekilty aliarmo, [...] praSiau duoti laikrastininkams atitinkamy
nurodymy [...] arba visai neleisti apie tai be reikalo rasyti’'. Po poros dieny P. Klimas
tuo paciu reikalu uzsuko pas naujai paskirtg Quai d’'Orsay Spaudos skyriaus vedé-
ja Jeana-Paulj Boncour, kuriam taip pat trumpai iSdésté ,muasy susirdpinimg“, kad
prancdzy spauda pernelyg tendencingai eksploatuoja Vilniaus klausima, ir pabrézé,
kad be jokiy abejoniy, ,pagal 1920 m. VII. 12 d. sutartj, Sovietai tg sritj turi grazin-
% |bid.

5 Ibid., I. 165.

% Ljetuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
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ti Lietuvai“’2. Panasi diplomatiné akcija tomis dienomis vykdyta ir kitose sostinése:
Stokholme, Romoje, Vasingtone.

VII

Savaip 1939 m. rugséjo-spalio pradzios jvykius maté ir Vilniaus problemg stengesi ,judin-
ti* tarpukario Lietuvos diplomatijos patriarchas, pasiuntinys Londone Bronius Kazys Ba-
lutis. Po Raudonosios armijos jsiverzimo j Lenkijg pasiuntinys padaré iSvadg, kad staigus
ir drastiSkas Rusijos iSéjimas j tarptautine areng radikaliai keicia ir visy likusiy tarptautinés
scenos dalyviy vaidmenis bei sudaro galbat vienintelj Sansg Lietuvai susigraZinti sostine.
Rugséjo pabaigoje, praktiskai jau aiSkéjant Lenkijos padalijimo scenarijui, B. K. Balutis
konstatavo: , Taigi ko bijojome, galy gale neiSvengeme and we are in it. Mlsy padétis esa-
momis aplinkybémis sulyginamai yra geriausia, kokios tik galima buvo tikétis Sitoj visoj
velniavoj. Su salyga, Zinoma, jei tik galésime i3laikyti savo neutraluma ligi galo. Sansy yra,
nors juo ilgiau karas tesis, juo daugiau gali kilti jvairiy nenumatyty komplikacijy.“”

Pasiuntinio iSvada apie prasidéjusj karg ir Lietuvos situacijg jame - ,muasy padétis
esamomis aplinkybémis sulyginamai yra geriausia, kokios tik galima buvo tikétis 3itoj
visoj velniavoj” - nebuvo nei atsitiktiné, nei neapgalvota, o puoseléta ilgus metus -
praktiSkai nuo Hymanso projekty zlugimo ir jau minétos tuometinio premjero K. Gri-
niaus suformuluotos strategijos, kad lietuviams geriausia strategija baty laukti Len-
kijos ir Rusijos karo pradzios, kad jam kilus ,Rusija uzimty Vilniy ir mums jj atiduoty”.

Jau kitg dieng po SSRS jsiverzimo j Lenkijg B. K. Balutis atvyko j Foreign Office ir émési
Jraginti anglus pradéti galvoti apie Vilniaus problema [...], iSjudinti Sj kamuolj iS mir-
ties tasko ir pradéti jj risti..."7.

Pirmiausia lietuviy diplomatas akcentavo juridine reikalo puse. Konstataves, jog pa-
skutinémis dienomis regione pasireiSké du nauiji veiksniai, radikaliai kei¢iantys Lie-
tuvos geopolitine padétj: ,lenkai, matomai, netrukus bus visiSkai sumusti, ir antra,
rusai peréjo Lenkijos sieng ir netrukus neabejotinai uzims Vilniy"“, B. K. Balutis Fo-
reign Office Siaurés departamento vedéjui Laurenco Collier pateiké tokj geopolitinj
galvosukj: ,|sivaizduokim galimybe: Rusai uzéme Vilniy pasidlo mums pasiimti Vil-
niaus teritorijg, einant 1920 m. Rusy-Lietuviy Taikos sutarties nuostatais. Kokia tada
bdty masy Vyriausybés padétis? Jeigu mes atsisakytumém tokj pasitlymga priimti, tai

72 Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
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mes patys anuliuojame savo teises j Vilniy, pripaZintas Taikos sutartyje. Jeigu imame
sostine, tai gali kilti klausimas, kaip tai suderinama su masy neutralumu, kurj mes
pasiryze visomis aplinkybemis iSlaikyti? Ir pagaliau, kaip lenkai j tai Zidréty."”> Be to,
pasak B. K. Balucio, yra ir grynai praktinis klausimas: ,Juk lenkams neturéty bati tas
pats, ar Vilnija atiteks bolSevikams, ar mums?"7¢

Tadiau L. Collier atsakymai daug vilCiy neteiké. Patikslines, kad kalba preliminariai ir
tik savo, o ne Vyriausybes, vardu, brity diplomatas pareiske, jog Anglija, ,kartg ga-
rantavusi Lenkijos nepriklausomybe”, dabar negali jai uz nugaros ,veikti prieS j3". Ir
pranasiskai jspéjo, kad ateityje Lietuvai ,didesni sunkumai gali kilti ne tiek is vokieciy,
kiek iS rusy puses"”’.

Tirti naujai besiklostancia situacijg B. K. Balutis bande ir per savo kolegg SSRS amba-
sadoriy Londone Ivang Maiskj. Labiausiai jam rapéjo trys dalykai: 1) kaip Kremlius
vertina Baltijos Saliy neutralitetg ir kokie tolesni jo planai regione; 2) kaip Maskva
projektuoja bdsimus santykius su Berlynu; ir 3) kas ,manoma daryti su Vilniumi“.
Taciau iSpesti nieko nepavyko. Soviety ambasadorius buvo nitrus, nekalbus ir neat-
saké né j vieng klausima. B. K. Baluciui tai sukélé nerima: ,Mano bendras jspudis ne-
geras. Jau per daug jis rezervuotas su manim, to pirmiau nebddavo. Be to, anksciau
jis paprastai jdomaudavosi, kaip pas mus Lietuvoj, o dabar nei ZodZiu neuzsiminé."”®
Rugséjo 17 d., sekmadienj, i radijo praneSimy suzinojes apie anksti ryte prasidéju-
sig Raudonosios armijos invazijg j Ryty Lenkijg, B. K. Balutis bent pora karty telefonu
bandé pasikalbéti su I. Maiskiu, taciau nesékmingai. Abu kartus sekretoré pareiské,
kad ,, The Ambassador is not available just now"”.

Taciau ir toks Maskvos elgesys B. K. Balucio neiSgasdino ir jtarimy nesukélé. Vilniaus
susigrazinimo akcija buvo tesiama. Rugséjo 25 d. laiSke Lietuvos pasiuntiniui VaSing-
tone Povilui Zadeikiui jis rasé: ,Mes turime 1920 mety taikos sutartj su Rusais. Nereik
turéti Cia daug vaidentuvés, kad numatyti, kad masy sienos, numatytos tgja sutarti-
mi, turés tokiu ar kitokiu badu iS naujo dabar Kilti. ISsivaizduokim, kad rusai dabar,
uzéme Vilniy, einant ta sutartimi, mums pasidlo pasiimti, kas sutartyje jy mums buvo
pripazinta. Jeigu mes dabar neimam, tai tuomi anuliuojame savo teises, jgytas tgja
sutartimi. Jeigu gi be atodairos imame, tai ir savo deklaracijg dalinai bent pazeidzia-
me ir galim jsivelti su Lenkijos garantais... Taigi tenka taip daryti, kad suderinus tai su
muasy deklaracijomis ir kad suinteresuotos Salys mums negaléty primesti masy nei-
tralumo bei Vilniaus atzvilgiu deklaracijos lauzymo. [...] Tokiomis suinteresuotomis
Salimis, be Lenkijos, yra Anglija, garantorius, ir Prancdzija, aliantas (Lenkijos). Taigi
7 |bid., I. 225.
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mums prisieina laviruoti tarp Rusijos iS vienos puseés ir tarp Lenkijos, Anglijos ir Pran-
cOzijos iS kitos puseés. Reik méginti gauti Vilniy, jeigu tai dabar bus galima, galimai
greiCiau ir taikiu badu.”® Ir kartu dar kolegos prase pagalbos savo diplomatinei akci-
jai JAV: ,Amerikos lietuviai Sioje misy darbuotéje gali suvaidinti svarbig role ir suteik-
ti mums pagelbos [...]. Jie yra neutraliame kraste ir, manau, nenusidéty savo Salies
jstatymams Saukdami LABAI skaitlingus mitingus ir priimdami rezoliucijas, kuriose
reikalaujama Vilniaus grazinimo [...] ir pasiysdami tokias rezoliucijas telegramomis
Kaunan ir Maskvon, o nuorasus Soviety Ambasadai Washingtone (jy turinys neturi
bati paZodZiui vienodas).”8" Kartu P. Zadeikis jspétas, jog reikalo reikia imtis , TUO-
JAU. NEATIDELIOTINAI“ ir prie akcijos pritraukti ne tik vietine lietuviy bendruomene,
bet ir tikruosius amerikieCius, o dar geriau - JAV laikrasciy redakcijas®2.

VI

Taciau greit paaiskéjo, kad lietuviy diplomatijos optimizmas buvo gerokai per anksty-
vas. UZ Vilniaus susigrazinima teko mokéti milZiniska ir ilgalaike politine kaing. Tiesa,
kaip rodo RFUPA dokumentai, Lietuva iS visy trijy Baltijos valstybiy derybose Maskvoje
ilgiausiai prieSinosi SSRS reikalavimams jsileisti Raudonosios armijos karines bazes ir
galop juos priéme tik Santazuojama, kad Vilnius bus atiduotas Baltarusijai. 1940 m.
birzelio pradzioje SSRS reikaly laikinasis patikétinis Lietuvoje V. Semionovas net ke-
liolikos lapy analitinéje pazymoje apie Lietuvos-SSRS politinius santykius komisarui
V. Molotovui, be kita ko, pabrézé: ,Lietuva, kaip Zinoma, paskutiné is Pabaltijo Saliy ir
labai labai sunkiai pasirasé savitarpio pagalbos sutartj su SSRS. Jos valdantieji sluoks-
niai buvo pasiryze netgi atsisakyti Vilniaus, kad tik nereikty j Lietuvg jsileisti soviety
kariniy jguly.”® 1939 m. spalio 10 d. Lietuvos-SSRS Savitarpio pagalbos sutartimi Vil-
nius atiduotas Lietuvai, taCiau kartu tai atvéré vartus Raudonosios armijos karinéms
bazéms Lietuvoje (20 000 kontingentui), atéme is valstybés savarankiskg uZsienio poli-
tikg ir de facto jtvirtino Lietuvoje sovietinj protektorata. Nuo 1939 m. lapkricio Lietuva,
kaip ir jos Siaurinés kaimynés, tarptautinéje arenoje iS esmés jau buvo traktuojamos
kaip valstybés, praradusios savarankiskuma, arba net kaip ,pusiau-valstybés"®, Stai
1940 m. sausio pirmomis dienomis ParyZiuje reziduojantis brity ambasadorius Ro-

8 Lietuvos pasiuntinio Londone B. K. Balucio slaptas konfidencialus laiSkas Lietuvos pasiuntiniui
Vasingtone P. Zadeikiui, 1939-09-25. LCVA, f. 648, ap.1,b.9,1.222.

8 1bid., I. 222-223.

8 1bid., I. 223.

8 [SSRS reikaly patikétinio Lietuvoje V. Semionovo slaptas praneSimas komisarui V. Molotovui, jo
pavaduotojui Vladimirui Dekanozovui ir URLK kolegijail, 1940-06-03. AVP RF, f. 0151, op. 31, p. 57, d. 1,
[.122.

8 Ljetuvos pasiuntinio Londone B. K. Balucio slapta Pro memoria uZzsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
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naldas Hughas Campbellas P. Klimui tiesiai pareiSké, kad, brity jsitikinimu, esamomis
aplinkybémis ,Lietuva laikosi grei€iau stebuklu, o ne realiy faktoriy déka">. Analogis-
kas pozidris vyravo ir PrancQzijos visuomenéje. Pasak lietuviy pasiuntinio Paryziuje,
+Apie Baltijos valstybiy dabartine bikle vieSoji Cionyksté opinija susidaré gana tvirtg
nuomone, jog jos yra nustojusios savo nepriklausomybés, o Soviety Rusija Cia jgijusi
lemiamga ne tik karine, bet ir politine jtakg“®. Dar blogiau buvo tai, kad ParyZiaus ir Lon-
dono diplomatiniuose uzkulisiuose pradéjo cirkuliuoti nuomoné, kad po DidZiojo karo
buvo ,prikurta per daug" mazy valstybiy su ,didelémis teisemis“®’. Kai kurie Vakary
diplomatai ar politikos apzvalgininkai lietuviy kolegoms atvirai aiSkino, jog ,po karo”
maZzosioms valstybéms ,nebebus daugiau leista SantaZzuoti” didZiyjy valstybiy ir Eu-
ropoje dominuos tik didziosios galios®. K3 tai iSties reiSkia, parodé Antrojo pasaulinio
karo pabaiga ir po jo Europoje susiformavusi politine sistema.

Paradoksalu tai, kad po Ribbentropo-Molotovo pakto ir SSRS kariniy baziy Lietuvoje
jkurdinimo Lietuva, patekusi j krastutinai kritine situacija, bandé maskuoti savo tra-
giSka geopoliting situacijg. IS esmés iki pat 1940 m. birZelio 15 d. okupacijos lietuviy
diplomatija iS esmés klaidino uZsienio valstybes ir tarptautine opinijg. Kaip rodo gana
gausas istoriniai Saltiniai, Lietuvos pasiuntiniai ParyZiuje, Londone, iS dalies VaSing-
tone ir kitose sostinése tvirtino, jog spalio 10 d. sutartis Lietuvos suvereniteto neri-
boja, o SSRS karinés jgulos Lietuvai gresmés nekelia. Taciau tokie lietuviy diplomaty
pareiSkimai Vakary politiky ir diplomaty dazniausiai bGdavo priimami su nuostaba,
lengva ironija ar raginimais sovietais pernelyg nepasitikéti ir ,,iSlikti budriems"s.

Kartais tokios akcijos vykdavo bendrai su kolegomis latviais ir estais. Kaip sovieti-

nés okupacijos iSvakarése veike ir kokias problemas sprende trijy Baltijos valstybiy

diplomatija, neblogai atskleidZia gausts P. Klimo praneSimai i$ Paryziaus j Kauna.

Stai viename jy apie prancizy pozidrj j Baltijos valstybes ir pastaryjy pastangas 3

pozirj pakeisti P. Klimas 1940 m. vasario pabaigoje ministrui J. UrbSiui raportavo:

LJau i$ pat pradZiy, kai buvo padarytos Baltijos kraSty sutartys su Sovietais, prancizy

spauda mus apSauké Rusijos vasalais arba kaip patekusias | Rusijos protektorata.

Pagaliau, kiek minkStesnej formoj, kaip esancius Soviety karinéje kontroléje. Del to

visi trys Baltijos pasiuntiniai daréme diskretisSkus demarsus Quai d'Orsay ir spaudos

atstovams [...] aiskindami tikrg padét;j.”*°

8 Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
1940-01-06. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 31, 1. 10.

8 Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
1940-04-01. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 31, 1. 166-167.

87 Lietuvos pasiuntinio Paryziuje P. Klimo slaptas praneSimas uZzsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
1940-02-13. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 31, 1. 51-52.

& Ipid., I. 52.

8 Lietuvos pasiuntinio Paryziuje P. Klimo konfidencialus pranesSimas URM Politikos departamento
direktoriui Edvardui Turauskui, 1940-02-27. LCVA, f. 383, ap. 7, b. 2226, |. 43-44.

% Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo slaptas praneSimas uZsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
1940-02-29. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 31, 1. 106-107.
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Kad patyre lietuviy diplomatai ne visuomet adekvaciai suvoké valstybei gresiancio
pavojaus mastg, liudija dar keli iSkalbUs faktai. 1940 m. pavasarj diplomatai ne kartg
ragino Vyriausybe grieZCiau riboti spaudos laisve. Reikalauta, kad lietuviy spauda ne
tik nekritikuoty SSRS uZsienio politikos, bet dargi kad neskelbty ir kity Saliy spaudos
agentdry pranesimy ar informacijos, kuri yra nepalanki Rusijai ar atskleidzia jos ti-
kruosius tikslus. Diplomatai pasieké, kad Vyriausybé skirty leSy ParyZiuje jkurdinti
specialy Lietuvos telegramy agentdros korespondentg, kurio uzdavinys buvo savo
rasiniais neigti Vakary zurnalisty prognozes apie agresyvius SSRS ketinimus Lietuvo-
jeir artéjantj valstybés Zlugima®'. Negana to, siekis jtikti sovietams, prisitaikyti prie jy
vykdomos politikos po Lenkijos valstybés sunaikinimo skatino Lietuvos valdZig akty-
viau persekioti ir lenky rezistencinj pogrindj Vilniaus kraste®2,

Tadiau, regis, tos prognozeés nelabai jaudino Lietuvos politikus ir diplomatijg. Lietuva buvo
susirGpinusi scenarijy karimu, kaip greiciau ir sékmingiau atgauta Vilnijg integruoti j lie-
tuviska valstybe. Klimas Cia sidlé remtis Zydais, pasiraSyti dar vieng sutartj su Maskva dél
uz sienos likusiy lietuviy repatriacijos j Lietuva ir iS Lietuvos norinciy iSvykti kitatauciy bei
kuo greiciau delimituoti naujajg sieng su SSRS, ,kuri demonstratyviai pasauliui patvirtin-
ty, jog Cia delimitacija yra visai uzbaigta™3. Pasiuntinio Londone B. K. Balu¢io nuomone,
atgautas teritorijas galutinai priristi prie Lietuvos padéty ,pilnas ir detalus Vilnijos gyven-
tojy suraSymas tautiniu atzvilgiu, kurj kaip jrodyma baty galima pateikti bGsimoje Taikos
konferencijoje ir panaudoti Lietuvai palankiai nuteikiant Europos viesgja opinija.

Taciau bene radikaliausig scenarijy susitvarkyti su LDK istorinio palikimo tradicija
tuomet pasidlé Lietuvos karo atasé Prancizijoje, Generalinio Stabo pulkininkas Juo-
zas Lanskoronskis, kuris valdzig ragino ,maziausiai daryti ceremonijy” su Vilniaus
krasto lenkais, nes ,dékingumo uZ tai nebus, o bus tik tvirtinimai, kad lenkybé yra
tokia moraliné jéga, kurios jokie persekiojimai nejveikia”. Pasak pulkininko, ,pirmon
eilén reikia uzdaryti universitets ir, jei galima, visas lenkiSkas mokyklas. Krastg reikia
valdyti kieta ranka, priverstinai reikalauti masy kalbos vieSo naudojimo. Gera, Zino-
ma, baty, kad masy tolerancijos faktas taip ir pasilikty uzsieny kaip faktas. Jis dabar
yra ir sudaro mums daug simpatijy, taciau tylomis reikia rauti lenkybe kaip piktZole.
Juo daugiau basime tiek socialiniy reformy, tiek administraciniy veiksmy krastui in-
korporuoti padare, juo tvir€iau tame kraste sédésime, jei kartais susidarys sglygos
lenkams vel | tg krastg pretenzijy pareiksti“o,

9 Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje P. Klimo konfidencialus pranesimas URM Politikos departamento
direktoriui Edvardui Turauskui, 1940-02-27. LCVA, f. 383, ap. 7, b. 2226, |. 43.

%2 Lietuvos pasiuntinio Paryziuje P. Klimo slaptas praneSimas uzsienio reikaly ministrui J. UrbSiui,
1940-05-08. LCVA, f. 648, ap. 1, b. 31, |. 249.

% KASPARAVICIUS, Algimantas. ,Lietuvos Jeruzalé” Petro Klimo diplomatinése vizijose. In Kai ksenofobija
virsta prievarta: lietuviy ir Zydy santykiy dinamika XIX a. - XX a. pirmojoje puséje. Sud. Darius STALIUNAS,
Vladas SIRUTAVICIUS. Vilnius, 2005, p. 255.

% Lietuvos karo atasé Paryziuje plk. J. Lanskoronskio slaptas praneSimas Lietuvos URM, 1939-12-05. LCVA,
f. 648, ap. 1, b. 30, |. 248-251.
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Dar liddniau atrodo faktas, kad 1940 m. geguZe prasidéjus SSRS atviroms provo-
kacijoms pries Lietuvg, kai kurie lietuviy diplomatai buvo linke labiau tikéti propa-
gandiniais V. Molotovo kaltinimais Lietuvai nei Lietuvos specialiyjy tarnyby teikiama
medziaga. Stai pasiuntinys ParyZiuje P. Klimas ragino Vyriausybe labai atsakingai
vertinti V. Molotovo pareiskimus, kad Lietuvos specialiosios tarnybos neva Vakary
kolegy uzsakymu grobia ir tardo raudonarmiecius. Kviete Vyriausybe reikalg ,skubiai
iStirti”, o saugumo policijg - radikaliai, be sentimenty, atsikratyti galimy provokatoriy
ir ,ultra-patrioty”, kurie jau vykstancio Europoje karo sglygomis tik kenkia valstybés
interesams®. Nesunku suvokti, kad tokia valstybés uZsienio politika ir lietuviy diplo-
matiné veikla valstybei kritiSku metu neveiké kaip prevenciné priemoné, sauganti jg
nuo artéjancios katastrofos.

IX

Baigiant Sig fragmentiska tarpukario Lietuvos Respublikos uZsienio politikos apzval-
g3, konstatuoti i$ esmeés galima tik vieng dalyka. Pastarojo meto lietuviy istoriogra-
fijoje ir ypac vieSojoje erdvéje, istorinéje atmintyje vertinant Antrojo pasaulinio karo
pradzios jvykius ir jy tragiSkas pasekmes Lietuvos valstybei, daznai priekaiStauja-
ma ,netikusiai“, ,pavojingai”, ,nedékingai” ar net ,grésmingai” Lietuvos geopolitinei
padeciai. Kitaip tariant, priekaiStaujama likimui, nes tauta paprastai beveik negali
pakeisti savo gimimo vietos ir egzistencinés erdves pasaulyje. Tac¢iau atidZiau pastu-
dijavus pacios tarpukario Lietuvos uZsienio politikg, jos kai kada gana rafinuotas ir
painias tendencijas, uzmojus, strategijg ir santykj su ilgaamze senojo valstybingumo
tradicija, kyla jtarimas, kad kai kuriais momentais Lietuvos uZsienio politika tarpuka-
riu buvo orientuota ir veiké ne tiek kovodama su likimu (geopolitika), kiek su anks-
tesniy Simtmecdiy tradicija ir / ar jos daugiabriauniu palikimu.
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LITHUANIAN FOREIGN POLICY IN THE INTERWAR PERIOD:
A BATTLE AGAINST FATE OR TRADITION?

Algimantas Kasparavicius

Summary

The restoration of the Lithuanian state at the beginning of the 20th century was in many
respects a lengthy and problematic process. With the end of the Great War and the si-
multaneous collapse of several long-established empires, Europe sank into geo-political
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chaos for some time. The old imperial geo-political order was destroyed, and the new
one, based on liberal democracy, faced challenges. The League of Nations, created in
1919-1920, was the first global and essentially supranational institution. It looked attrac-
tive in theory, but was inefficient in practice. Based on Wilsonian idealism, but created
based on the pragmatic and even selfish interests of Europe’s great political powers, it
was well suited for resolving disputes between small states, but was helpless in the face
of disagreements or conflicts between large powers and small states.

Although Lithuania was one of the first countries in Europe to trust in and rely on the
authority of the League of Nations, and the new democratic and just geo-political order
it was creating on the old continent, it was very quickly disappointed. Despite its active
mediation, the League of Nations failed to resolve the Lithuanian-Polish conflict over the
Vilnius question throughout the interwar period. As a result, its authority declined in Lith-
uania, and even more so in Poland. Disappointed with the League of Nations, Lithuania
started to look for alternatives, and turned to Bolshevik Russia (USSR). The Lithuanian-
Soviet geo-political union against Poland historically meant Lithuania’s struggle against
tradition, and against itself in historical terms.

However, the difficult geo-political situation in Europe and the permanent territorial
conflict with Poland were not the only challenges that Lithuania's interwar foreign pol-
icy faced. Numerous problems arose from the multi-faceted and complex multicultural
historical legacy of the Grand Duchy of Lithuania, the ruins of which were used for the
nation-state of Lithuania, thereby showing a controversial compatibility with the growing
modern Lithuanian nationalism.

The formulations in the Declaration of Independence of 16 February 1918 appealed to
the continuity of the historical Lithuanian state, and declaring not the creation but the
restoration the Lithuanian state were far from unproblematic. In political terms, one can
restore only what once existed and was later destroyed or recklessly lost due to foreign
activity. Thus, the only thing that could be restored was the situation that had existed for
a short period between the adoption of the 3 May 1791 Constitution and the Third Parti-
tion of the Commonwealth of the Two Nations. Meanwhile, by claiming the area of the
nation-state to be defined according to the ‘broadly understood’ ethnographic principle,
the modern Lithuanian political elite that represented the emerging Lithuanian nation
shifted away from both the historical union with Poland and the territorial concept of
Lithuania as the former grand duchy. As a result, for some time, the Taryba (State Council
of Lithuania) did not have a clear position on national minorities, namely Jews, Poles and
Belarusians. Their representatives were co-opted into the Taryba only in late 1918, when
the first temporary government faced the need to take power in revendicated areas, pri-
marily in the multicultural and multinational capital, and invited minorities to cooperate
in managing the situation.

Thus, by the dawn of the modern Lithuanian nation-state, relations between the
Lithuanian government and national minorities were a sensitive area, tightly tied up with
foreign policy issues. The historical heritage of the ‘national politics’ of the old, aristo-
cratic Lithuanian state was perfectly visible, and was felt in cities and towns across the
country, which were dominated by Lithuanians in the historical-political sense (otherwise
known as ‘old Lithuanians’), Jews, Poles, Belarussians and Germans, rather than by ethnic
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Lithuanians. All of these were ethnic groups that could feel more or less equal compared
with the dominant titular nation in the times of the old aristocratic-cosmopolitan political
order. With the emergence and development of the modern nation-state of Lithuania,
however, they had to adapt to it and come to terms with the status of ‘minorities’ that was
offered to them by the nation-state.

This led to a conflict, especially with the Poles, who were now reduced from being the
leading group in the titular nation, a status they had acquired in the Commonwealth
in the late 18th century, to the status of a Polish ‘national minority’ in the Lithuanian
nation-state. It is not surprising, therefore, that most Poles tended to support the Polish
rather than the Lithuanian nation-state in the early 20th century. All the more so since
restored Poland, a country that was several times larger, richer, and with more political
and cultural possibilities, was not only far from turning away from its compatriots in the
‘eastern areas’, but saw Lithuania as part of an extended Polish state, or at least a Polish-
Lithuanian federation.

Under these circumstances, Lithuanian foreign policy had to focus on several extremely
complex and difficult problems in the interwar years. They included: the definition of
the state’s territory and attempts to achieve fair borders; the normalisation of relations
with larger neighbouring countries which had various claims against Lithuania; and the
long political and diplomatic battle with Poland in its attempts to establish itself in the
Lithuanian capital. By endeavouring to resolve these problems, Lithuania was forced to
manoeuvre on the international arena, and to look for influential political allies or secure
geo-political support. As a result, Lithuanian politicians felt a growing disenchantment
with relations with its neighbours in the West, and turned to the East, starting contro-
versial political-diplomatic cooperation with Bolshevik Russia (the USSR) against Poland.
Taking into consideration the long-term geo-political competition with Russia that was
pursued by the Commonwealth of the Two Nations several centuries before, this posi-
tion was a form of surrender to fate and a battle against tradition for Lithuania. It was
this position that helped Lithuania to regain its capital in controversial circumstances in
the autumn of 1939. In the summer of 1940, however, it contributed significantly to the
collapse of the state.



