LATVIJOS POZIURIS [ 1923 M. KLAIPEDOS [VYKIUS'

Eriks Jekabsons

Jau nuo 1919 m. pabaigos Baltijos valstybiy, Lenkijos ir Lietuvos politikai déjo pastangas,
kad biity sukurta stipri valstybiy politiné ir kariné sajunga. Susitarimas, pasiektas 1920 m. Bulduriy
konferencijoje, nebuvo ratifikuotas. Visos vélesnés pastangos pasiekti Baltijos valstybiy vienybe
taip pat baigdavosi nesékmingai — visy pirma dél lietuviy ir lenky konflikto. 1922 m. kovo ménesj
Var3uvoje pasiraSyta politiné sutartis tarp Lenkijos, Estijos, Latvijos ir Suomijos netiesiogiai rei¥ké
politinj Lietuvos izoliavima, taip pat lémé laikina Lietuvos ir likusiy Baltijos valstybiy santykiy
atSalimg bei jos suartéjima su Soviety Rusija. 1922 m. gruodZio ménesj be rezultaty baigési
Maskvos nusiginklavimo konferencija. Joje Lenkijos, Suomijos, Estijos ir Latvijos atstovai laikési
bendros pozicijos, o Lietuva kaip visada parodé suartéjimo su Soviety Rusija tendencija.

Jau 1922 m. Latvijos uZsienio reikaly ministerija aiskiai i$rei¥keé pritarima tam, kad Klaipéda
priklausyty Lietuvai’. Latvijos suinteresuotuma lémé, pirma, noras i§spresti Lietuvos ir Lenkijos
konflikta, kuris trukdé sudaryti Baltijos valstybiy sajunga, antra, simpatijos giminingai lietuviy
tautai ir valstybei, tredia, likimas Klaipédos kraste gyvenusiy giminingy latviams kur$iy, kurie savo
kultiirinj savituma galéjo plétoti Lietuvoje, o ne Vokietijoje.

Klaipédos jvykiy metu Latvijos visuomeniné opinija i§ esmés buvo palanki Lietuvai, kadangi
Siuo atveju buvo sumaZéjusi Vokietijos jtaka regione ir galima kylanti i§ to grésmé Latvijai. Ta¢iau
negalima tvirtinti, kad Latvijos poZiiiris Lietuvos atZvilgiu buvo vienareik¥mifkai teigiamas. Sausio
12 d. laikrastis ,Jaunakas Zipas* ra$é, kad Klaipéda Lietuvai turi priklausyti autonominiais
pagrindais, ta¢iau kartu iSrei¥ké pasipiktinima tuo, kokiais metodais lietuviai siekia §ito tikslo.
Pana$ia mintj taip pat skelb¢ ir kiti Latvijos laikra§¢iai’.

Latvijos vyriausybé informacija apie jvykius Klaipédoje pirmiausia gaudavo i§ Latvijos
pasiuntinybés Kaune laikinojo vadovo Emilio Vygrabo (Emils Vigrabs) ir konsulinio agento
Klaipédoje Alfredo Misse (Alfréds Misse), kurie praneinéjo apie jvykius Klaipédoje ir Kaune®.
Ypatingas démesys buvo skiriamas sienos su Lietuva apsaugai, kadangi lietuviy-lenky susidiirimai
neutralioje teritorijoje vyko visifkai netoli nuo Latvijos sienos. Tuo paliu metu Lietuvos
vyriausybiniai sluoksniai pradéjo biigstauti dél neva padidéjusios Latvijos kariuomenés
koncentracijos prie sienos su Lietuva. 1923 m. vasario 9 d. Latvijos uZsienio reikaly ministerijos
Politikos ir ekonomikos departamento direktorius Vilis SGimanis (Vilis Stimanis) pareiské
nusistebéjimg dél tokiy bligitavimy ir pabréZé visiSkai netikslia turimg lietuviy informacija apie
Latvijos kariuomenés koncentravima MaZeikiy kryptimi’. Svarbia informacija i Ryga pateikdavo
Latvijos‘s pasiuntinys Var§uvoje Martinis Nuk$a (Martip§ Nuk3a), taip pat ir kiti diplomatijos
atstovai .

Galima daryti i§vada, kad Klaipédos jvykiy metu ir sprendZiant Klaipédos klausima Latvijos
pozicija i§ esmés iliko nepakitusi. Jau nuo 1919 m. Latvija laikési formalaus neutraliteto lietuviy
ir lenky konflikto dél Vilniaus atZvilgiu, nors neabejotina, kad tam tikrais laikotarpiais Latvijos
pozicija palaikydavo Lenkijos pusg¢’. Latvija buvo suinteresuota bendradarbiauti su palyginus
stipria Lenkija, kurios pagalba, kilus ginkluotam konfliktui su SSRS, biity buvusi labai svarbi, ir
kad Latvijos kaimyné pietuose Lietuva buty nepriklausoma, kas savaime garantuoty Latvijos
valstybés nepriklausomybg. 1922 m. rugpjii¢io 12 d. Latvijos pasiuntiniy konferencijoje Latvijos
uZsienio reikaly ministras Zygfrydas Mejerovicas (Zigfrids Meierovics) aiSkiai suformulavo
Latvijos pozicija lietuviy ir lenky konflikto atZvilgiu: ,Sentimentaliai istorinis-romantinis
pretekstas — Vilnius jstimé Lietuva { nelaimg ir, jeigu ji kada nors ta Vilniy gaus, ji bus dar
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nelaimingesné valstybé*. Kaip vienintelj teisinga Lietuvos vystymosi kelig jis pripaZino grieZtai
nacionaling valstybe, tad Zvelgiant i§ ekonominio vystymos1 taSko Lietuvai nera batina turéti
bendros sienos su Soviety Rusija, tatiau yra batina Klaipéda ir priéjimas prie qu‘OS Tokj poZiiirj
i§reiske ir Latvijos diplomatijos atstovai.

Kiek pagristi buvo Latvijos ir Estijos big§tavimai dél SSRS agresijos, rodo 1923 m. jvykiai -
agresyvi politika mety pradZioje (taip pat pasiuntinybés Maskvoje darbuotojy arestai ir jy teismy
procesai, armijos koncentravimas netoli sienos ir t.t.). Esant tokioms aplinkybéms, 1923 m.
lapkri¢io ménesj buvo sudaryta Latvijos ir Estijos karinés sajungos sutartis, i ja buvo stengtasi
jtraukti ir Lenkijg bei Lietuva. UZdavinys buvo labai sudétingas ir beveik nejgyvendinamas dél
lietuviy ir lenky konflikto. Ta¢iau Latvija ir toliau stengési sutaikyti abi valstybes ir Klaipédos
jvykius traktavo kaip realia galimybe, galindig iSspresti lietuviy ir lenky konflikta, kad paskui tapty
imanoma sukurti visy Baltijos valstybiy sajunga. Latvijos atstovai ir toliau aktyviai dalyvavo
ivairaus lygio konferencijose su Lenkijos, Estijos ir Suomijos atstovais (pvz., 1923 m. liepos mén.
Rygoje, 1924 m. vasario mén. VarSuvoje) bei atskirai su Estijos ir Lietuvos atstovais (1924 m.
geguZés mén. Kaune), tadiau svariy rezultaty tos konferencijos nedavé.

Negalima nuneigti atsargios Latvijos vyriausybés pozicijos Lietuvos uZsienio politikos
atZvilgiu. Ypa¢ aiSkiai tai buvo pastebima, kai Latvija reagavo | stipréjan¢ia ,,horizontalia politika
(orientacija i SSRS ir Vokietija). Ypa& Klaipédos jvykiy metu Latvija jaudino klausimas, kaip tie
ivykiai paveiks viso regiono sauguma. IS esmeés Latvijos vyriausybé nepritaré Lietuvos pozicijai
Vilniaus ir kt. klausimais. Vienintelis Lietuvos reikalavimas, kurj palaiké Latvija (ta¢iau
nevienareik§miskai), buvo Klaipédos jtraukimas j Lietuvos sudéti, nes tokj poZiiirj lémé
geopolitiniai Latvijos interesai. Taciau tai buvo suvokiama ne tik kaip Lietuvos nepriklausomybés
stiprinimas, bet ir kaip biidas sumaZinti Lietuvos vyriausybés ambicijas, nepagristai tikintis, kad
Lietuva suSvelnins savo pozicija Vilniaus klausimu ir suartés su kitomis Baltijos valstybémis.
Latvijos poZilirj | Klaipédos klausimo sprendima akivaizdZiai iliustruoja valstybés pozicija
Lietuvos ir Lenkijos konflikto atZvilgiu (daugiausia dél konflikto besiformavusiai Lietuvos
orientacijai { SSRS ir Vokietija) ir taip pat bendra Latvijos pozicija Baltijos sajungos sudarymo
klausimu. Latvijos vyriausybé savo galimybiy ribose stengési daryti viska (net prisiimti tarpininko
isipareigojimus) kad biity i§sprestas lietuviy ir lenky konfliktas, kas ne tik biity sureguliavq padéti
reglone, bet ir padiding palios Latvijos tarptautinj prestliq (tokiy veiksmy émeési tiek pirmasis
uZsienio reikaly ministras Z. Mejerovicas 1919 — 1925 m.’, tiek paskutinis ministras Vilhelmas
Munteris (Vilhelms Munters) 1938 m.). Visos $ios pOlltlkOS pretekstu tapo susiripinimas dél
regione galimo karinio konflikto, kuris sukelty grésme ne tik pirmoms jsitraukusioms j konflikta
valstybéms (pvz., Lenkijai), bet i§ karto arba po kurio laiko ir Latvijai.

I¥nasos

ISsamiau Zr.: J&kabsons E. Klaipedas jautajums un Latvija 1923. gada. Latvijas Véstures Institita Zurnals. 2002. Nr. 4.
P. 56 - 89.

Butkus Z. Latvijas diplomatiska nostdja 1923. gada Klaip&das jautdjuma. Larvijas Vésture. 1992. Nr. 4. P. 20 -21.
Jaunakads Zigas. 1923 01 12, 15; Latvijas Kareivis. 1923 02 23, 24; 02 04, 09, 11.

Latvijas Valsts v&stures archivs (toliau — LVVA). F. 2575. Apr. 11.B. 14. L. 4-6, 11, 12.

Ten pat. L. 9, 17.

Ten pat. F. 2570. Apr. 5. B. 35. L. 94; F. 2575. Apr. 11. B. 13. L. 307 - 314.

I§samiau Zr.: Jekabsons E. Latvia's position concerning the Vilnius question in the 1920's and 1930's. Lietuvos
diplomatija XX amZiuje. Vilnius, 1999. P. 71 - 82.

8 LVVA.F.2575. Apr. 11. B. 11. L. 539.

’ Rsamiau #r.: Jekabsons E. Latvijos ir Lietuvos santykiai 1919 — 1921 metais. Liefuvos archyvai. 1999. Nr. 12. P. 96 -
114,

~N N e W

80



1 dokumentas
Latvijas Valsts véstures archivs [Latvijos valstybés istorijos. archyvas] (toliau — LVVA) F.
2575. Apr. 11.B. 14.L.4-6
Konfidencialiai

Laikinojo Latvijos pasiuntinybés Kaune vadovo Vygrabo pranefimas Latvijos uZsienio
reikaly ministerijos Politikos ir ekonomikos departamento direktoriui V. Simaniui

1923 m. sausio 12 d.
DidZiai gerbiamas pone direktoriau!

Papildydamas telegrama Nr. 462 §. m., turiu garbés prane$ti, kad remiantis paskutinémis
Ziniomis, gautomis i§ Kauno, Klaipédos kraste dabar yra tokia padétis:

MaZosios Lictuvos gelbéjimo komitetas atvirai pasiskelbé aukiCiausia valdZia kraSte vietoj
direktorijos, esanfios valdZioje iki $iol. Komitetas pradéjo skleisti savo jtaka, pradedant nuo
pasienio rajono su Lietuva. Jis paémé Lauksargius (dokumente — Lauksargi) ir Bajorus (dokumente
— Bajori), taip pat Silutg (dokumente — Silute /Heydekrug/) i savo rankas. Dabar maiStininkai juda i
kradto giluma, kiek toli jie yra nuéje, néra tiksliai Zinoma. Klaipédos miestas yra direktorijos
rankose, kurig gina pranciizy kariuomené (2 batalionai — apie 400 kareiviy). Ji jsitvirtino platiame
ruoZe aplink Klaipéds ir pasiruo$é rimtai gynybai. Be to, | uosta atplauké karinis laivas "Seine".
Auk3tiausiasis komisaras Petisné iSleido kreipimasi | gyventojus laikytis rimties ir galy gale, kad
jis iki paskutinio momento nepaliks savo posto. Remiantis paskutinémis Ziniomis, jis pradéjo
derybas su maiStininkais.

Siandien $iuo klausimu a3 kalbéjau su ministry prezidentu (Ministru pirmininku — vert.)
Galvanausku; jis kartojo jau visiems Zinomus tvirtinimus, kad Lietuvos vyriausybé jokiu bidu
nedalyvavo Siame jvykyje, ir tai téra tik aktyvi vietiniy lietuviy veikla, nukreipta prie§ okupacinés
valdZios spaudimg ir besitgsian¢ia nepakeliama ekonoming¢ padeétj. Susikiiré keletas organizacijy,
kuriy tikslas buvo, i¥sprendus dabarting padétj, MaZaja Lietuva prijungti prie DidZiosios. Galy gale
visos tos organizacijos, matydamos, kad yra maZa vilties pasiekti savo tiksla taikiu biidu, sukiiré
vad. ,,Gelbéjimo komiteta®, kuris pradéjo sukilima. Ai¥ku, kad Lietuvos lietuviy simpatijos yra
Klaipédos broliy puséje, tatiau vyriausybé iki Siol laikési neutraliai ir tgs tai ateityje.

Dél Jusy telegramoje minéto kareiviy judéjimo (transporto) per Prickul¢ (Latvijos teritorija —
vert.) ir jy sienos peréjimo Bajoruose, tai Galvanauskas paaiSkino, kad galbat kokia nors
kariuomenés dalis buvo i$siysta per Priekulg link sienos, tatiau Klaipédos krasto sienos nei viena,
nei jokia kita Lietuvos kariuomenés dalis neperéjo. Lietuviai, reikalaujant Pranciizijai (gauta
Poincare nota), dabar stiprina pasienio apsauga, siekdami neleisti pereiti ginkluotiems asmenims.
Tuo ir yra paaiskinamas paskutiniy dieny karinis judéjimas. Tai yra oficialus paskutiniy jvykiy
paaiSkinimas.

Tatiau neoficialiomis Ziniomis situacija yra kitokia:

Visy pirma Lietuvos vyriausybé jau i§ pat pradZiy agitavo Klaipédos kradto gyventojus
palaikyti jo prijungima prie Lietuvos. Agitacija vis stipréjo, apie tai buvo daug rafoma vietiniuose
laikra¥¢iuose, daZnai buvo i¥sakomi priekaistai, kad agitacija vyksta nepakankamai aktyviai. Ir dél
paskutiniy dieny jvykiy turimos tokios pakankamai tikslios Zinios: vienas lietuviy karininkas man
perpasakojo, kad liudininkas maté, jog prie sienos buvo pasiysti perrengti civiliais rabais kareiviai,
jiems buvo i¥duota amunicija ir kulkosvaidZiai. Akivaizdu, juos tikimasi panaudoti ne sienos
apsaugai, ka jie galéty daryti ir (aprengti — vert.) uniforma, bet kitais tikslais.

Pirmyjy pasiysta 1000 vadinamyjy "Sauliy”, tai rei8kia Sauliai-partizanai, jie yra pasienieiy
pulko dispozicijoje. Oficialiai jie yra laikomi Sauktiniais. Be to, buvo pasiysti biriai i§ milicijos ir
karinés mokyklos ir galy gale — po dvi kuopas i§ 2 ir 6 pulky. Sitos dalys i¥siystos i§ Klaipédos, be
to, dar prie sienos atgabenta kareiviy i§ kity viety, pavyzdZiui, Marijampolés. Maista jiems
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atgabena taip pat i§ &a, pavyzdZiui, sausio 10 d. buvo i$siysta didZiulé duonos siunta. Ar jau jie
peréjo siena, ar dar ne, neZinoma, nors kaZkokia dalis grei¢iausiai jau yra Klaipédos kraste.

Minétas Gelbéjimo komitetas isleido atsiSaukima i Lietuvos Saulius, kviesdamas juos ateiti {
pagalba. Pastarieji i tai sureagavo ir fiandien Kaune i¥kabino proklamacijas, kvietian€ias tapti
savanoriais, vaduojant MaZaja Lietuva. Tai rei¥kia, kad Lietuvos vyriausybés, leidZianCios vieSa
platinima tokiy atsiSaukimy, neutralitetas pradeda $lubuoti.

Galima biti jsitikinusiems, kad Lietuva, be atitinkamos paramos i§ kaZkokios pusés, nebiity
émusis $itos avantidros. Kyla klausimas — i kokios pusés galéjo ateiti toks paZadas.

Antantés, ypa& Prancizijos, sutikimas yra nejmanomas, tuo labiau sprendZiant pagal dabarting
situacija ir Zinias tenyk3%io pranciizy atstovo, kuris daZnai, beveik kiekviena diena, susitinka su
Anglijos konsutu, i§ ko galima spresti, kad jie veikia palaikydami ry$ius. Tik sunku spresti, kaip
toli Pranciizija Zada eiti, norédama iSlaikyti iki $iol egzistavusia tvarka Klaipédoje. Padovanis
(Pranciuizijos atstovas Kaune — vert.) saké, kad jis veiks kategoriSkai. Lenkija koncentruoja
kariuomene Dancige, tadiau jis galvoja, kad Lenkija | Klaipédos jvykius nesikiS. GalbGt komisaras
Petisné ras galimybe neramumus likviduoti taikiu biidu, ka rodo pradétos derybos su neramumy
dalyviais (jeigu $ita informacija yra teisinga).

Antra pusé, i§ kurios lietuviai gali sulaukti pagalbos — Rusija. Sita mintj patvirtina keletas
ivykiy: Rusijos nota $iuo klausimu sajungininkams, pokalbiai, kurie vyko pas mane po Maskvos
konferencijos su delegacijos nariais ir apie kuriuos a$ jau praneSiau. Labai iSraiSkingi yra Radus-
Zenkaviciaus pasisakymai, kad dabar jie jsitikino, kas jy tikri draugai, lietuviai ieskos jy tarp prie$y
savo buvusiy "draugy". Dabar vyksta labai daZni susitikimai su Rusijos atstovu, jis beveik
kiekviena diena lankosi ministerijoje. Apie Rusijos kariuomenés (18 divizijy) koncentravima prie
sienos su Lenkija Galvanauskas pareifké, kad tai yra tiesioginé Maskvos konferencijos pasekme,
bet egzistuoja reali galimybe, kad tai yra susij¢ su paskutiniais jvykiais tieck Vakary Europoje, tiek
ir Klaipédoje.

Tenka apgailestauti, kad labai sunku, beveik nejmanoma, geriau iSsiaiSkinti rusy ir lietuviy
rySius Kaune, kadangi rusai niekur nesirodo ir apie juos nieko negirdéti. Lygiai tokioje pacioje
situacijoje yra ir kiti uZsienio atstovai, kadangi jie taip pat nieko konkretaus neZino.

Kaune néra tiksliy Ziniy apie jvykius Klaipédoje, todél prasau Jisy, pone direktoriau, mane
informuoti apie gaunamus i§ misy Klaipédos konsulo prane$imus. Tai padéty man rasti teisingas
ivykiy gijas ir nurodyti, kur reikia ieSkoti jy atskaitos tasko. Apskritai Kaune nerimas didelis, tik
UZsienio reikaly ministerijoje paskutinémis dienomis jsivyravo ramybé. Paskutinio pakalbio metu
Galvanauskas atrodé labai mandagus ir juokési i3 to, kad visi diplomatai veltui jaudinasi. Taip pat
ir DidZiosios valstybés, kurios netgi kreipimuose | maZas valstybes uZmir§ta mandaguma ir
kreipiasi { jas kaip | nuo jy priklausan¢ias, o ne savarankiskas (¢ia jis turéjo omenyje paskuting
Poincaré nota). Atrodo, lietuviai tapo pasitikintys ir ramiis.

IS esmés situacija atrodo tokia, kad jeigu komisarui Petisné nepavyks to likviduoti taikiu biidu,
gali kilti didZiuliy sunkumy.

PraSau priimkite, pone Direktoriau, mano didelés pagarbos pareiskima.

Vygrabas, laikinasis pasiuntinybés vadovas
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2 dokumentas
LVVA F. 2575. Apr. 11.B. 14. L. 27

Konfidencialiai
Latvijos Respublikos
UZsienio reikaly ministerija
1923 m. sausio 30 d.

Latvijos pasiuntiniui Kaune

Aptarus Memelio klausima iSpléstiniame Ministerijos posédyje, vadovautame UZsienio
reikaly ministro pono Mejerovico, buvo priimti tokie nutarimai:

1) Klaipédos miestas kartu su visu kra§tu turi priklausyti Lietuvai, kadangi yra Sios valstybés
natiralus i8&jimas | jiira ir susijes su ja ekonomiskai, geografiskai ir etnografiskai;

2) Galimas daiktas, kad Memelio krasto priskyrimas Lietuvai galéty daryti jtaka lietuviy-lenky
pasienio ginco i¥sprendimui;

3) Realius Lenkijos Respublikos ekonominius interesus naudotis Nemuno upe ir Klaipédos
uostu reikia sureguliuoti draugi¥kai — sutartimi tarp abiejy Saliy, geriausiai kartu i$sprendZiant
Memelio krasto politinés priklausomybés ir lenky-lietuviy sienos klausima.

Sitoks Latvijos vyriausybés poZidris ir pasifilymai galéty tapti pagrindu sureguliuojant
uZsitesusius lietuviy-lenky nesutarimus ir stiprinant Baltijos valstybiy suartéjimo idéja.

Prasom $iuos miisy poZiiirius ZodZiu, konfidencialiai perduoti ponui Galvanauskui. PraneSimo
biida ir laika Jus turite surasti patys ir turite stengtis, kad Lietuvos vyriausybé suprasty, jog Sita
lietuviy-lenky nesutarimy sureguliavimo biida mes laikome vieninteliu tinkamu suartéti Baltijos
valstybéms.

parasas / F. Cielenas/
UfZsienio reikaly ministro pavaduotojas

3 dokumentas
LVVA.F. 2575. Apr. 11. B. 13. L. 396 - 398

IS konfidencialaus Latvijos uZsienio reikaly ministerijos 1923 m. sausio 30 d. praneS§imo

[...]

II. Klaipédos klausimas. I$ visos Ministerijos gaunamos informacijos negalima susidaryti
i$samaus vaizdo apie tai, su kokios valstybés Zinia lietuviai pradéjo Klaipédos avantiiira. Bet viena
yra negin¢ijama: Klaipédos sukilimas jvyko su Kauno Zinia, ir Kauno vyriausybé viena pati be
iSankstinio susitarimo su kokia nors didZiaja valstybe nebiity padariusi $ito Zingsnio. I§ visy versijy
labiausiai tikétina, kad lietuviai prie§ tai buvo susisick¢ su Maskva. Apie suplanuota akcija
Klaipédoje lietuviai bol3evikus informavo Maskvos nusiginklavimo konferencijos metu. Kartu su
miisy delegacija i§ Maskvos i§vaZiavo tik Lietuvos civiliai atstovai, tuo tarpu kariniai specialistai,
vadovaujami Lietuvos generolo Radus-Zenkavitiaus, dar keleta dieny pasiliko Maskvoje. Cia
lietuviai informavo bolSevikus apie savo ketinimus ir i§gavo paZada [Rusijos — vert.] laikytis
neutraliteto, jei lenkai ginklu nejsiki¥ { Klaipédos reikalus. Jeigu §ita versija teisinga, tai reikia
paZyméti, kad bol3evikai savo informatyvuma sugebéjo puikiai nuslépti, kadangi oficialioji Rusijos
spauda pirmomis sukilimo dienomis buvo labai pasipiktinusi Lietuva, kuri yra pranciizy
imperializmo jrankis, su kurio pagalba galima uZpulti Vokietija i§ kitos pusés. Taip pat ir
Vokietijos spauda patioje pradZioje buvo labai pasipiktinusi "niekSifku" lietuviy uZpuolimu; tarp
kitko, naujajam Vokietijos pasiuntiniui Kaune buvo duotas nurodymas atidéti akreditacija 3alies
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prezidentui, taip pat pasiekdavo informacija apie vokieiy-lietuviy deryby nutraukima (pabaiga).
Greitai jvyko persilauZimas, kuris tarsi patvirtino ¥ios versijos teisingums. Prie¥ iSvykstant
Vokietijos pasiuntiniui grafui Brockdorf-Rantzau i§ Maskvos i Berlyng Lietuvos atstovas Maskvoje
ji informavo, kad Klaipédos sukilimas vyksta su bol3eviky Zinia ir kad jie [bol3evikai — vert.] su tuo
sutinka. I§ tikryjy, griZus Brockdorf-Rantzau j Berlyna triuk¥mas vokiediy spaudoje nutilo;
Vokietijos pasiuntinys Kaune buvo akredituotas su didZiule pompastika, vakare buvo surengtas
iSkilmingas pasiuntinio priémimas su nuoSirdZiomis kalbomis ir t.t. Remiantis pasiuntinio dr. Voito
[Latvijos Vokietijoje — vert.] informacija, vokie&iy-lietuviy derybas dabar galima laikyti sékmingai
baigtomis. Jeigu Sita versija yra teisinga, tai dar karta pasitvirtina nuomoné, kad lietuviai, norédami
realizuoti savo reikalavimus, atkaklumu ir uZsispyrimu yra pasirenge paleisti ugnj visai Europai.

Latvijos vyriausybé smerkia tokius lietuviy metodus, kaip savo laiku pasmerké Zeligovskio ir
panaSias avantiliras. Kalbant apie Klaipédos kraSto priklausomybe, Latvijos vyriausybé visada
mané, kad Klaipéda visy pirma turi priklausyti Lietuvai, prijungus Klaipéda prie Lietuvos, pastaroji
uZmir§ Vilniaus klausima, ji [Vilniy — vert.] susigraZinti sau, Zvelgiant neutraliai, Lietuvai néra
jokiy vil¢iy. Jeigu prijungus Klaipéda prie Lietuvos lietuviai atsisakyty Vilniaus ir susitaikyty su
Lenkija, biity pasiekta didelé taikos Ryty Europoje sékmé. Ypa¢ toks klausimo sprendimas biity
naudingas Baltijos valstybiy sajungai, kuri, kaip Zinoma, iki $iol negaléjo biiti realizuota i§ esmés
dél Vilniaus klausimo. Ministerijos taryba, aptarusi Klaipédos klausima, padaré tokias i§vadas: (Zr.:
Latvijos Respublikos uZsienio reikaly ministerijos 1923 m. sausio 30 d. konfidencialy pranesima
Latvijos pasiuntiniui Kaune. 2 dok.).

Latvijos atstovui Kaune yra pavesta konfidencialiai, ZodZiu $ias i§vadas perduoti Lietuvos
uZsienio reikaly ministrui, kartu i§ visy jégy stengiantis jtikinti Lietuvos vyriausybe, kad 3is
lietuviy-lenky konflikto sureguliavimo biidas mums atrodo vienintelis teisingas, galintis padeéti
Baltijos valstybéms tarpusavyje suartéti.

Prafau laikyti auki¢iau i§déstytas i§vadas oficialia Latvijos vyriausybés nuomone Klaipédos
klausimu ir jas pateikti, kai | mus, kaip kaimynus, kreipsis dé] miisy poZiiirio ar patarimy. Kartu
misy prane¥img reikia niuansuoti ir suSvelninti kiekvienu atveju, stengiantis nekonfliktuoti su tos
valstybés, kuri teirausis, poZitriu.

Stebint situacija i§ Rygos, jautriausiai i jvykius [Klaipédoje — vert.] sureagavo pranciizai ir
lenkai; maZiau suinteresuoti atrodo anglai ir italai, kuriuos, regis, labiausiai jaudina tai, kaip
i§gelbéti sajungininky prestiZa Klaipédoje. Siy valstybiy pasiuntiniai jau porg savaitiy yra Kaune.
Remiantis misy pasiuntiniy prane$imais, Estijos ir Suomijos poZitiriai daugmaZ sutampa su misy.

SprendZiant i¥ ankstesnés sajungininky taktikos, atrodo, kad lietuviai i§saugos Klaipéda kaip
savo. Nepaisant pranciizy pasipiktinimo ir susidiirimy patioje Klaipédoje, pranciizy eskadra atvyko
labai pavélavusi, o ir dabar, kai pranciizy ir angly kariniai laivai yra Klaipédos vandenyse ir kai
sukilimo dalyviai atvirai pareiske, kad i§ Klaipédos jie neideisia, nepastebima jokiy energingy
veiksmy, kurie bity kaip tik laiku, jeigu sajungininkai biity nusprend¢ bet kokia kaina susigraZinti
krasto kontrolg.

Klaipédos byloje Latvija labiausiai domina Lenkijos kiSimasis arba nesikiSimas, nes nuo to
priklauso bus karas ar taika. Daugiau ar maZiau ai¥ku, kad Lenkijos jsikiSimo atveju Rusija neliks
neutrali. Lenkija visada pabré¥davo savo “natiiralius” interesus Klaipédoje ir nuo jsikiimo ja
sulaikys tik tam tikras didZiyjy valstybiy, visy pirma, Pranciizijos patarimas susilaikyti. Kiek
Yinoma, Pranciizijos pasiuntinys Rygoje savo vyriausybés pavedimu tai jau pareiSké lenky
pasiuntiniui. Lenky kariuomenés panaudojimas i§ sajungininky pusés Klaipédos kraste, siekiant
ivesti rimtj, turéty fataliniy pasekmiy.

[...]
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4 dokumentas
LVVA F. 2575. Apr. 11.B. 14.L. 21 - 25

Pranegimas laikinojo Latvijos pasiuntinybés Kaune vadovo Vygrabo uZsienio reikaly
ministro pavaduotojui F. Cielenui (Cieléns)

1923 m. vasario 11 d.
Konfidencialiai

PraneSimas
DidZiai gerbiamas Ponas Ministre!

Klaipédos klausimas, atrodo, laimingai baigési, ir daugiau negresia tolesnés komplikacijos;
sajungininky Komisija paskutinémis dienomis dirba sékmingai ir jgyvendino visus reikalavimus.
Sudaryta nauja vyriausybé [direktorija — vert.], vadovaujama buvusio pasiuntinio Revelyje [Taline
- vert.] Gailiaus. [...] Kariuomené performuojama i milicija, vadovaujama pulkininko Trousson.

Vakar ir uZvakar ilgai kalbéjausi su Galvanausku ir Politikos departamento direktoriumi
Baludiu apie dabarting Klaipédos padét] ir Vilniaus klausima.

Galvanauskui a§ i$sakiau Jusy laiske Nr. B65429 iSdéstyta musy Vyriausybés poZiuirj {
galimybes sureguliuoti lietuviy—lenky gin&a dél Klaipédos krasto priskyrimo Lietuvai. Bet kadangi
Galvanauskas ir §j karta, kaip ir anks¢iau daugelj karty, buvo labai santiirus, tai ir a§ kol kas jam
visi§kai atvirai nepasakiau, kad kalbu Vyriausybés vardu, atidédamas tai palankesniam laikui, o
stengiausi tik suZinoti jo nuomone.

I§ pokalbio buvo aifku, kad lietuviai iki §iol mumis vis dar netiki, o galvoja, kad mes
veikiame inspiruoti Lenkijos.

Toks Galvanausko neryZtingumas daugiausia paaiskinamas jo asmeninémis savybémis. Jis ne
toks atviras, labiau nedrasus, taip pat ne toks savarankiSkas nei buvo Jurgutis. Galvanauskas turi
biiti atsargus, jis bijo prisiimti kokig nors atsakomybe, kadangi jis néra jokios partijos veikéjas ir,
kaip girdéti, naujajame kabinete taip pat nori likti eiti tas palias pareigas, todél ir bando visiems
itikti.

IS miisy pokalbio reikia dar paZyméti, kad Galvanauskas pasakojo — jam prane$¢ Baltrugaitis,
— jog rusai pradeda vykdyti mums prieSi$kq politika, kad atker§yty mums uZ Lenkijos palaikyma
Maskvos konferencijos metu.

Pokalbio su Balu€iu metu mes i§samiau Vilniaus klausimo neaptaréme, jis tik tarp kitko
pasaké, kad mano, jog atéjo laikas, kai Pranciizija ras sutarima su Rusija, ir tai gali jvykti greidiau,
nei visi galvoja. Jis remiasi Herriot sékme ir straipsniais daugelyje pranctizy laikra¢iy. Tokiu
atveju imanoma, kad ryting Lenkijos siena drauge nustatys Antanté ir Rusija, kas savo ruoZtu
daryty jtaka gin¢o dél Vilniaus baig¢iai.

I$samiau mes aptaréme Tauty Sajungos nutarima dél demarkacijos linijos neutralioje zonoje
tarp Lenkijos ir Lietuvos nustatymo. Kaip a$ jau telegrafavau, lietuviai perdavé telegrafu protesta,
reikalaudami teiktis §j klausima spresti tarptautiniam Hagos tribunolui, kadangi tai nepriklauso
Tauty Sajungos kompetencijai. Lictuviai negali sutikti su $iuo nutarimu, kadangi jis paZeidZia
Suvalky sutartj, kuri jau nustaté demarkacijos linija. Taigi sutik¢ dél naujosios linijos sankcionuoty
Suvalky sutarties paZeidimg ir kaip pasekm¢ ~ Vilniaus krasto okupacija. Jeigu lenkai bandys
uZimti nauja linija jéga, lietuviai bus priversti priefintis visais biidais. Demarkacijos linijos tikslas —
uZtikrinti neutralios zonos gyventojuy sauguma, kuris nustadius planuojama linija nebus pasiektas.
Tai jrodo tokios linijos situacija Suvalky gubemnijoje, kur abiejose jos pusése yra atitinkamy
valstybiy administracijos be kariuomenés skyriy, ir vis délto lenkai uZpuola kaimus Lietuvos
puséje. Tai reikia, kad nauja demarkacijos linija niekuo nepagrista ir visi¥kai nepriimtina.
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Visuomenéje ir spaudoje du paskutiniai klausimai kol kas didesnio susidoméjimo nesulauké —
visi dar susirliping Klaipéda, taip pat i§ vyriausybés nelaukiama aktyviy veiksmy dél Vilniaus, nors
ir palaikomi bei stipréja neramumai. Galvanauskas taip pat pareifké, kad jeigu nebus vilties
artimiausiu metu Vilniaus klausimo i¥spresti taikiu biidu, tai Lietuvai neliks nieko kita, kaip
susprogdinti Lenkija jos patios Zeméje, suorganizavus prie ja sukilima visy uZspausty kitatau&iy.

Nors numatoma Klaipédos prijungima Kaunas laiko savo nuopelnu ir pergale, reikia
pripaZinti, kad ji pasiekta tik nuolaidZiaujant visiems sajungininky reikalavimams. Galbat tai
suvoke lietuviai ne taip ryZtingai kartoty analogi¥kus Zingsnius. Pranciizijos atstovai man pasaké,
kad Klaipédos atidavimas keliais ménesiais anksiau biity sulaukes didZiulio Lietuvos palankumo
ir nuolaidy sprendZiant Vilniaus klausima, bet vis délto galima tikétis, kad dabar bus daugiau vilgiy
baigti §j ginta, apie ka praneSama ParyZiuje. DidZiul¢ reik§me¢ turi sajungininky pasiuntiniy
buvimas Kaune, ju ZodZiai ir perspéjimai, yra vilties, kad Lietuvos vyriausybé atkreips | juos
démesj. Anglijos pasiuntinys man pasaké, kad jis lietuviams pataré: jeigu lenkai netgi norés uZimti
nauja demarkacijos linija, kas maZai tikétina, tai nesipriefinti jéga, o iSlaukti savo protesto
rezultaty. Pasiuntinys taip pat visiSkai sutinka su tuo, kad biitina sutelkti visas jégas dél Baltijos
valstybiy suartéjimo. Tadiau svarbiausia to kliiitis ir stabdys yra Vilniaus klausimas.

[.]

Dabar Kaune ruofiamasi S-osioms valstybés paskelbimo metinéms. Pageidautina, kad i
Rygos atsiysty ypa¢ nuosirdy sveikinima ry§ium su geranori¥ku Klaipédos klausimo i§sprendimu.
Tai visada padaro gera jspidj savotisku biidu pasiZymintiems lietuviams.

Pra%au priimti, Ponas Ministre, mano didelés pagarbos pareiskima.

/para$as/
Laikinasis pasiuntinybés vadovas

5 dokumentas
LVVA.F. 2575. Apr. 11. B. 13. L. 259 - 262

I% Latvijos pasiuntinio Lenkijoje Martinio NukSos (Martin$ Nuksa) 1923 m. kovo 7 d.
pranesimo

[...]

Klaipédos klausimas
Per paskutiniuosius du ménesius apie Klaipédos klausima galvoja visi lenkai. Nepaisant

visisko Hymanso projekto atmetimo, Lenkija vis dar vylési iSplésti savo jtaka Lietuvai, turédama
tiksla, kad gita jtaka galy gale iSaugs { Lenkijos suvereniteta misy pietinés kaimynés atZvilgiu.
Lenkija stengési sustiprinti savo jtaka Klaipédoje, ji taip pat bando | savo rankas paimti Grivos
[Latvijoje — vert.] geleZinkelio mazga. Taigi Lenkija Lietuva | savo glébj paimty i3 abiejy pusiy:
lenkai kontroliuoty Lietuvos i¥éjima | jiira; lenkai kontroliuoty Lietuvos susisiekima su Rusija.
Praéjusiy mety pavasarj sudariusi prekybos sutartj su Klaipéda, Lenkija ne tick stengési uZtikrinti
savo dabartinius ekonominius interesus, kiek labiau stiprinti savo politing jtaka. Susisiekimas
Nemuno upe lenkams yra uZdarytas, bet Klaipéda, Zvelgiant i3 lenky ukinés pusés, turi palyginus
nedidele reik§me.

Pasiuntiniy taryboje [Ambasadoriy konferencijoje — vert.] Lenkija, Zinoma, prieSinosi lietuviy
reikalavimams Klaipéda prijungti prie Lietuvos, o pasisaké uZ klaipédietiy pasililyma — Klaipédos
krate i8laikyti iki Siol egzistavusj status quo; vis délto pabréZtina, kad klaipédietiai tokia padéti
reikalavo patvirtinti visam laikui, o lenkai - tik 10 mety.

Lenky siekiai Klaipédoje buvo ai¥kiai matomi. Lietuviy sukilimas negaléjo nesukelti
Lenkijoje didelio nerimo. UZsienio reikaly ministerija skubiai i§siunté protesto nota Ambasadoriy
konferencijai. Tagiau aktyviai isikiSti Lenkija vis délto neildriso, atsiZvelgdama { tai, kad
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Pranciizija buvo uZimta Riiro srityje ir todél tarptautinis jégy iSsidéstymas nebuvo aiSkus. Isivelti {
avantidra viena Lenkija bijojo. Tokia avantiiira galéjo lengvai privesti prie visi¥kos finansinés
katastrofos, kadangi nepaisant nevienkartinio Lenkijos vyriausybés taikos politikos deklaravimo
lenky marké birZoje krito panaSiai greitai kaip ir Vokietijos marké.

Vis délto Lenkija, regis, buvo pasiruoSusi suduoti slapta smigj Lietuvai i§ Klaipédos,
siysdama ¢ia papildomas pajégas didZiyjy valstybiy Zinion. Tatiau tam buvo biitinas Ambasadoriy
konferencijos, vadinasi, didZiyjy valstybiy, kvietimas. Ta¢iau jo nebuvo sulaukta.

Lenky nuosaikumg Klaipédos klausimu diktavo ir kitos aplinkybés. Jie negaléjo nepastebéti
¥inomos analogijos — Zeligovskio Zygio i Vilniy ir dabartinio lietuviy Zygio i Klaipéda. Padioje
konflikto pradZioje UZsienio reikaly ministerijoje man nurodé, jog batina matyti skirtumg tarp
Vilniaus ir Klaipédos. Kai Zeligovskis uZémé Vilniy, tarptautiniu poZiiiriu jis buvo res nullius;
Klaipédoje, skirtingai, veiké tarptautiSkai pripaZintas reZimas.

Lietuviy puolimas Klaipédoje lenkams nebuvo netikétas. Jie jau prie§ tris dienas, prie§
lietuviams perZengiant Klaipédos kraSto siena, informavo didZigsias valstybes apie laukiama
puolima. Praéjo trys dienos prie§ pasirodant lietuviams Klaipédoje, bet didZiosios valstybés vis
délto nesuspéjo atsiysti papildomy pajéguy Klaipédos gynybai. Lenkijoje kilo jtarimy, kad
didZiosios valstybés galbiit yra pasiruoSusios palikti Klaipéda Lietuvai. Tai galima buvo pastebeéti
pokalbiuose, vykusiuose pas mane UZsienio reikaly ministerijoje, taip pat su Seimo uZsienio
reikaly komisijos pirmininku Dombskiu. Lenkija neabejojo, kad ir Maskva, ir Berlynas buvo
informuoti apie busima puolima. Netiesiogiai tai liudijo Vokietijos pasiuntinio Maskvoje
Brockdorf-Rantzau kelioné | Berlyna per VarSuva, o ne kaip biidavo jprastai — per Ryga.
Brockdorf-Rantzau i§vaZiavo i8 Maskvos prie§ pajudant lietuviams | Klaipéda, ir kadangi jis pats
pasirinko kelig per Var3uva, tai galéjo reiksti, kad jis i§ anksto Zinojo, jog kelias Ryga — Kaunas
bus uZdarytas.

AtsiZvelgiant | tai, Pasiuntiniy tarybos [Ambasadoriy konferencijos — vert.] nutarimas lenkams
nebuvo visikai netikétas ir visuomeniné opinija aprimo greiiau, nei buvo galima tikétis.

AS dariau, ka galéjau, norédamas paveikti klausimo sprendimg ta kryptimi, kuri nurodyta
UZsienio reikaly ministerijos [Latvijos — vert.], informavau didZiyjy valstybiy atstovus ir kai
kuriuos jtakingus uZsienio Zurnalistus, tarp jy ir specialyjj ,, Times “ korespondenta.

[...]
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upst Bkli.Vigien nevareja palikt upshefts sinama anslogija
starp deligosysks ghjienu ux Vilan un tugadejo lefsu
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gijienu ug Klaipddu, irlietu ministrijd man t@lin kon-

fliktu sikumd aizradija,ka esot jataisu igéfiriba starp
Vilpu un Klaip8du.Kad Zeligovskis iegemis Vilpu,t& esot
bijusi starptautie ki zin& res nulliue; Klain8d&,turpretim,
pust Avot starptautisii atzits reiims.

Leidu uzbrukums Klaip8dai nenfwa poliem negaidits.
Tipi jau 3 dienay agraki,pirms leisi bija prgijusi pBr
Klai p8das teritorijus robezu,bija smigojudi Pielvalstim
par gatavoto uzbrukumu.Bija pagdjudas p8c tam vEl 3 die-
nas,oirme leidi nonfica Klaip8dZ,bet Lielvalstie tom8r ne-~
bija paguvudus ats@tit papildu spB8kus Klaip8das aissurga-
5mmai Polijd rudBis sigdomas ka Fielvalstis vatbllt ir ar
mieru atstfit Klaip8du Lietavai.To vareju umanit sarunds,
kuras man bija vairakas reiges Arlietu ministrij& un ari
ar Uombski,Seima Srlietu komisijas priekdsBuetaju.Polija
pedaubijfs ari,ks i Maskava i Berline bijudas iepriekg
par nedomato @azbrukumu informqﬁigzlpdirekti uz to norddija
VBcijas sltpa Muskava,Brockdorfa-Rantzaﬂ, braunciens no
Kuskavas uz Berlini caur Vardavw,un nevis caur 1igu,ks
parasti; Brookdorfs-Rantzan bija isbraueis no Haskavas
pirms liedu kustibam us KleipSdu un,td ki vigs bija izvE-
lejies celu caur Vaiéavu tad vigam bfis bij%s ieprieksd zi-
nams  ka cela caur~§igu-quou bgi~slsgts. .

To ievérojot ;d:;ﬁ éZZ;;Qs“ii;;;;”;;nﬁea poliem
gluZi negaidits un sabiedribas domu apmierinajfis drizaki,
neki vareja paredsist. |

No savas puses dariju,cik bija lesp8jams,lai iespai-

dotu jautajuma atrisinadanu Arlietu ministrijas norfdits
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virziend(sk .JUsu telegramas Nr.4120 un Nr.412), informe-
dams Lielvalstu. przekéstagna un dafus iespaidigus ﬁrzonju
turnalistus atarp tiem "Times" speoidlu korespondentu .
Jfisu zipa par to,ka leisu papildu spSke Zlaip8§dai
phrvesti patva}ligli pa3r Latvijas teritoriju caur Priekuldl,
$e neigssuca uzbudinajuma.jo katru reisl kad g2ja runa
pur "Priekuli"® st1ngr1 nor8diju,ka te var blt runa/ﬁﬁ?
"Priekuls” ,kas atrodBs uz dienvidiem no Klaip8dae pil-

s§tas,
Ugtrankums ¥luip8das d&} norimu v8l1 vairak, kasd ar

18mumu par neitralfis joslas likvidedenu, pojiem rudfs la-
bas ceribas guligl nokErtot sev par labu Vilnué Jautaj umn
straptautiskl nozIms,

Teutu Savienibas Padomes l¥mumw pur neitralfis joslas
likvidedunu Polija 8 valdiba un visu sabiredriba uzpdma ar
lielu prieku.No vienas puses ar to fika likvidets nedro-
dais stivoklis piejoslas apgabild,kur vissi bieil eeiires
mierigiem iedzIvotajiem. Tos uzbrukumus uz polu r8kinu
LietavB un uz leisu r3kina Folij8# izdarija nereti vienkir-
$as laupitaju bandus,kuras mierigi vareju sl8nties nei-
trelll josl& kur t8s nebija psdotas ne vienmus, ne uri otras
game8 jurisdikeijai.

Wo otrae puses,ar neitralls joslas likvidesann tika
fikseta sinama linija,kuru kaut gen oricialais Teutu Ligas
Pudomes l¥mums to noliedsa,zinanZ m¥ri var uzskstit par
n8kodo Polijas-Lietavas robeiu.

Tei pirmas’l5,.februars,kud vajadseju notikt piespes-
tis joslus dalus pBrpemdumui,valdija Varssvad zinuma nervosd
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Ypatingojo ir jgaliotojo pasiuntinio Italijoje Mikelio Valterio (Valters) laiskas
Latvijos Ministrui Pirmininkui

Gerbiamas Pone Ministre Pirmininke,

Siandien kalbéjau su Lenkijos pasiuntiniu Londone ir atstovu prie Tauty Sajungos ponu
Skirmuntu, apie ji pranesu:

Ponas Skirmuntas prie§ posédj, kuriame buvo numatyta svarstyti Klaipédos klausima, Sitame
pokalbyje man pasake:

Visas tas dienas a¥ noréjau su Jumis pasikalbéti. Ar turite Jis ¢ia kokiy nors artimy rySiy su
lietuviais? Man atsakius, kad kai kada su jais susitinku, ponas Skirmuntas t¢sé: Lenkija vis dar tos
pacdios nuomonés, kaip ir anks¢iau. Mes jau Lietuvai ifaiSkinome, ir ta nuomong¢ a$ gyniau kaip
uZsienio reikaly ministras ir tai yra dabartiné Lenkijos politika, kad biitina tarp Lenkijos ir Lietuvos
sureguliuoti kaimyninius santykius, iSsprendus ekonominius ir konsulinius klausimus. Mes
nereikalaujame, kad Lietuva atsisakyty savo politiniy paZiiiry, tatiau yra absurdas miisy santykius
laikyti karo tarp abiejy valstybiy padétimi. Ekonominis biitinumas veréia galvoti, kaip atnaujinti
rySius. Mes suprantam Lietuvos poZiiirj, bet mes bijome, kad visuomenés nuomoné gali sukelti
kitokia padétj. Mes nenorime grasinti, ta¢iau, kaip jau buvo pasakyta, gyvenimas priverdia, ir todél,
jeigu turite galimybe, pasakykite tai lietuviams. A¥ iSklausiau pono Skirmunto kalbos, pasakytos
man su dideliu pasitikéjimu ir netgi su tam tikru jauduliu, nieko nepasakes, kad leis¢iau jam viska
laisvai i§sakyti. Galima buvo matyti, kad ponas Skirmuntas désté ne savo asmenin¢ nuomong, taip
pat nedaré to atsitiktinai, kad Lenkijos politikai ruofiasi Zengti kaZkokius Zingsnius, norédami
pnverstl lietuvius pradéti derybas dél Zinomo santykiy sureguliavimo. Sias pastabas a¥ isakiau taip
pat ir kity pokalbiy sekretoriato ir Tauty Sgjungos aplinkoje metu. Apskritai sklinda gandai, kad
lietuviy elgesys yra per daug nelankstus, bet ekonominé biitinybé kitaip neleidZia elgtis. Pokalbio
pabaigoje man susidaré ispiidis, kad ponas Skirmuntas savo kalba stengési pateikti uZtikrintai ir
apibréZtai. | jo pageidavima, kad Lietuva apie tai Zinoty, a§ paZadéjau, pasitaikius progai, su
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lietuviais Svelniai pakalbéti, o ponas Skirmuntas papildé: "Ne §velniai, o nurodykite padéties
rimtuma, ko a¥ labai pageidaudiau”. Zinoma, a¥ negaliu to daryti, neprane¥¢s Jums apie 3j pokalbj,
ir mano sumanymas biity — labiau i¥siaiSkinti padia pdétj, o ne numatyti kokius nors veiksmus.
Galvoju, kad lietuviai bus pakankamai apie tai informuoti i¥ kity 3altiniy.

Su didZia pagarba
M. Valters
Paryfius, 1923 m. gruodZio 17 d.

The Klaipeda Issue and Latvia in 1923

Eriks Jekabsons
Summary

The procedure and conditions of the incorporation of Klaipeda district into Lithuania in 1923
and the international reaction to the fact in essence reflected the complicated situation in the entire
Eastern and Central European region after the First World War. Because of the permanent conflict
with Poland, already since 1920 Lithuania had pursued a somewhat different policy than the other
Baltic States. Lithuanian course was marked by attempts to get closer to the Soviet Russia and
Germany - the countries that the other two Baltic States perceived as a potential threat. The
position of Latvia did not essentially change during Klaipeda events. Already since the Vilnius
issue in 1919 the Latvian government has formally pursued neutral policy vis-a-vis Lithuanian—
Polish conflict, although in some periods the position tended to shift from neutral towards pro-
Polish. Latvia was interested both in co-operation with the relatively strong Poland and in the
existence of independent Lithuania. In August 1922 the Minister of Foreign Affairs Z. Meierovics
formulated the position of Latvia regarding Lithuanian—Polish conflict recognizing a firm course
towards developing into a nation-state as the only correct way for the state of Lithuania to pursue
and admitting that from the perspective of economic development Lithuania needed Klaipeda,
which meant access to the sea. Henceforth this position was rather unambiguously maintained also
by Latvia's diplomatic representatives. In 1923 the governments of Latvia and Estonia concluded
treaty of military union and tried to bring into the union the other Baltic States (Finland, Poland and
Lithuania). It was an extremely challenging goal in view of the mutually irreconcilable relations
between Lithuania and Poland. Yet, the Latvian government did not cease the efforts to reconcile
both states and regarded Klaipeda events as a plausible opportunity to achieve the reconciliation,
which would open the way for the establishment of a union consisting of all Baltic States.

At the same time it cannot be denied that Latvian government maintained a very cautious
attitude towards the foreign policy pursued by the Lithuanian government. It was particularly
obvious in Latvia's attitude towards the increasingly "horizontal" policy (orientation towards the
USSR and Germany) of the Lithuanian government after Klaipeda events in 1923, because of the
concern for the possible consequences of such policy for the security of entire region. All in all the
attitude of Latvian government towards the Lithuanian claims related to Vilnius and other issues
could be most precisely described as non-supportive. The only claim that Latvia did support (and
not unambiguously at that) was for the incorporation of Klaipeda into the State of Lithuania,
because it was dictated by the geo-political interests of Latvia. In Latvia, because of
unsubstantiated hope that Lithuania would soften her position on Vilnius issue and would come
closer to the other Baltic States, the yielding of Klaipeda to Lithuania was perceived as a tool not
only to consolidate the independence of this state but also to appease the ambitions of its
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government. The attitude of Latvia towards Klaipeda issue clearly illustrates the Latvian position
regarding both Lithuanian-Polish conflict, the Lithuanian foreign policy orientation towards the
USSR and Germany that largely followed from the former aspect and the overall Latvian position
regarding the establishment of a union of the Baltic States. Within the limits of its capacity the
Latvian government tried to do everything possible to find a solution to the conflict, including the
readiness to assume the role of a mediator or a go-between that would have not only fostered her
position in the region but also contributed to Latvia's international. These efforts were dictated by
fear of an armed conflict in the region that would have pose an immediate or eventual direct threat
not only to the conflicting parties (Poland, for example), but Latvia too.
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