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Lietuvi$kos spaudos lotyniskaisiais ramenimis draudimas yra sulaukes gausios ir jvairiapusés
analizés, i§ kurios galima susidaryti jvairiaplanj ir daugiaaspektj $io Lietuvos istorijos tarpsnio
vaizdg. Kova uZ lietuvi$ka spausdinta Zodj lotyni¥kais ra¥menimis sutapo su lietuvikos nacionali-
nés savimonés kristalizacijos periodu ir buvo vienas i¥ svarbiausiy jos varikliy. Tautinio identiteto,
nacionalinés savivokos, nacionalinio tapatumo aktualizacijos ir jy kristalizacijos klausimai daré
didele jtaka knygneSiy fenomeno ir visos nelegalios spaudos platinimo sistemos raidai. Kartu §is
periodas yra tarsi skiriamosios ribos tarp daugiakalbés, daugiatautés ir daugiakultiirés LDK pilie-
tifkumo sampratos bei naujo lietuvi$ko nacionalumo suvokimo, grindZiamo etniniais, kalbiniais ir
ju samprata buvo suvokiama veikiau kaip sinonimai, o dabar $iy sgvoky semantinis laukas jau rei§-
ke daZnai labai skirtingus poZiiirio ir suvokimo aspektus. Politinio lietuviskumo samprats, kurios
apologetu drasiai galime vadinti Adoma Mickevi¢iy, émé keisti etninio lietuvi§kumo suvokimas,
kurj propagavo ,,au$rininkai“ ir ,,varpininkai®.

Visi §ie procesai natiiraliai pradéjo skverbtis ir veiké — daZnai sukeldami prie$taravimus, o ne-
retai ir giluminius konfliktus — | senasias, dar LDK klestéjimo laikais susiformavusias, vie3asias
struktiiras, kuriy dalies stabilumu ir efektyvumu vargu ar dar XIX a. pradZioje buvo galima suabe-
joti ir kurios, praradus vaistybinguma, buvo tapatinamos su politinio ir kultirinio identiteto simbo-
liais. Viena i§ jy buvo BaZny¢ia, kuri atstovavo Simtmetiais nusistovéjusioms vertybéms, o jos
struktiiros ir jy santykis su visuomene buvo grindZiamas lenkiskojo kulturinio substrato dominante.
Todél natiiralu, kad tuo kultriniy, politiniy ir socialiniy transformacijy laikotarpiu $iy struktiiny
veikla lietuviy kalbos raitijos priespaudos metais ir jy poZiuris i lietuviskosios gyventojy dalies
kalbinius, kultiirinius ir edukacinius poreikius tampa ypag aktuali. Sios publikacijos tikslas yra pa-
Zvelgti i vienos i§ daugelio tradiciniy Lietuvos krik§¢ionisky BaZny¢iy savivaldos sistemos — Lie-
tuvos Evangeliky Reformaty BaZny¢ios ,,Unitas Lithuaniae* (Lietuvos Vienata' — 4. B.) Sinodo -
vykdyta vidaus politika ir atsakyti i klausima, o kaipgi Sinodas reagavo { Siuos radikalius to laiko
i8%ikius, kurie $iai Baznytiai i8kélé egzistencinj klausima, nes reformaciniy baZny&iy veiklos ker-
tinis akmuo visais laikais buvo Dievo ZodZio skelbimas gimtaja jos nariy kalba. Laiko poziiiriu
apimsime visa spaudos draudimo laikotarpj ir kelerius metus po jo panaikinimo, pastaruosius isi-
vesdami tarsi tam tikrus indikacinius vertinimo rodiklius.

Vertinant temos istoriografini idirbj, reikia konstatuoti, kad Sios BaZny¢ios pavieniy nariy lie-
tuviy indélis kovojant uZ spaudos lotyniSkais ra¥menimis atgavimg bent jau konfesinéje istoriogra-
fijoje aptariant jy biografijas yra 3iek tiek nu$vietiamas, nors ir nepakankamai i¥samiai’. Taip pat ir
profesionalioji istoriografija gana nedaug uZsimena $ia tema’, daZnai tik epizodi¥kai paminédama
BaZnytios hierarchy pozicija spaudos lietuviy kalba atgavimo kovoje, tiesa, reformatai &ia verti-
nami palankiau nei liuteronai’.

Vis délto Reformaty BaZnytios savivaldos (iSlikusios — skirtingai nei kity, taip pat ir liutero-
ny, kradto baZny¢iy — salyginai gana nepriklausomos nuo centrinés imperijos valdZios) vykdytai
politikai $iuo klausimu pristigo atidesnio ir nuoseklesnio démesio. Apriori¥kai buvo apsiribota tik
bendromis, daZnai hipotetinémis jZvalgomis ir patiais bendriausiais teiginiais’.

Sinodo savivalda, nepaisant bandymy ja pajungti centrinei kra$to administracijos kontrolei,
net ir jsteigus Generaling evangeliky konsistorija Peterburge, liko jos atZvilgiu nepriklausoma ir
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pavaldi tiesiogiai tai ministerijai, kuri tvarké konfesinius reikalus. Sinoda, kuris pagal susiklos&iu-
sig tradicija rinkdavosi kasmet ir buvo auk3¢iausias $ios BaZnytios konfesinés savivaldos organas,
sudaré dvasininkai ir pasauliediai. Visi kartu jie buvo vadinami sinodalais, kuriy skai¢ius nebuvo
grieXtai apibréXtas. Sinodalus dvasininkus sudaré Generalinis superintendentas®, distrikty superin-
tendentai su vicesuperintendentais ir parapijy klebonai’ bei pamokslininkai. Kaip ir kity religiniy
maZumy, daugelis reformaty dvasininky buvo kile i§ $eimy, kuriy ne vienos kartos atstovai buvo
Sios Bamygios dvasininkai®. Kilg i§ bajorisky ar miestelény Seimy, jie da¥niausiai buvo lenky ar
vokiediy kilmés. Pasaulietiai sinodalai, vadinami Sinodo kuratoriais, tradici$kai buvo bajorai, gerai
iSmanantys BaZny¢ios tradicija, iSsilaving, aktyviai veikiantys jos labui ir turintys kra$to visuome-
néje svory'. Tarp sinody BaZny¢iai vadovavo paritetiniais pagrindais Sinode i¥ dvasininky ir pasau-
lietiy iSrinkta Sinodo kolegija, kurios prezidenta ir viceprezidents (juo paprastai buvo renkamas tik
Generalinis superintendentas — 4. B.) ministro teikimu tvirtino imperatorius. Sinody nutarimy pro-
tokoly nuora$ai, suskirstyti j kanonus ir memorialus, buvo pristatomi centrinéms valdZios instituci-
joms. Beje, po sukilimo jie jau buvo privalomai raSomi rusy kalba, tad valdZia galéjo kontroliuoti
baZnydios veikla, nors nepasitaiké, kad biity bandZiusi keisti priimtus sprendimus.

Analizuodami pasirinkta tema, vadovausimés pirminiais Sinodo $altiniais — kanonais ir me-
morialais bei jvertinsime tris Sinodo politikos aspektus: leidybing, Svietimo ir sielovading politika.
Tatiau kalbédami apie $vietima neanalizuosime specifiniy Svietimui skirty fundacijy, stipendijy
vidurinése ir auk§tosiose mokyklose bei dvasininky rengimo klausimy, nes jie sudaro atskira ir ga-
na gausig Saltiniy grupe, kurios duomenys tiesiogiai néra aktualiis Siam tyrimui.

Pirmas po sukilimo Sinodas jvyko 1867 m. Jis i$ karto susidiré su sukilima numalSinusios ru-
siSkosios administracijos atviromis ir bekompromisémis rusifikacinémis priemonémis, kurios buvo
nutaikytos j pamatinius ¥ios BaZnytios veiklos désnius. Idomu tai, kad, kaip matyti i§ Sinodo me-
dZiagos, jos pirmiausia buvo nukreiptos j $vietimo ir kalbos vartojimo liturginéje praktikoje sferas
BaZnytiai pavaldZioje, dabartinés Baltarusijos teritorijoje buvusioje Slucko gimnazijoje. Taigi jos
lyg ir nebuvo tiesiogiai adresuotos visai Bazny¢iai, bet buvo nedviprasmiSkai nutaikytos | jautriau-
sia jos vieta — jaunosios kartos aukléjimo ir dvasininkijos rengimo sfera.

Slucko gimnazijos reformaty religijos mokytojas, distrikto Vicesuperintendentas kun. Julijo-
nas Biergielis liepos 12 d. ra¥tu informavo Sinoda, kad aukStesniosios $vietimo administracijos po-
tvarkiu pareikalauta, jog reformatams tikyba biity déstoma rusy kalba, o kasdienés, vadinamosios
privadios, namy pamaldos, skirtos reformaty moksleiviams ir vedamos Slucko mokiniy bendrabu-
tyje, taip pat vykty tik rusy kalba. Pareikalauta tu¢tuojau visiSkai i3 bendrabudio pa3alinti lenkiska
Biblija ir lenki$kas maldaknyges.

Sinodas su tiems laikams visiems prasytojams biidingu nuolankumu konstatavo, kad, kaip ma-
tyti i¥ §iy veiksmy, vyriausybé, riipindamasi dvasiniais savo pavaldiniy reikalais ir sickdama galu-
tinio $io kradto susiliejimo su Rusija, stiprindama rusi¥ka tautinj elements, nedviprasmi3kai rodo
biitinybe visur jvesti rusy kalba, taip pat ir pamaldy liturgijoje.

Susirinkes Sinodas konstatavo, kad nors kalba savaime ir nesudaro jokio kliuvinio, tatiau jos
ivedimas pamaldose reikalaujant valdZiai susiduria su dideliais sunkumais. Todél Sinodas nutare
parengti ai¥kinamajj radta, kuriame biity iSdéstytos aplinkybés, dél kuriy toks vyresnybés reikala-
vimas $iuo metu negali biiti jvykdytas. Nutarta Sias prieZastis jtraukti j Sinodo nutarimy knyga, o jy
kopija pristatyti auk$tiausiajai Siaurés vakary kra$to administracijai.

Paai$kinimas prasidéjo nuolankiais pagraudenimais apie tai, kad Sinodas, nuoSirdZiai noréda-
mas biti iStikimas ir paklusnus vyriausybei, Siuo klausimu susidiiré su nenugalimais sunkumais,
kuriy esmé yra ne kanoniniai ar nekanoniniai kokios nors kalbos tinkamumo reikalavimai. Cia pat
pacituoti Apastalo Pauliaus ZodZiai i¥ lai$ko Filipie¢iams (1,g), kur sakoma: ,,...Svarbu tik tai, kad
visokiu biidu... Kristus yra skelbiamas...*'. Ir pateikiami konkretils argumentai.

Pirma prieZastis, trukdanti laikytis nurodymo, yra ta, kad visy reformaty parapijy dvasininkai
néra taip gerai jvalde rusy kalbos, kad ja vartodami galéty gana laisvai parapijie¢iams skelbti
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8v. Evangelija, kuri yra $io tikéjimo pamatas. Reformaty pamaldy esme sudaro ne apeigos, o skel-
bimas Dievo Zodzio, kuris i Dieviska gyvenima paaukia mogaus siela. Dvasininkija yra Dievo
paSaukta skelbti jo ¥venta valia ir jo i¥minties paslaptis, kurios nurodo Zmogui kelia i sielos i3ga-
nyma, tadiau ji to negalés atlikti su ¥varia saZine ta kalba, kurios ji pakankamai nemoka. Tokiu at-
veju dvasiskai nukentéty ir dvasininkui patikeéti tikintieji, o pats dvasininkas savo tarnystéje tikin-
tiesiems negaléty uZtikrinti jy dvasinio gyvenimo kokybés. Dvasinis gyvenimas yra taip glaudZiai
susijes su gebéjimu jvaldyti namuose vartojama kalba, kaip tik ji (kalba) gali biiti susijusi su patia
siela. Zmogus gali giliai ir ai¥kiai suvokti religines tiesas tik per suprantama ir visitkai aiky jam
Zodj.

Kaip antrq prieZasti Sinodas nurodé tai, kad dauguma lenky ir Zemai¢iy (lietuviy — 4. B.) kil-
més reformaty tikin&iyjy, i§ kuriy pirmieji rusy kalba supranta tik kaip $nekamaja kalba, o kiti jos
visai nemoka, baZny¢&iose negaléty su nauda savo sielos i§ganymui klausytis pamoksly, skelbiamy
rusy kalba. Religiniai jausmai taip suauga su Zodziais tos kalbos, kuri yra vartojama $eimoje, kad
be jos tikéjimas Zmogui tampa nesuvokiamas ir negyvas. Esant gi tikéjimo nuopuoliui, vyksta ir
moralés nuopuolis, o kur néra $iy vieSosios tvarkos pamaty, ten ir pavaldiniy i$tikimumas néra tvir-
tas. Kas neatiduoda to, kas priklauso Dievui, tas neturi ir moralinio pasirengimo atiduoti to, kas
priklauso valstybei. Sis religinis principas, kaip teigé Sinodas, visada i$laikydavo reformaty tikéji-
mo piliedius lojalius sostui ne tik ramybés, bet ir suiru¢iy metu. Dvasininkija, kuri buvo ypaé& i¥sta-
tyta paskutiniy neramumy (sukilimo — 4. B.) i$bandymams, patiame maiSto siikuryje nepaliko savo
posty tam, kad save i§saugoty. Sinodas akcentavo, kad Reformaty BaZnycia pagal savo principus
atskiria save nuo bet kokio kiSimosi | politika ir vadovaujasi laisko Romieiams 13, teiginiu:
,»Kiekvienas asmuo tebiinie pasidavgs valdantioms vyresnybéms, nes néra vyresnybés, kuri nebiity
i¥ Dievo, o tos, kurios gyvuoja, yra Dievo jsteigtos“'’.

Kad Reformaty BaZny¢ia galéty ir toliau i$laikyti savo autoritet ir daryti jtaks tikintiesiems,
jai reikia laisvés skelbiant Dievo Zodi ta kalba, kuria parapijietiai nuo pat jaunumés, nuo kadikys-
tés, priprato girdéti savo namuose kalbant kasdien¢ malda, skelbiant Dievo Zodj ir moralinius savo
motiny ir tévy pamokymus.

Tredia Sinodo nurodyta prieZastis buvo grynai praktinio pobiidZio. Rusy kalbos jvedimas kaip
pamaldy ar liturginés kalbos, kaip nurodé Sinodas, esamu metu yra negalimas, nes néra jokios li-
turginés medZiagos rusy kalba, o tam, kad tokia atsirasty, reikia atlikti tokius dalykus:

o i3versti Senajj ir Naujaji Testamentus i§ Zydy (hebrajy — 4. B.) ir graiky kalby j rusy kalba

taip, kad $iam vertimui pritarty Reformaty BaZny¢ia (teologai — 4. B.);

e i¥versti psalmes, giesmes ir pritaikyti joms natas choriniam atlikimui, maldas ir agendos
liturgines formules: kriksto, Sv. Vakarienés sakramento, konfirmacijos, santuokos, ligoniy
lankymo, dvasininky ordinacijos, pastaty ir baZny&iy $ventinimo. éie vertimai turéty ati-
tikti dvasinj lygi ir turinj ty originaly, i§ kuriy jie bus ver&iami.

Ivardijes 3ias prieZastis, Sinodas kreipési | aukiCiausiaja krasto administracija, pra¥ydamas
tarpininkauti vyriausybéje, kad Reformaty BaznyCioje biity paliktos tos kalbos, kuriomis parapijie-
diai meldési ligi $iol Dievui ir kuriomis jie atverdavo savo &irdis Dievo Zod%io pamokslams'2,

Taigi $is priimtas Sinodo nutarimas tapo visy be iimties BaZnytioje vartoty kalby apologeti-
ka. Pasinaudodamas susiklos¢iusiomis aplinkybémis, Sinodas vikriai, neagresyviai, nei¥skirdamas
vienos kurios nors kalbos, sugebéjo argumentuoti valstybei, kad jos regioniniy pareigiiny sumanyti
Zingsniai néra taip lengvai realizuojami ir kad net jei juos pavykty jgyvendinti jy rezultatai neduoty
norimo efekto, o veikiau prieSingai — dar labiau destabilizuoty valdZios ir jos pilie¥iy tarpusavio
santykius.

Kaip rodo vélesniy sinody 3altiniai, valdZios pareigiinai prie ankstesniy sumanymy jau negri-
%0. Neabejotina, kad tokia nuosekli ir tvirta Sinodo pozicija turéjo teigiamy pasekmiy sprend¥iant
kalby klausima Reformaty BaZnyCioje. Vis délto labai panadu, kad potvarkis, kuriuo noréta iguiti
lenky kalba i8 Slucko gimnazijos, nebuvo sukurtas centrinés Rusijos valdZios administracijos nuro-
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dymu, nes nelabai tikétina, kad vieno Sinodo rasto, nors ir labai argumentuoto ir pagristo bei at-
spindingio visos BaZnyios pozicija, galéjo utekti tam, kad véliau nebiity kity preteksty griXti prie
tos patios problemos. Remiantis D. Staliiino tyrimu', persasi teiginys, kad Vilniaus Svietimo apy-
garda panaSiai kaip ir kataliky atveju veiké ir kity ,.nerusi$ky* konfesijy at¥vilgiu, pirmiausia siek-
dama neutralizuoti lenkiSka jy prigimtj, bandydama direktyvy biidu pakeisti lenky kalba rusy kalba.

Leidybiné Sinodo politika

Jau pirmajame po 1863 m. sukilimo jvykusiame sinode yra duomeny apie lietuvidky religiniy
knygy leidimg. Remiantis 1862 m. Sinodo 51 memorialo sprendimu, kuriame buvo nutarta i¥ pa-
galbinio Sinodo kapitalo skirti 500 rubliy lietuviskoms knygoms spausdinti ir kurie buvo patikéti
superintendentui kunigui Konstantinui Mot&iulskiui, turéjusiam kontroliuoti jy spausdinima bei atsi-
skaityti su spaustuve, riipintis ju pardavimu, 1867 m. Sinodas konstatavo, kad, kaip matyti i Ze-
maitijos distrikto priedsinodinés sesijos praneS$imo, knygos jau yra i§spausdintos. Sinodas jpareigo-
jo sulperintendentq kunigg K. Motiulski gautus pardavus knygas pinigus jnesti i Vilniaus kolegijos
kasa". Siame Sinodo nutarime kalbama apie Mintaujoje, J. F. Steffenhageno spaustuvéje, 1863 m.
ispausdinta vadinamaji ,, Trumpa Katechizma*'’, Kaip matyti i§ cenzoriaus A. Muchino ir superin-
tendento kunigo K. Mogiulskio padaryty jrady leidinyje, jis jau buvo parengtas 1860 m. Tai nebuvo
vienintelis lietuvi¥kas Reformaty BaZny¢ios leidinys, parengtas prie§ pat sukilima ir i¥spausdintas
jau jam vykstant. 18631864 m. laikotarpiu Zemaitijos distrikto Reformaty Bany&ios superinten-
dento kun. K. Mogiulskio iniciatyva buvo parengti ir 1863 m. Rygoje atspausdinti keturi leidiniai'®.
1864 m. dar pasirodé Mintaujoje i¥spausdinti jo ,,Pamoksley ..., 0 1865 m. Rygoje buvo isspaus-
dinta ,,Gromata na3laitela ...“'®, Visa i $asnis leidiniy, nors ir nedidelés apimties, buvo finansuo-
jama remiantis dar 1861 m. Sinodo nutarimu i¥ BaZny&ios pagalbinio kapitalo lé3y'°.

1872 m. Sinodas memorialu patvirtino potvarki, kuriuo Generalinio superintendento Stepono
Lipinskio teikimu buvo praSoma centrinei Biblijos draugijai Peterburge graZinti 67 rublius ir 57
kapeikas. Sia suma i§ gauto pelno, pardavus lietuvitkus Naujdjo Testamento leidinius, i¥leistus
Biblijos draugijos léSomis, Sinodas buvo panaudoj¢s pirkdamas Biblijas, kurios buvo i¥dalytos be-
turéiams?®. Tai rodo, kad Sinodo iniciatyva neturtingiausi tikin&iyjy sluoksniai buvo apriipinami
legalia lietuvigka religinio turinio literatiira.

1879 m. antrojoje Sinodo sesijoje, remiantis Zemaitijos distrikto pranesimu, buvo konstatuota,
kad vadovaujantis ankstesniy sinody sprendimais maldynai lietuviy kalba jau atspausdinti ir kad jy
spausdinimo kastai yra padengti i$ jy pardavimo. Sinodas paZyméjo, kad dar liko neparduoty 5000
Sio leidinio egzemplioriy. Atsizvelgdamas j tai, Sinodas pavedé superintendentui K. Motiulskiui ir
toliau vesti $iy knygy pardavimo apskaita, o gautas lé3as jneiti  Sinodo generaling kasa®'.

Minimas maldynas — ,,Maldos kriksczioniszkos...“** bei tais patiais metais toje pat leidykloje
i8leistas ,Kancyonolas...”® — buvo atspausdinti, prieSingai visiems minétiems leidiniams, jau goti§-
ku $riftu ir apimtimi buvo patys didZiausi legals lietuviski reformaty leidiniai per visa spaudos
draudimo laikotarpj. Juos spausdinti buvo gautas oficialus 1876 m. Peterburgo cenziiros leidimas, o
ju teologinj tinkamuma patvirtino Peterburgo Reformaty BaZnytios dvasininkas ir BaZny&ios isto-
rikas, savo darbuose labai palankiai vertings Lietuvos reformaty istorijos raida, Generalinés Peter-
burgo evangeliky liuterony Konsistorijos, posédZiy reformaty klausimais narys Konsistorijos pata-
réjas H. Daltonas.

Vélesniy sinody nutarimai patvirtina, kad abu leidiniai buvo sistemingai platinami. 1880 m.
Zemaitijos distrikto superintendentas K. Mo€iulskis j minéta kasa uZ Zemaitijos distrikte parduotus
lietuvidkus maldynus jne$é 165 rublius®, o 1881 m. — 117 rubliy ir 60 kapeiky®. Gauti pinigai bu-
vo panaudoti Sinodo turto draudimui nuo ugnies.

Atskirai vertéty apsistoti prie Heidelbergo katekizmo leidimo istorijos. Paprastai Sinodas, fik-
suodamas visus leidybos reikalus, labai preciziskai paZymeédavo, kokia kalba bus rengiamas vienas
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ar kitas religinis leidinys. Tai buvo biidinga visai Sinodo rastvedybai, kur ne tik Sinodo radtininkas
ir Sinodo direktorius, bet ir sinodalai atidZiai tikrindavo visus uraSytus Sinodo sprendimus. Hei-
delbergo katekizmas tapo savotisku ,,bekalbiu®, jei taip galima pasakyti, leidiniu, mat Sinodas nuo-
sekliai visuose savo nutarimuose tarsi smoningai niekur nemini, kokia kalba rengiamas is leidi-
nys. Sugretinus $j fakta su 1936 m. publikuoto analogiSko katekizmo prakalba®, para$yta Bazny-
&ios generalinio superintendento kun. prof. dr. Povilo Jakubéno, kurioje minima, kad pirma karta
lietuviy kalba 3is katekizmas buvo i¥spausdintas 1893 m.”’, galima hipoteti¥kai kelti prielaida, kad
Sinodas samoningai nemini kalbos, nes leidinio faksimiléje yra 1857 m. data®®, o tai reikity, kad
jis, kaip ir mini 1936 m. prakalbos autorius, buvo kontrafakcinis leidinys. Tatiau tai tik prielaida.

Sio laikotarpio Sinodo memorialuose pirma karta apie Heidelbergo katekizma uZsimenama
1877 m. Sinode. Sakoma, kad katekizmai baigési, ir Sinodas paveda kunigui Julijonui Biergieliui
perziréti Heidelbergo katekizmga ir pataisyti jo kalba ten, kur yra pasen¢ ZodZiai ar posakiai, bei
pataisyta rankrastj pateikti kitam Sinodui”. Kity mety ir vélesniuose sinoduose apie ¥j Sinodo ipa-
reigojima néra jokiy uZuominy. Reikia manyti, kad iuo Sinodo nutarimu vis délto buvo inicijuota
lenki¥koji Heidelbergo katekizmo versija. Tokiam teiginiui prielaidy sudaro duomenys, sukaupti
sinody kanonuose ir memorialuose, apie kunigo J. Biergielio tarnyba. 1850 m.” jis Slucko gimna-
zijoje désté lenky kalba, 1852 m.”! vienerius metus Vilniaus parapijoje pavadavo konsenjora S. Li-
pinski ir éjo vokietiy bei lenky surinkimo pamokslininko pareigas, 1853 m.*2 buvo perkeltas i Bal-
tarusijos distrikto Ko3pyliaus parapija pamokslininko darbui, 1855 m.* perkeliamas j Slucka, kur jis
tebedirba ir 1874 m.** — désto tikyba gimnazijoje. Taigi maai tikétina, kad visa savo tarnybg atli-
kes nelietuvidkai kalbangiose ,,Vienatos“ parapijose, jis biity galéjgs redaguoti lietuviska Heidel-
bergo katekizma.

Tik po 20 mety — 1899 m. — Sinode uZsimenama, kad Heidelbergo katekizmo tiraZas pasibaige,
tad galima manyti, jog minétas katekizmas jau buvo ifleistas ir kad naujai laidai Kolegija skyré 168y i3
ekonominio kapitalo procenty”. PrieSingai nei pirma karta, kitame — 1900 m. — Sinode buvo paZyméta,
kad Sinodas paveda Kolegijai nupirkti 3iais metais pasirodysian¢io katekizmo 500 egzemplioriy ir tam
tikslui skiria 170 rubliy®. Vadinasi, vienas katekizmo egzempliorius turéjo kainuoti 34 kapeikas.

Galima tik hipotetiskai daryti prielaida, kad pastarasis Heidelbergo katekizmo spausdinima
inicijuojandiy potvarkiy (1899 m.) §j karta yra susij¢s jau su minéto M. Jankaus spaustuvéje leisto
lietuvidko varianto leidimu. Kad neminima katekizmo kalba, tokia prielaida sustiprina, nes Sinodo
nutarimy nuora$us siundiant centrinei valdZiai ir juos platinant bei vie§inant distriktuose, vargu ar
buvo jmanoma tikeétis, kad katekizmo spausdinimas Biténuose biity viefai afi§uojamas, tatiau ne-
minédamas kalbos, kuria jis buvo leidZziamas, Sinodas galéjo legaliai (fiksuojant Sinodo nutarimu)
tam skirti pinigy. Antra vertus, kaip matome i§ ankstesniy fakty, Sinodas legaliai leido kitus religi-
nius rastus lietuviy kalba, tad atrodyty, kad formaliai néra prieZas¢iy, vertusiy Sinoda elgtis kitaip.
Vienintelé galima aplinkybé, kuri byloja leidimo Prasijoje naudai, galéjo biiti %io leidinio spausdi-
nimo ka3tai, kurie susiklos¢iusiomis aplinkybémis Prilsijoje turéjo buti gerokai maZesni, nes ten
lietuvidka leidyba tuo metu buvo labai intensyvi. Tai galéjo atsverti nelegalaus jo jve¥imo kastus,
nors maZai tikétina. Tadiau visa tai lieka tik prielaida, kuri reikalauja nuodugnesnio tyrimo, nes
1857 m. data turintiame leidinyje, tiksliau jo antra$téje, yra sakoma, kad jis ,,... Letuwiszkoje
Katboje isz naujo iszditas ...”’, kas turéty reikiti, jog tai jau tikrai néra pirmasis leidimas.

1904 m. legalizavus lotynikais ra¥menimis spauda, Sinodas tuojau pat émési intensyvios lie-
tuvisky religiniy rasty leidybinés veiklos. Ministry komiteto sprendima, panaikinantj spaudos drau-
dima, caras Nikolajus II patvirtino 1904 m. balandZio 24 d., o geguZés 1 d. V. Plevé parenge ir vi-
siems europinés Rusijos gubernatoriams iSsiuntinéjo aplinkrat{*®. Sinodas, vadovaujamas direkto-
riaus kuratoriaus G. Mackevitiaus, susirinko ty padiy mety birZelio 8 d.* Sinodalai, atsiZvelgdami,
kaip jie patys paZyméjo, i lietuviy parapijieSiy poreikius, nutaré leisti spausdinti reikiama skai&iy
lietuvisky giesmyny, kuriy leidimo ka3tus nutaré dengti i§ jau minéty jplauky, gauty pardavus lie-
tuviskus maldynus®.
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Kity mety Sinodas, remdamasis Zemaitijos distrikto priessinodinés sesijos nutarimu, kuriame
buvo aiSkiai kalbama apie neatidélioting biitinybe i$leisti ne tik lietuvitka giesmyna, bet ir katekiz-
ma, leido panaudoti knygy leidybos kasos pinigus, jei tik jy bus pakankamai abiem leidiniams
spausdinti. Jis nurode, kad Siuos leidinius dar reikia pateikti kompetentingiems specialistams, kurie
peritiréty kalba*

Kaip paalﬁke_]o i§ to paties Sinodo nutarimy, jo metu vykusi dvasininky sesija priémé spren-
dima deél lietuvisko giesmyno kalbos redaktoriy, o Sinodas patvirtino §j sprendima. Biitent dvasi-
ninky iniciatyva Sinodas kreipési j profesoriumi tituluojama gimnazijos mokytoja Stanislova Dagilj
praSydamas, kad jis toliau dalyvauty atliekant jo paties parengta giesmyno korektiirg, ir leido i¥
knygq leidybos kasos skirti reikiamas 1é3as dabartinés miisy bendrinés kalbos kiiréjo ir vieno Zy-
miausiy kalbininky Jono Jablonskio kelionei i Birfus ir jo darbui apmokeéti*’. Tikeétina, jog tokij Si-
nodo sprendima paveiké faktas, kad J. Jablonskis buvo vedes Sinodo kuratoriaus, nelegallos spau-
dos platintojo ir lietuviy kultiiros veikéjo, Adomo Sketerio dukra Konstancija Sketeryte™.

Atgavus spauda Sinodas, suprasdamas jos vaidmenj, nesikraté finansinés paramos ir nebazny-
tiniams projektams, kuriuos inicijavo dvasininkai. 1906 m. Sinodas nutaré padengti dalj nuostolio,
kurj patyré kunigas Povilas Jakubénas, leisdamas lietuviska kalendoriy. Jis skyré tiems laikams
didele — 50 rubliy — suma. Verta atkreipti démesj | tai, kaip §j sprendlmq motyvavo sinodalai. Jie
teigé, kad tai daroma atsiZvelgiant i akivaizdZia tokio leidinio nauda®.

Nors ka tik apZvelgtas Sinodo darbas lietuvidkosios religinés spaudos sferoje néra labai dide-
lis, tadiau jis buvo nuoseklus. Verta atkreipti démes; ir | tai, kad religinés literatiiros lenky kalba
leidyba, neskaitant problemisko Heidelbergo katekizmo leidimo, visai nebuvo svarstoma $io laiko-
tarpio Sinodo dienotvarkéje. Tik 1905 m. Sinodas, reikalaujant Vilniaus distriktui, kuris akcentavo,
kad giesmynas lenky kalba baigiasi, nutaré sudaryti naujo giesmyno, kuris turéjo biti atnaujintas
tiek kalbiniu, tiek ir muzikiniu aspektais, komisija. Ja sudaré Vilniaus distrikto senjoras kun. Kons-
tantinas Tumas, konsenjoras kun. Mykolas Jastrzembskis ir kunigai Felicijonas ir Konstantinas
Kurnatauskai. Komisijai buvo suteikta teis¢ prireikus kviesti reikiamus specialistus, o jos darbui
skirta 100 rubliy®. Kity keleriy mety sinodai pakatto_|o §i nutarima ir skyré analogiska tolesni fi-
nansavima*é.

Svietimo politika

Zemaitijos distrikto prie$sinodiné sesija 1869 m. Sinoda informavo, kad Kauno liaudies mo-
kykly direkcijos direktorius 1869 m. geguZés 1 d. radtu Nr. 1195, adresuotu Superintendentui
Konstantinui Mogiulskiui, prane$a, jog reikalaujant auk3tesnéms instancijoms jis priéme¢s potvarki,
kuriuo vadovaujantis uZdaromos visos konfirmandy mokyklos, veikusios prie reformaty parapijy.
Prane$ama, kad jos turi biiti sujungtos su liaudies mokyklomis, o BaZnyia privalo skirti tikybos
mokytojus i¥ vietiniy kunigy bei deleguoti asmenj, kuris turés jai atstovauti sprendZiant svarbius
klausimus liaudies mokykly direkcijos taryboje.

Gaves §ig informacija Sinodas nutaré deleguotu asmeniu Zemaitijos distrikte esan&iy liaudies
mokykly klausimais paskirti Papilio parapijos kuniga Andriy Kadera, o jo ligos atveju pastarojo
atstovavimo jgaliojimus suteiké Sinodo kuratoriui, Kauno gubernijos dvarininkui Julijonui Micke-
vitiui.

Vadovaudamasis 1869 m. sausio 24 d. Vidaus reikaly ministro potvarkiu Nr. 134, Sinodas
skyré vadinamuosius kisterius (mokytojus), kurie turéjo mokyti skaityti i§ baZnytiniy knygy ir mo-
kyti Dievo [statymo Yemailiy (lietuviy — 4. B.) kalba. Pastariesiems asmeniSkai turéjo vadovauti ir
ju darbg kontroliuoti vietos kunigai.

Birzuose kisteriu laikinai buvo paskirtas Antanas Bergriiinas, jam vadovauti turéjo kun. Oska-

ras Kurnatauskas.
Papilyje — Osipas Caprakovitius, vadovaujamas kun. Andriaus Kadero.
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Medeikiuose — Sefleris, vadovaujamas kun. Martyno Cumfto.

Svobiikyje — Snarskis, vadovaujamas kun. Augusto Mieskovskio.

Kelméje — Silingas, vadovaujamas kun. Julijono Lothveisono.

Kédainiuose — Véberis, vadovaujamas kun. Vladislovo Mandzelevskio.

Sinodas pavedé Kolegijai informuoti apie $iunos paskyrimus liaudies mokykly direkcija ir pra-
%¢, kad pastaroji apie savo posédZiy data i§ anksto informuoty kun. A. Kadera, kadangi pastarasis
toli gyvena®’.

Galima tik manyti, kad permainy §vietimo srityje Sinodas lauke, tadiau nesitikéjo, kad jos bus
tokios, t. y. panaikinangios iki tol buvusia parapiniy pradZios mokykly sistema. Dar 1868 m. Sino-
de, remiantis Slucko gimnazijos inspektoriaus prane§imu, buvo nutarta, kad Slucko gimnazijos
sandélyje esantys i§ apyvartos iimti leidiniai, sudarius komisija i$ mokytojy Povilo Vagnerio, Bo-
leslovo Kolysos ir Julijono Nerlicho, turéjo biiti perduoti Zemaitijos distriktui*®, kaip ir elemento-
riai rusy kalba, kas galéjo rodyti, jog Sinodas ruo¥ési galimiems reikalavimams, be vietiniy kalby,
savo mokyklose mokyti ir rusidkai. 1869 m. Sinodo metu §ie leidiniai buvo perduoti Zemaitijos
distrikto superintendentui K. Mo&iulskiui, kuris jas turéjo pargabenti { Birfus®.

Nepaisant to, kad religijos déstymas i8 BaZny&ios jurisdikcijos buvo perduotas liaudies mo-
kykloms, Sinodas ir toliau savo katais turéjo i¥laikyti religijos mokytojus, todél 1870 m. Zemaiti-
jos distrikto teikimu N. Radvili§kio konfirmandy mokytojui jis paskyré 8 rb ir 28 kp dydZio prieda
prie algos™. Sinodo mokama alga nebuvo didelé, nors ir gana solidi tais laikais. Taigi tai tik dar
kartg liudija, kokia reik¥me $iai baZznytinés veiklos sferai skyré Sinodas. 1899 m. Sinodas svarsté
Vilniaus Reformaty Bazny¢ios kisterio Henriko Hof3teterio praSyma padidinti alga. Tam tarpinin-
kavo ir distriktas. Sinodas padidino jo ménesinj atlyginimi% 4 rubliais ir nurodé, kad nuo $iol jam
kas ménesj bus i¥mokamas 18 rubliy dydzio atlyginimas®'. Remiantis $iais duomenimis, galima
pakankamai tiksliai apskaiciuoti, kad meting Vilniaus religijos mokytojo H. HofSteterio alga sudaré
216 rubliy. AtsiZvelgiant j tai, kad Dorpato universiteto absolventui Adolfui Neimanui, jau esan-
giam diakonu, 1873 m. gyvenimui BirZuose, kol jis tobulins lietuviy kalbos Zinias, buvo paskirta
300 rubliy metiné alga®, mokytojo metinis atlyginimas atrodo gana solidus. Kadangi Sinodo mo-
kami atlyginimai ir priedai buvo diferencijuoti ir priklausé nuo atskiry regiony pragyvenimo vidur-
kio, reikia manyti, kad periferijos mokytojy algos buvo gerokai maZesnés.

Sinodas pagal savo ribotas galimybes ir toliau stengési i§ savo regos lauko neileisti religijos
déstymo kontrolés. 1873 m. jis priémé memorialg dél Dievo [statymo mokymo Zemaitijos distrikte.
Sio distrikto dvasiné vadovybé BirZy liaudies mokykloje reformaty religijos mokytoju paskyré Pet-
rq Mikeléna, o Kelméje — Antana Bergriiing. Distrikto priesinodiné sesija prane$é, kad pastarajam
Kelmeés liaudies mokykloje yra draudZiama déstyti religija vokietiy kalba. Sinodas pavedé Kolegi-
jai informuoti apie Siuos paskyrimus Kauno gubernijos liaudies mokykly direkcija ir praneiti, kad
$iy mokytojy veikla kontroliuos vietos dvasininkai. Kartu pavedeé issiriipinti leidimq déstyti religija
vokiediy kalba, motyvuodamas tuo, kad Kelmés parapijoje gyvena grynai vokieiy kilmés parapi-
jiegiai, kurie visai nesupranta lietuviskai®. Kaip matome i¥ $io pavyzdZio, Kelmés liaudies mokyk-
loje vokiegiy tautybés moksleiviai, matyt, buvo verSiami lankyti lietuvi¥kas tikybos pamokas.

Kai kur tikyba liaudies mokyklose désté kunigai, tatiau tai nebuvo visuotinis reidkinys. Kai
netikétai miré kunigas Vladislovas Ceraskis, diakonas Konstantinas Tumas visus metus be atlygi-
nimo déste tikyba, todél Vilniaus distrikto prieSsinodiné sesija pristat¢ Sinodui pra$yma jam u tai
atlyginti. Sinodas §iam reikalui asignavo 100 rubliy™.

Sinodas stengeési, kad ir liaudies mokyklose, kurios pakeité iki tol Simtmeiais egzistavusias
parapines mokyklas, religijos déstymas atitikty bakny&ios poreikius. Tuo tikslu atsakingi uz désty-
mo kokybe vietos dvasininkai turéjo kontroliuoti tikybos déstyma liaudies mokyklose. Tagiau ne
viskas vyko sklandZiai. 1894 m. Sinodui buvo praneta apie nesutarimus tarp Birzy kisterio ir ji
privalan&io kontroliuoti vicesuperintendento Vilhelmo Mieskovskio. Kisteris pareitké, kad vicesu-
perintendento lankymasis liaudies mokyklose kontroliuoti Kisterio darba yra negalimas be tam tiks-
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lui specialiai Liaudies mokykly direkcijos i§duoto leidimo. Sinodas, pa¥ymédamas, kad kisteriai,
déstantys liaudies mokyklose religija, turi biiti kontroliuojami vietos dvasininky, nes uZ religijos
déstymg yra atsakingi vietos dvasininkai, pavedé Kolegijai radtu kreiptis | Liaudies mokykly direk-
cija, kad pastaroji inicijuoty potvarkj, kuriuo liaudies mokykly mokytojai biity jpareigoti netrukdyti
dvasininkams atlikti savo pareigy. Kartu Kaune esanti Liaudies mokykly direkcija buvo informuo-
ta, kad Svobiskio liaudies mokyklos reformaty religijos mokytoju skiriamas kunigas Jonas Sepe-
tys®. Ko gera, ¥j paskyrima galima traktuoti kaip Sinodo politika ukirsti kelia panasiems inciden-
tams. Kartu ir toliau buvo stengiamasi skatinti gerai dirban¢ius kisterius. 1897 m. Sinodas Vilniaus
kisteriui $io distrikto teikimu skyré 24 rubliy atlyginimo pried prie jau gaunamo atlyginimo®.

1895 m. Sinodo kolegija prane$¢ Sinodui, kad vykdydama ankstesniy sinody nutarimus ji
1894 m. rugséjo 12 d. radtu Nr. 543 kreipési | Kauno gubernijos liaudies mokykly direkcija su pra-
Symu, kad liaudies mokykly mokytojai netrukdyty dvasininkams, kurie turéjo kontroliuoti kisteriy
darba, lankytis religijos déstymo valandomis mokyklose ir vykdyti jy darbo kontrole. Kadangi mi-
néta direkcija nesiteike atsakyti Sinodui, pastarasis jpareigojo Sinodo kolegija pakartotinai tuo pa-
¢iu klausimu kreiptis i $vietima administruojandios institucijos vadovus®’.

1897 m. Sinodas svarsté dvasininky galimybe lankyti ir kontroliuoti liaudies mokyklose ve-
damas religijos pamokas. Sinodas konstatavo, kad Kauno liaudies mokykly direkcija rastu
Nr. 8685, para$ytu 1895 m. lapkri¢io 10 d., prane$¢ Sinodo kolegijai, kad ji negalinti leisti kuni-
gams kontroliuoti kisteriy darbo liaudies mokykly patalpose. Sinodas jpareigojo Kolegija susisiekti
Siuo klausimu su Vilniaus $vietimo apygardos globéju ir teigiamai i¥spresti klausima™.

Esant tokiai kontroversi$kai situacijai Sinodas toliau stengési laisvas kisteriy vietas liaudies
mokyklose uZpildyti kunigais. 1898 m. Sinodas jpareigojo Kolegija susisiekti su Kauno gubernijos
liaudies mokykly direkcija ir pra$yti, kad biity leista laisva Papilio liaudies mokyklos kisterio vieta
u¥imti Papilio parapijos dvasininkui kunigui Adolfui Neimanui®.

Sinodalai, siekdami i$laikyti baZnyting tikybos déstymo kontrole ir palengvinti jo kontrole
vietos kunigams, kurie asmeni¥kai buvo atsakingi uZ déstymo turinj ir kokybe, nutaré, kad reikia
ivesti religijos mokymo dienorasti. Buvo tikimasi turéti tikslesnius ir tikrovikesnius duomenis apie
déstomojo dalyko turinj ir mokiniy déstomojo dalyko suvokima, jy Ziniy kokybe. Sinodo kolegijai
buvo nurodyta parengti tokius dienora¢ius, juos iSsiuntinéti kisteriams bei parapijy dvasininkams
ir pavesti, kad ten biity registruojami mokiniy paZymiai ir kiekvienos pamokos uzduotys®.

Nepaisant konflikty, kylantiy tarp kisteriy ir dvasininky, pastaryjy uZimtumas neleido jiems
nuolat dirbti religijos mokytojais liaudies mokyklose. 1899 m. Sinodas Zemaitijos distrikto teikimu
Papilio liaudies mokyklos religijos mokytoju patvirtino Papilio parapijos vargonininka Jong Mike-
léng ir pavedé Sinodo kolegijai tarpininkauti Kauno liaudies mokykly direkcijoje dél jo skyrimo {
Sias pareigas®'.

Sinodas riipinosi ir kadaise jo nuosavybei priklausiusios Slucko gimnazijos auklétiniy religi-
niu aukléjimu. Iki XIX a. antrosios pusés Sinodui valdant $ia mokykla toks klausimas nebuvo aktu-
alus, kadangi dauguma $ios gimnazijos mokytojy sudaré reformaty tikéjimo Sinodo iSlaikomi mo-
kytojai. Negalédamas iglaikyti mokyklos, Sinodas turéjo ja suvalstybinti, pasilikdamas kai kurias
platesnes teises, ta&iau jy realizavimas buvo problemiskas. 1899 m. Sinodas, atsiZvelgdamas i Vil-
niaus vicesuperintendento kun. Konstantino Tumo praSyma, nusprendé, kad Slucko gimnazijoje
reikia jrengti atskirg tikybos déstymo klasg, skirta reformaty tikybos mokiniams. Kolegijai buvo
pavesta kreiptis su atitinkamu praSymu  Slucko gimnazijos vadovybg ir praSyti pagal galimybe
skirti §iam reikalui atskira klase, kurios nebuvimas ligi §iol kélé daug nepatogumy®.

1905 m. Sinodas priémé nutarima, kurio tikslas ~ parapiniy pradZios mokykly tinkio, veikusio
iki spaudos draudimo, atkiirimas. Nutarime buvo paZyméta, kad siekiant jau nuo jaunumeés Zmogy
aukléti tikéjimo ir Bainy&ios dvasia nepaprastai svarby vaidmenj vaidina parapinés mokyklélés,
arba kantoratai. Jie vaikams nuo pat jaunumés formuoja stabilius krik3¢ioniskojo tikéjimo pamatus
jiems suprantama gimtaja kalba. Akcentuota, kad nuo patiy seniausiy laiky prie reformaty baZny-
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&iy visur veiké kantoratai, tatiau tik per paskutinius keleta deSimtme¢iy dél ne nuo BaZny¢ios pri-
klausanéiy aplinkybiy parapinés mokyklélés buvo uZdarytos. Zala, kuria patyré Batny&ia ir vaikai,
neteke reikalingos religinés globos ir religijos jtakos, tokia akivaizdi, kad tiesiog net neverta to jro-
dinéti. Visa laimé, pabréZé Sinodas, kad remiantis balandZio 17 d. jsaku 8i padétis gali i§ esmés
pasikeisti. Sinodas pavedé Kolegijai isiriipinti i§ reikiamy institucijy teis¢ steigti parapines mokyk-
las, arba kantoratus, kuriuos administruoty ir pastaroji ir kur religijos bei pradiniai mokslai biity
déstomi ta kalba, kokia vyksta pamaldos®.

Geri Sinodo norai susidiiré su nerangia ir negeranoridka Rusijos biurokratijos mag$ina, kuri
daug lengviau kiiré draudimus, nei juos alino. Kity mety Sinoda Kolegija informavo, kad parapi-
niy mokykléliy klausimas dar neissprestas ir yra svarstomas Vidaus reikaly ministerijoje™".

1905 m. Sinodas priémé nutarima dél déstomosios kalbos religijos pamokose. Tai buvo pada-
ryta vadovaujantis 1905 m. balandZio 17 d. jsaku, kuris nurodé religijos déstyma gimnazijose ir
liaudies mokyklose organizuoti gimtaja mokiniy kalba. Sinodas jpareigojo savo dvasininkus, dés-
tan&ius religija, grieZtai paisyti io potvarkio ir tikyba déstyti ta kalba, kuria parapijoje vyksta pa-
maldos. Kolegija buvo jpareigota isiuntinéti aplinkratj, parengta vadovaujantis $iuo Sinodo me-
morialu, ir nurodyti, i§ kokiy vadovéliy mokyti vaikus tikéjimo tiesy. Atskirai buvo paZyméta, kad
Slucko gimnazijoje, kur yra Sinodo léSomis iSlaikomas konviktas (bendrabutis — 4. B.), kuris yra
savotitka seminarija, jsteigta siekiant, kad i§ jos i3eity dvasininkai, — ir i§ tiesy visi biisimieji baZ-
ny&ios dvasininkai jame gyveno — ir dél to, kad pamaldos Slucko baZny¢ioje vyksta tik lenky kalba,
Sinodas nutaré, kad Slucko gimnazijos moksleiviams religijos pamokos turi vykti ta kalba, kuria
vyksta pamaldos bazny¢ioje. Kolegija buvo jpareigota apie §j Sinodo sprendima informuoti vietinj
dvasininka ir pasiysti religijos mokymui rekomenduojamos literatiiros sara$a. Jei gimnazijos vado-
vybé trukdyty tai daryti, Sinodas jpareigojo dvasininka susilaikyti nuo religijos pamoky, kol Kole-
gija i¥siaidkins aplinkybes®.

Sinodas nelauké, kol bus i¥spresti parapiniy mokykly klausimai. Ten, kur triko dvasininky ir
kur parapijos buvo negausios, negalima buvo laukti, kol gremézdi¥ka biurokratiné valstybés masina
priims kokius nors sprendimus. 1907 m. Sinodas nutaré, kad Kupi€ove, kur kadaise buvo parapija
ir kur jau seniai nebuvo nuolatinio dvasininko, kantoriui reikia skirti 100 rubliy finansing parama,
kad jis galéty mokyti vaikus. Taciau dél sudétingos finansinés padéties gretimoje Michailuvkoje to
jau nebegaléjo padaryti®.

Ty paciy mety Sinodas nutaré pavesti Kolegijai susisiekti su Lenkijos karalystés atitinkamo-
mis $vietimo institucijomis ir iSsiai3kinti, kokiomis salygomis galima biity, esant pastaryjy teigia-
mam atsakymui, joms nusiysti mokytis bent du mokinius bei pasiriipinti tam reikatui léSomis. Mat
Sinode buvo nuspresta, kad reikia pradéti rengti dvigubos special!bés vargonininkus-mokytojus,
kurie parapinése mokyklélése galéty mokyti vaikus skaityti ir radyti®’.

Lygiagreciai buvo priimtas nutarimas apeliuoti i valdZios institucijas, kad liaudies mokyklose
dirbantiems reformaty religijos mokytojams jos skirty valstybinj atlyginima, koki skyre kity religiju
mokytojams. Kadangi nutarime jvardytos Birzy, N. Radvilitkio, Papilio ir Svobi¥kio liaudies mo-
kyklos™, o Siose vietovése veike lietuviSkos Vienatos parapijos, galima daryti prielaida, kad visa
spaudos draudimo laikotarpj Sinodas savomis 1éSomis mokeéjo iy mokykly religijos mokytojams,
kurie reformaty tikybos moké lietuviy kalba.

Sinodas stengési, kad religijos mokymas gimtaja kalba apimty ir netradicines lavinimosi vie-
tas, i kurias plistel¢jo reformaty tikybos jaunimas. 1907 m. Sinodas, vadovaudamasis Svobikio
parapijos kunigo Jono Sepetio prane§imu, nusprendé, kad Kauno gubernijos Jonitkélio agronomi-
jos mokykloje yra daug besimokantio reformaty jaunimo ir kad pastarasis, Kolegijai susisiekus su
Vilniaus $vietimo apygardos kuratoriumi, ten déstyty reformaty religija tais padiais pagrindais kaip
ir kity tikyby atstovai®.
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Sielovadinis darbas

1872 m. Sinodas | Zemaitijos distrikto Bir%y parapija su 200 rubliy alga skyré Dorpato univer-
siteto Teologijos fakulteto absolventa Adolfa Neimana, kuris ten, kol distrikto superintendentas ji
ordinuos i diakonus, turéjo tobulinti lietuviy kalbos Zinias™. Kitais metais Sinodas diakonui
A. Neimanui nors ir skyré 300 rubliy alga, jam toliau pavedé tobulinti lietuviy kalba ir numaté ji
ordinuoti i kunigus tik tada, kai jis baigs Siuos mokslus. Tik kai bus pasirengegs, jis bus paskirtas
pamokslininku i Svobiskio parapija’’.

1898 m. Sinodas susidiiré su nauju reifkiniu. ] jj kreipési Sankt Peterburge gyvenantys lietu-
viai reformatai. Jy prafyme buvo nurodyta, kad §ie Zemaitijos distrikto parapijietiai, laikinai gyve-
nantys ir dirbantys tame mieste, yra palikti visi¥kai be jokio dvasinio aptarnavimo ir be Dievo Zo-
d¥io jy gimtaja kalba. Sinodas, sickdamas patenkinti jy dvasinius poreikius, Svobiskio parapijos
klebonui kun. Jonui Sepetiui pavedé maZiausiai karta per metus lankyti $iuos lietuvius reformatus
ir tenkinti jy religinius poreikius bei skelbti Dievo Zod{’>. Tai buvo patvirtinta ir atskiru Sinodo
kanonu apie misija . '

Sinodas kurj laika apmokédavo visas kunigo J. Sepetio keliones j Sankt Peterburga, ta%iau jau
1901 m., tenkindamas kunigo praSyma ir graZindamas jam 25 rublius, i§leistus kelionei | §j miesta,
paZyméjo, kad ateityje tuos kaStus turéty sumokéti lankomi asmenys™. Tai buvo siejama ne su ko-
kia nors ypatinga Sinodo vykdoma taupumo ar kitokia politika. PaprasCiausiai asmeny, iefkandiy
uZdarbio, migracija besikuriantios pramonés centry link tiek sustipréjo, kad reformatai lietuviai
veikiai pradéjo telktis ne tik Peterburge, bet ir kituose pramoniniuose imperijos centruose. Jau ki-
tais metais Sinodas i¥klausé detalia ataskaita, kuria pristaté Mintaujos konsistorijos narys, §ios pa-
rapijos kunigas Oskaras Kurnatauskas. Joje buvo smulkiai apibidinta Zemaitijos distrikto parapi-
jietiy lietuviy, laikinai i¥vykusiy dirbti { Ryga, socialiné, moraliné bei religiné padétis ir pastangos
ju padétiai gerinti. Sinodas parei¥ké padéka kun. O. Kurnatauskui uZ pagalbg bei riipestj $iais as-
menimis ir asignavo jy reikméms, pradedant kitais metais, po 100 rubliy’.

Dél sudétingos Sinodo finansinés padéties $is nutarimas jau Kitais metais buvo atSauktas’.
Nepaisant to, Sinodas ir toliau riipinosi savo parapijieiais, laikinai gyvenanciais Rygoje. Mintaujos
kunigas O. Kurnatauskas informavo Sinoda apie Birzy parapijietiy, gyvenan¢iy Rygoje, dvasing ir
socialing padétj, atkreipdamas démesj, kad lietuviy reformaty dvasinémis reikmémis émeési be jokio
atlyginimo riipintis vietos Rygos reformaty kunigas Alfredas Geistas, kuriam Sinodas pareiské savo
nuodird%ia padéka .

Bvados

Vadovaujantis konfesiniais ir lojalistiniais valdZiai argumentais, laiku reagavus i bandymus
riboti kalby teises BaZny¢ioje, Sinodui pavyko atremti atvirus valdZios rusifikacinius ketinimus ir
visos Reformaty BaZny&ios mastu i$saugoti Simtmecius gyvavusia BaZny&ios konfesing tradicija
bei jos daugiakultire ir daugiakalbg sankloda.

Leidybinés Sinodo politikos analizé rodo, kad spaudos draudimo laikotarpiu jis vykdé legaliq
konfesinio turinio ra¥ty leidyba, kuri buvo nedviprasmi$kas jo veiklos prioritetas, tatiau neperZen-
gé konfesiniy poreikiy riby, nors kai kuriy leidiniy tiraZai buvo tikrai Zenkliis. Legalizavus spauda
prioritetai i3liko skiriant papildoma démesj dar ir kalbos kokybei bei remiant ne visada sékmingas
pavieniy dvasininky leidybines iniciatyvas.

Sinodo pradinio religinio lavinimo politika patyré Zenklias administracines transformacijas,
tatiau i¥saugojes lietuviy kalbos vartojimo liturginéje praktikoje ir leidyboje galimyb¢ Sinodas vi-
somis i¥galémis sieké nepaleisti i¥ savo kontrolés ne tik religijos pradmeny déstymo turinio, bet ir
iSsaugoti, finansuojant religijos mokytojus, galimybe ja déstyti valstybinése liaudies mokyklose ta
kalba, kuria jam pavaldZiose parapijose vyko pamaldos. Zlugus spaudos draudimui Sinodas atnau-
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jino bandymus regeneruoti parapiniy mokykly tinkla ir, kintant sociopolitinéms aplinkybéms, sieké
galimybés gausiau reformaty lankomose vieSose §vietimo jstaigose déstyti konfesinj mokyma.

Sielovadinéje Sinodo politikoje ir spaudos draudimo laikotarpiu i8liko tradicinés grieZtos nuo-
statos, kurios reikalavo, kad lietuvikose parapijose dirbantys nelietuviy kilmés kunigai prie§ jy
ordinacija i$mokty lietuviskai ir tik tada pradéty eiti pareigas. Laikas padiktavo ir naujus i33uikius,
kuriuos Sinodas, riipindamasis savo parapijietiais, laikinai iSvykusiais | stambius pramonés cent-
rus, i$sprendé vykdydamas tarp jy misija.

Sinodo BaZny¢ios savivaldos politikoje, nepaisant to, kad jo veikloje dominavo nelietuviy tau-
tybés asmenys, spaudos draudimo salygomis nejsigaléjo atviros ar agresyvios polonizacinés ten-
dencijos ir lietuvi¥kasis etnosas religiniame gyvenime nepatyré kalbinés bei kultiirinés diskrimina-
cijos.

ISnasos

I. Luk3aité knygoje ,,Reformacija Lietuvos DidZiojoje Kunigaik3tystéje ir MaZojoje Lietuvoje. XVI a.
tretias defimtmetis — XVII a. pirmas deSimtmetis* lotyni¥ka Lietuvos Reformaty BaZnytios pavadinima
,Unitas Lithuaniae“ ver&ia kaip ,,Lietuvos Viseta®, tatian konfesinéje literatiiroje %i sqvoka ver&iama kaip
,Lietuvos Vienata“. Zr.: Kurnatauskas K. ,,Unitas Lithuanica® 1555 ~ 1955. Miisy sparnai, 1955, Nr. 8 —
9, p. 24 - 26. Sioje publikacijoje pasirinkau konfesinéje literatiiroje vartojama variants, kuris, mano nuo-
mone, tiksliau atskleidZia BaZny¢ios sandarg ir organizacija.

Jakubénas P. I¥ Povilo Jakubéno atsiminimy. Misy sparnai, Nr. 14, p. 3-10; Nr. 15, p. 12-18; Nr. 16,

p. 27-32; KregZdé J. Lietuvos reformaty rastija. Chicago, 1978. 271 p.

BirZiska V. Knygotyros darbai. Vilnius, 1998. 550 p.; Akiras—BirZys. Lietuvos miestai ir miesteliai. 11

tomas: Birfy apskritis. Kaunas, 1932. 592 p.-

4 Merkys V. Knygnesiy laikai, 1864 — 1904. Vilnius, 1994. 419 p.

Die Reformatorischen Kirchen Litauens. Ein historischer Abrif. Erlangen, 1998. 360 p.

Generalinis superintendentas pagal katalikiSka atitiktj biity Arkivyskupas, o Superintendentas (Senjoras) —

Vyskupas. Vicesuperintendento (Konsenjoro) atitikmuo galéty biiti kataliky Vyskupas Augziliaras.

Reformaty BaXny¢ioje Sie titulai labiau buvo siejami su administracinémis pareigomis.

Klebono savoka Reformaty BaZnyCioje isitvirtino kaip kunigo administratoriaus atitikmuo. Kunigai

paprastai buvo vadinami pamokslininkais. Lietuvi¥koje terminijoje pastaruoju metu baigiantis jsitvirtinti

evangeliky kunigo vadinimas ,pastorius* yra skirtinas kategorijai germanizmy, kuriy patys lietuviai
reformatai niekada nevartojo ir vengia 3io termino savo konfesiniuose raltuose, o vartoja kunigo
atitikmeni.

8 Konarski S. Szlachta Kalwiriska w Polsce. Warszawa, 1938. 361 p.

Ten pat.

Sventasis Rastas, arba Biblija. Naujas lietuviSkasis vertimas. Vert. prof. dr. Algirdas Jurénas. Duncanvile,

2000, p. 1288.

' Ten pat, p. 1247.

12 Moksly Akademijos bibliotekos Rankra$tiy skyrius (toliau — MAB RS), F. 40 — 820. Vilnigus Evangeliky

Reformaty Sinodo (toliau — VERS) Memorialai, 1867 — 1877. 1867 m. Mem. 53. L . 56 — 59,

Stalitinas D. Kalba ar konfesija? (Sumanymas jvesti rusy kalba Vakary krasto pridétinése pamaldose).

Lietuvos istorijos metrastis, 1999. Vilnius, 2000, p. 125 - 137.

4 MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1867 m. Mem. 31.L . 7.

' TRUMPAS KATECHIZMAS || arba || Pamoksley ape wiera Krikszczoniszka || su pasakimeis pagal
Raczta szwenta, del tikros || naudos ir iszganima Zmoniu, apreykszti. || Drukawatas isz nauja uz
pazwalenies Synoda. || NITOJOY, || iszspaustas pas Knig-Drukoru J. F. Steffenhagena. || Metuose Pona
MDCCCLXI. (1861). 31 p.

16 Birzitka V. Lietuviy rasytojy kalendorius. Ttbingen, 1946.

10

13

58



17

18
19
20
21

28

29
30

31
32
33
34
35
36
37

ki ]

39

41

Y]

LX)

45

4

9

51
52

Pamoksley ir kozones || ape || smerti ant uZiwojma || prieg || Pagrabams ir del palinksminima || uzsmutitu ||
po Smertim milamu Asabu || Nitaujoj, || Iszspaustas pas Knig-Drukoru J. F. Steffenhagena. || Metuose
Pona MDCCCLXIV. (1864). 48 p.

Knygos lietuviu kalba. T. 2, 1862 — 1904, Kn. 1, p. 819.

MABRS, F. 40-1026. 1861 m. Mem. 110. L. 22.

MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1872 m. Mem. 50. L. 105.

MAB RS, F. 40 - 966. VERS Memorialai, 1879 — 1884. 1879 m. Mem. 8. L. 3.

Maldos || kriksczioniszkos, || wisokioj reikmenej prigulinczios: || ant garbes || Diewa Traicei Szwentoj
Wienatija || o del naudos || BaZniczios su priedu neakuriu maldu || kiatwirtu kart iszspaustos || Nitojon |
Iszspaustos pas Knig-Drukoru J. F. Steffenhagena. || Metuose Pona MDCCCLXXVILI. (1877). 282 p.
Kancyonotas, || tey east’ : || Knigos Psolmu || ir || Giesmiu || dwasiszku || ant Garbes Diewuy Traycioy
szwentoy || wienatijamuy, || ant wartoyma || BaZniczios Dides Kunigayksztistes Lietuwos || iszduotos || o
dabar isz nauja su priedu nekuriu || Giesmiu ir Maldu || perdrukawotas || Iszspaustos pas Knig-Drukoru
J. F. Steffenhagena. || Metuose Pona MDCCCLXXVII. (1877). 319 p.

MAB RS, F. 40 — 966. VERS Memorialai, 1879 — 1884. 1880 m. Mem. 3. L. 17.

MAB RS, F. 40 — 966. VERS Memorialai, 1879 — 1884. 1881 m. Mem. 5. L. 33.

Heidelbergo katekizmas (Itrauka ev. reformaty tikybos vaikams), BirZai, 1936, p. 3.

Pirmaji karta lietuviy kalbon ji (Heidelbergo katekizma — 4. B.) buvo ilvertgs generalinis superintenden-
tas K. Motiulskis. Kadangi pastarasis, kaip lenkas, lietuviy kalbos gerai nemokéjo, tai jo vertima per%it-
réjo ir kalba i¥dailino A. Bezzenbergeris. Tas ,,Heidelbergskas katekizmas™ buvo atspausdintas 1893 m.
Martyno Jankaus spaustuvéje Biténuose, Priisijoje*; Baublys A. XIX-XX a. Lietuvos evangeliky refor-
maty banyios lietuviski katekizmai. Renesanso ir Reformacijos jtaka Mazajai Lietuvai [mokslinés kon-
Jerencijos medZiaga]. Klaipéda, 1998, p. 34 —35.

Heidelbergskas Katekizmas || sustatitas nug mokitu BaZnyczios Wyru || Z. Ursyno ir K. Olewiano || pir-
mu kartu drukawotas Mieste Heldelberge 1563 M. || Priimtas Ewangeliszkoje Reformatskoje || Baznyczo-
je. || Letuwiszkoje Katboje isz naujo iszditas || 1857 M. 40 P. // BKM ,,S“. PL. Nr. 1133.

MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1877 m. Mem. 15. L. 169.

Birky krajto muziejus ,,Séla“. Gauty eksponaty kartoteka (toliau — BKM ,,S* GEK). VERS Kanonai ir
memorialai, 1824 —1863. 1850 m. Kan. IX. L. 423.

BKM ,,S“ GEK. VERS Kanonai ir memorialai, 1824 — 1863. 1852 m. Kan. XI. L. 447.

BKM ,,S“ GEK. VERS Kanonai ir memorialai, 1824 — 1863. 1853 m. Kan. XVIII. L. 456.

BKM ,,S“ GEK. VERS Kanonai ir memorialai, 1824 — 1863. 1855 m. Kan. X. L. 464. ’

BKM ,,S“ GEK. VERS Kanonai ir memorialai, 1868 — 1819. 1874 m. Kan. VI. L. 24.

MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1899 m. Mem. 43. L. 38,

MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1900 m. Mem. 35. L. 55.

Heidelbergskas Katekizmas || sustatitas nug mokitu BaZnyczios Wyru || Z. Ursyno ir K. Olewiano || pir-
mu kartu drukawotas Mieste Heidelberge 1563 M. || Priimtas Ewangeliszkoje Reformatskoje || BaZnyczo-
je. || Letuwiszkoje Katboje isz naujo iszdiitas || 1857 M. 40 P. // BKM ,,S“. PL. Nr. 1133.

Merkys V. Knygnesiy laikai, 1864 — 1904...

MAB RS, F. 40 — 8813. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1904 m. L. 40.

MAB RS, F. 40 — 88173. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1904 m. Mem. 76. L. 59.

MAB RS, F. 40 — 8813. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1905 m. Mem. 42. L. 69.

MAB RS, F. 40 — 8813. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1905 m. Mem. 91. L. 80.

Kregzdé J. Lietuvos reformaty rastija. Chicago, 1978, p. 155.

MAB RS, F. 40 — 88173. VERS Memorialai 1902 — 1907. 1906 m. Mem. 78. L. 95.

MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai 1902 — 1907. 1905 m. Mem. 43. L. 69.

MAB RS, F. 40 — 8813. VERS Memorialai 1902 — 1907. 1906 m. Mem. 30. L. 86. 1907 m. Mem. 33,

L. 102.

MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1869 m. Mem. 42. L. 54.

MAB RS, F. 40 - 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1868 m. Mem. 54. L. 34.

MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1869 m. Mem. 24. L. 50.

MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 - 1877. 1870 m. Mem. 14. L. 68.

MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1899 m. Mem. 21. L. 27.

BKM ,,S“ GEK. VERS Kanonai, 1868 — 1918. 1873 m. Kan. IV. L. 19.

59



% MABRS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1873 m. Mem. 14. L. 114.

4 MAB RS, F. 40 — 820. VERS Memorialai, 1867 — 1877. 1877 m. Mem. 12. L. 168.

5 MABRS, F. 40 — 8811. VERS Memorialai, 1867 — 1885. 1894 m. Mem. 42. L. 183-184.
%6 MABRS, F. 40 — 881/1. VERS Memorialai, 1867 — 1885. 1897 m. Mem. 15. L. 210.

57 MABRS, F. 40 - 8811. VERS Memorialai, 1867 — 1885. 1895 m. Mem. 13. L. 193-194.
8 MABRS, F. 40 - 88V1. VERS Memorialai, 1867 — 1885. 1897 m. Mem. 18. L. 210.

% MABRS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1898 m. Mem. 39. L. 15.

% MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1898 m. Mem. 45. L. 16.

51 MABRS, F. 40 - 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1899 m. Mem. 46. L. 39.

2 MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1899 m. Mem. 36. L. 34.

$  MAB RS, F. 40 - 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1905 m. Mem. 19. L. 64.

% MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1906 m. Mem. 18. L. 84.

§ MAB RS, F. 40 - 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1905 m. Mem. 72. L. 76-77.
% MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1907 m. Mem. 33. L. 102.

§7  MAB RS, F. 40 - 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1907 m. Mem. 69. L. 110.

$  MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 ~ 1907. 1907 m. Mem. 70. L. 110.

$ MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1907 m. Mem. 71. L. 111.

™ BKM,,S“ GEK. VERS Kanonai, 1868 — 1918. 1872 m. Kan. IIL. L. 16.

' BKM,,S“ GEK. VERS Kanonai, 1868 - 1918. 1873 m. Kan. IV. L. 19.

2 MAB RS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1898 m. Mem. 46. L. 16-17.
B BKM,,S“ GEK. VERS Kanonai, 1868 — 1918. 1898 m. Kan. I. L. 116.

™ MABRS, F. 40 — 8812. VERS Memorialai, 1898 — 1901. 1901 m. Mem. 47. L. 83.

™ MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 — 1907. 1902 m. Mem. 17. L. 5-6.

% MAB RS, F. 40 — 881/3. VERS Memorialai, 1902 ~ 1907. 1903 m. Mem. 13. L. 26.

7 MAB RS, F. 40 - 881/3. VERS Memorialai, 1902 - 1907. 1903 m. Mem. 34. L. 30.

Die Synodalpolitik der Reformierten Kirche in der Zeit des Druckverbotes

Ariinas Baublys

Zusammenfassung

Das Druckverbot fiir litauische Biicher mit lateinischen Buchstaben nach dem
Nationalaufstand des Jahres 1863 verursachte fiir das ganze Land eine besondere Situation. Der
Kampf fiir das lateinschriftliches Buch war auch ein Teil der Nationalerweckung der litauischen
Nation. Diese Zeitsperiode ist auch planméBig und sehr genau erforscht; jedoch ist die Rolle der
konfessionellen Minderheiten und deren Position in dieser Frage wie z. B. die der Reformierten,
noch nicht so gut erforscht wie die katholische Kirchenpolitik zu der Zeit.

Dieser Aufsatz erforscht die innere Synodalpolitik der Reformierten Kirche Litauens in der
Zeit des Druckverbotes.

Es steht fest, dass die Reformierte Synode rechtzeitig reagierte auf die Drohungen der
ortlichen Staatsbehdrden, die Verwendung von Landessprachen im kirchlichen Leben zu
beschriinken. Sie iiberwand diese Gefahr. Die jahrhundertlange reformatorische Tradition wurde
nicht ausgeldscht.

Eine Analyse der Buchproduktionspolitik der Synode zeigt, dass die Synode legitime
Méglichkeiten ausniitzte, um die konfessionellen Biicher auf Litauisch zu drucken, so dass die
Zahlen der gedruckten Biichern nicht gering waren. Nachdem das Druckverbot aufgehoben worden
war, war die Synode auch besonders aufmerksam auf die Qualitit der litauischen Sprache bedacht.
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Die Bildungspolitik der Reformierten Synode war zwangsweise gefindert worden, jedoch
blieb die Religionsunterrichtsprache nicht ohne Miihe dreisprachig (Litanisch, Polnisch und
Deutsch). Nach der Aufhebung des Druckverbotes bemiihte die Synode sich stark um den
Wiederaufbau der kirchlichen Bildungssysteme.

Die Synode hielt sich weiter streng an das Reformatorische Prinzip der Muttersprache in der
Kirche. Geistliche Mitarbeitern von nicht litauischer Herkunft, besonders die Pastoren, mussten als
erstes die litauische Sprache beherrschen, bevor sie die Amtstitigkeit in den Gemeinden beginnen
konnten. Die Kirche kiimmerte sich auch um ihre, in der Diaspora in den industriellen Orten des
Russischen Reiches lebenden Mitglieder.

In der Selbstverwaltung der Reformierten Synode in dieser Zeitperiode waren am meisten
Personen nicht litauischer Nationalitit titig, jedoch fithrte das — in der Zeit des Druckverbotes — in
der Kirche nicht zur Diskriminierung der litauischen Bevdlkerung.
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