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ABSTRACT

The presented here article analyses the features of a language occurring in the border. The results were.
Based on field research material and analysis of different authors the article analysis characteristics of
Southeast Lithuanian Polish bridal coronet twinning and materials used for coronet. Customs of the first
wedding day evening related to the symbol are analyzed. The task is to determine whether in Lithuanian
Polish weddings bridal coronet is distinctive example of Lithuanian Polish wedding traditions or it is
synthesis of Polish and Lithuanian wedding ceremony and customs. It is concluded that distinctive tradi-
tions of use of material for Southeastern Lithuanian Polish wedding coronet are developing. Also Lithua-
nian customs are taken over and treated meaningfully. Therefore during the wedding through symbol it is
aimed to highlight ethno-cultural distinction of Southeastern Lithuanian population.

KEY WORDS: wedding traditions, Lithuania, Poland, bridal coronet, rues, myrtles, coronet burning, co-
ronet safekeeping.

ANOTACIJA

Straipsnyje nagrin¢jami Pietry¢iy Lietuvos lenky jaunosios vainikélio pynimo, zaliavos, i§ kurios pinamas
vainikeélis, ypatybés ir su simboliu susij¢ paprociai pirmosios vestuviy dienos vakare. Atliktas nuotakos
vainikélio vaidmens vestuviy paprociuose ir apeigose tyrimas leidzia teigti, kad Pietry¢iy Lietuvoje lenky
vestuvése §io simbolio naudojimo tradicijos yra susijusios su kitiems Lietuvos regionams ir kaimyniniams
kraStams btidingais paprociais. Tyrimas rodo, kad formuojantis savitoms Pietry¢iy Lietuvos lenky vestu-
viy vainikélio zaliavos naudojimo tradicijoms perimami ir samoningai naujai traktuojami lietuviski pa-
prociai bei simboliu iSrySkinamas krasto gyventojy etnokultiirinis savitumas.

PAGRINDINIAI ZODZIALI: vestuviy tradicijos, Lietuva, Lenkija, jaunosios vainikélis, riitos, mirtos, vai-
nikélio deginimas, vainikélio saugojimas.
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Ivadas

Tarp apeiginiy vainiky iSskirting ir stabiliai reik§Sminga vieta laike uzima vestuvinis vainikélis.
Siuolaikiniy vestuviy apeigy sistemoje tai vienas esminiy nuotakos simboliy, puoSianéiy jos galva.
Vainikélio semantika ir naudojimo apimtis vestuviy apeigose kinta laike ir konkreciose vestuvése.
Be simbolinés ir sakralios dimensijos, jame aptinkame ir maginés reikSmés pédsaky, kurie buvo
itin svarbis tradicingje kultiroje. Tadiau vestuviniame merginos apdare vainikélis yra nuotakos
zenklas, ir visos prasmés, naudojimo tikslai yra iSvestiniai i§ paradigminés vainikélio reikSmés.
Kita vertus, vainikélio paskirtis nevienareikSmiskai interpretuojama, dar didesné yra regioniné bei
etniné simbolio prasmé, naudojimo apeigose ivairové. Todél nattiraliai kyla klausimas, kaip dau-
gianacionalingje aplinkoje besireiskiancios skirtingos etnokulttirinés tradicijos atsiliepia vestuviné-
se vainikélio gaminimo, naudojimo apeigose ir tolesniame jaunosios gyvenime. Lietuvos mastu §iai
problemai spresti palanki dirva yra polietniskumu pasizyminti Pietry¢iy Lietuva, todél straipsnio
objektu pasirinkome viena Siuolaikinés PietryCiy Lietuvos lenky kultiiros aspekta — vestuvini nuo-
takos vainikélj ir su juo susijusias apeigas bei paprocius.

BALTIJOS REGIONO ISTORIJA IR KULTURA: LIETUVA IR LENKIJA. Kariné istorija, archeologija, etnologija.
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Pietry¢iy Lietuva patenka i Dzukijos etnografini regiona, kurio rytinés ribos nusidriekia i kai-
myning Baltarusija, todél substratinis dziiky liaudies kulttiros klodas sudaro Siuolaikinés Pietry¢iy
Lietuvos etnografinio savitumo pagrinda ir kartu turi tesini Baltarusijos pasienio su Lietuva rajo-
nuose ir net tolimesnése jos vietovése. [lgaamzé krasto istorija pasizyméjo aktyviais etnokulttiri-
niais procesais. Gana svarbus ne tik politine, bet ir kultlirine prasme buvo Pietry¢iy Lietuvos pri-
klausymas Lenkijos valstybei 1920-1939 m. Taigi daugelio aplinkybiy padarinys yra lenkuy vyra-
vimas Siuolaikiniame Pietry¢iy Lietuvos savivaldybiy gyventoju kontingentel, todél PietryCiy Lie-
tuvos etninés sudéties ypatumai vercia zvelgti i Siuolaikines vestuviy apeigas bei atskirus ju mo-
mentus kaip | etnokultiiriniy procesy rezultata.

Straipsnyje sieksime iSnagrinéti Pietry¢iy Lietuvos lenky jaunosios vainikélio pynimo, Zaliavos,
i$ kurios pinamas vainikélis, ypatybes ir su simboliu susijusius papro¢ius pirmosios vestuviy dienos
vakare. Pabandysime pasekti esminius etninius simbolio savitumus, jo vietos ir vaidmens ypatybes
pasirinktose vestuviy apeigose; kartu keliame uzdavini nustatyti, ar Pietry¢iy Lietuvos lenky vestu-
vése nuotakos vainikélis yra savitas Lietuvos lenky vestuviy tradiciju pavyzdys, ar tai Lenkijos ir
Lietuvos vestuviniy apeigu bei paprociu sinteze.

Etnologiniu poziiiriu, jvairlis Lietuvos lenky vestuviy klausimai, kaip ir kiti ju liaudies kultiiros
raidos ir biiklés aspektai, etnologinéje literatiiroje néra surad¢ tinkamo mokslinio jprasminimo, to-
dél tema moksliniu pozitiriu yra aktuali ir nauja. Tradicinés ir Siuolaikinés Dzukijos vestuviy apei-
gos ir paprociai néra tyrinéti placiai. Regiono vestuvéms skirti straipsniai nagrin¢ja Dziikijos etno-
grafijos problematika (Vysniauskaité 1983:113-118; VysSniauskaité 1989:132—139)2, t.y. siekia
atskleisti lietuviskaji temos aspekta. Daugiau paskelbta lokalinio pobiidzio krastotyriniu straipsniu
(2r.: Cepiené 1972:208-219; Cepiené 1989:174—182; Cepiené 1971:255-264; Karalitite 1989:162—
175; Karalitté 1966:159—174; Milius 1991:116—137; Vysniauskaité 2002:236-248). Taciau visas
publikacijas vienija diskurso bendrumas — nuotakos vainikélio klausimai sudaro tik nedidelj tyrimuy
aspekta, todél pasilieka neatskleisti §io simbolio kultiiriniai ir etniniai savitumai.

Siame straipsnyje su XX a. pabaigoje — XXI a. pradzioje Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuviy jau-
nosios vainikéliu susijusius klausimus nagrinésime remdamiesi pirmiausia lauko tyrimy duomeni-
mis, sukauptais XXI a. pradzioje pagal A. VySniauskaités parengta klausimyna (VyS$niauskaité
2002a:77—80)3. Medziaga etnografiniy praktiky metu Vilniaus ir Sal&ininky rajonuose rinko VPU
Istorijos fakulteto studentai. Daugiausia respondenty (46 asmenis) apklausé Sio universiteto istori-
jos bakalauré A. Tomasevi¢. 2007 m. balandzio pradzioje J. Mardosa duomenis straipsnio tema
rinko i§ Gardino srities gyventojuy baltarusiy ir lenky (visa lauko tyrimy medziaga tekste nurodoma
pateikiant vietovés pavadinima), atliko santuokos sudarymo paprociy fiksavimo darbus Vilniuje ir
VarSuvoje. Taip pat pasitelksime jvairig lenky ir lietuviy, rusy ir baltarusiy etnologing literatiira.
Visa §i medziaga leido { Pietry¢iy Lietuvos lenky jaunosios vainikélj pazvelgti platesniame geogra-
finiame ir etniniame kontekste.

2001 m. Lietuvos gyventoju suraSymo duomenimis, lenkai sudaré¢ 61,23% Vilniaus rajono, o Salgininky
savivaldybéje — 79,48% (iskaitant Salcininkus) gyventoju. ApskaiCiuota pagal: Gyventojai pagal...
2002:1923.

% Taip pat dzvﬁkq vestuvés nagrinétos Lietuvos vestuviy kontekste: Vysniauskaite 1995:271-395; Sidigkiené
2003:41; Sidiskiené 2006:106—135.

3 1§ viso apklausta apie 80 zmoniu.
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Vainikélio pynimas

Nagrinéjamos temos poziiiriu vienas i§ svarbiausiy vestuviy tradiciju momenty yra vakaras pries
vestuves. Lietuvoje Sis vakaras vadinosi ,,mergvakariu®, ,,merginy vakaru®, ,,didvakariu“. Kadangi
Sio vakaro metu pinamas nuotakos vainikas, pagal $ig funkcija i§vakarés nuotakos ir jaunikio na-
muose dziikuose vadintos ,,pintuvémis® arba ,,vakarone* (Cepiené 1989:177). Pietryéiuy Lietuvos
lenkai vestuviy iSvakariy apeigas vadina ,,merginy vakaru“ (dziewiczy wieczodr), kitaip tariant,
mergvakariu, arba ,,dobranocka® (labanaktis)®. Tradiciné mergvakario apeigy struktiira buvo sudé-
tinga ir pasizyméjo sakralumu. Vakare iSreiSkiama jaunosios atsisveikinimo su mergyste ir kaimo
jaunimo bendruomene idéja, todél mergvakaryje dalyvaudavo pamerges, jaunosios drauges, kiti
kviestiniai sve¢iai, kaimo jaunimas’. Jo metu buvo Sokama, ipinamos jaunosios kasos, teikiamos
dovanos. Viena i§ mergvakario esminiy daliy buvo jaunosios vainikélio pynimas. Sis vakaro apeigy
aspektas iSryskinamas daugumos lenky ir lietuviy autoriy, kurie pabréZzia jo svarba vestuviy struk-
taroje (Fischer 1934:183; Vysniauskaité 1989:136)°. Vainiko pynimas lydimas pamergiu dainy ir
nuotakos verkavimuy. Taigi mergvakario struktiiroje Sis veiksmas yra svarbiausias, tac¢iau forma ir
turiniu kintantis laike. XX a. pirmaisiais deSimtmeciais nuotakos ant galvos pradéjo déti Syda ar
veliuma, kuris keité ant galvos dedama vainikéli. Vietoje ant galvos dedamo, XX a. pradZioje imtas
pinti mazas vainikélis arba $ydas kaiSomas riitomis (Sidiskiené 2003:45).

Laipsniskai vestuviy apeiguy sistemoje mergvakario reikSmé menko. Esminé riba, brézianti
mergvakario paplitimo masto intensyvumo skirtumus, yra XX a. vidurys ir antrosios pusés pradzia,
kada mergvakariai sparciai nyksta. Tam jtakos neabejotinai turéjo Seimos kiirimo principu poky-
Ciai. Sovietizavus Lietuva prarandamas ekonominis santuokos sudarymo veiksnys. Gyventojy mig-
racija, demografiniai pokyciai kaime, gyvenimo modernizacija, miesto jtakos kaimo gyvenimui
augimas ir kiti veiksniai ardé socialinius jaunimo rysius, sovietmeciu pamazu nustojo funkcionuoti
kaimo jaunimo bendruomené. A. VySniauskaités teigimu, Dziikijoje nuo 1960-1964 iki 1980 m.
mergvakariy (vakaroniy) kiekis sumazéjo nuo 64% iki 20,7% (Vy$niauskaité 1983:115)". Autoré
sovietmecio pabaigoje konstatavo, jog vestuviu iSvakariy apeigos iSnyko (VysSniauskaité 1990:14).
Taciau lauko tyrimai liudija mergvakarius gyvuojant XX a. pabaigoje — XXI a. pradzioje Pietryciuy
Lietuvoje. Tiesa, apklausos duomenys neleidzia iSsamiai atsakyti i klausima, ar §iandieniniai merg-
vakariai Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuviy i§vakarése yra permanenting ar atgijusi tradicija. Siuo-
laikiniuose mergvakariuose vyrauja pramoginé tendencija, ir leidzia kalbéti apie miesto itakos
reikSme jy funkcionavimui. Nepaisant to, mergvakariuose pastebimi jvairiis tradicinio vainikélio
pynimo variantai (Tabariskés; Mikasiany k., Sal¢ininky r.; ASmenos r. — Baltarusija).

Kita vertus, mergvakario struktiiroje vainiko pynimas neteko apeiginés dimensijos, ir §is veiks-
mas suprantamas tik kaip jaunosios simbolio gaminimas. Todél pynimas neretai i§ iSvakariy persi-
kelia | vestuviy diena. Pakito ir apeigose dalyvaujantys asmenys. Tradiciniame pynime §is veiks-
mas buvo kolektyviné pamergiy pareiga, o XX a. pabaigoje stebimas vainikélio pynimas be jokiy

* Ryty slavai vakara vadindavo ,dieviénik (zr.: Yncros 1987:405), Latvijoje — ,vainaga pusko3ana“
(zr.: Yctuaosa 1980:101).

> Lenkijoje mergvakario apeigose negalédavo dalyvauti moterys. Zr.: Hryn-Kusmierek, Sliwa 2000:152—154;
Zadrozynska 2000:228-230.

% Varénos raj. Krokslio k. jaunosios vainikas pintas 1950 m. Zr.: Cepiené 1989:177.

" I. Cepien¢ abiejose pusése vykusius pasilinksminimus prie§ vestuves fiksavo Varénos rajono vestuvése
1970 m. Zr.: Cepiené 1971:255.
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paprociy jungtuviy ryta, ir $i darba atlieka kuri nors i§ pamergiy ar svocia (VySniauskaité
1995:386)%, vyriausioji pamergé, vyro sesuo (Tabariskés, Salgininky r., Sapockinas — Baltarusija),
jaunosios mama (Turgeliai; Dieveniskiy apyl., Salgininky r.), krik§to mama (Joniskio sen., Molé-
tyr.), netgi anyta (S¢iucinas — Baltarusija). Pietry¢iu Lietuvos regiono kaimuose vestuves §ven-
¢ianciy Vilniaus rajono gyventojuy mergvakaris kartais vyksta su draugémis miesto naktiniame klu-
be. Tai irgi svarus argumentas vainikélio pynima nukelti i vestuviuy dienos ryta. Tada vainikélj vy-
riausioji pamerge pina ryte pries jaunojo atvykima, o iS§imtiniais atvejais gali pinti vestuviy ryta pati
jaunoji.

Esminiy permainy ivyko ir jaunojo namuose vykusiose vakaro, skirto jaunosios vainikui pinti,
apeigose. Tradicinése vestuvése Lietuvoje jaunikio namuose vykdaves vakaras, skirtas patalpoms
puosti ir jaunimo Sokiams (kaip ir nuotakos namuose), vadintas ,,didvakariu®, taip pat ,,subatvaka-
riu“. Lenkijoje §is vakaras Zinomas ,,viengungio vakaro“ pavadinimu (Hryn-Ku$mierek, Sliwa
2000:152). Jaunikio namuose vakaro metu biidavo pinamas vainikas nuotakai. Dziikijoje XX a.
antrojoje puséje isigali jaunojo puokstés vezimas vietoje tradicinio vainikélio (1960 m. vainikéli
vezé 45%, 1980 m. — tik 17,4% vestuviy) (Vy$niauskaite 1983:116)°. Siuolaikinése Piety¢iy Lietu-
vos lenky vestuviy iS§vakarése vainikélis nuotakai néra pinamas, nes jaunasis, kaip ir lietuviy vestu-
vése, nuo XX a. vidurio vietoje vainikélio veza géliy puokstes.

Nuotakos vainikavimas

Tradiciniame vestuviy apeigy modelyje svarbus ritualinis momentas buvo vainikélio segimas nuo-
takai vestuviy ryta. XX a. antrojoje puséje PietryCiu Lietuvoje jaunieji dazniausiai atsiklaupdavo pries
krikstasuoléje (,,pakiitéje) kabancCius Sventyju paveikslus, juos buciuodavo, motina nuotakai priseg-
davo vainikélj ir abu stovingius palaimindavo. Zinoma atvejuy, kad anksciau vainikélj segdavo ir lai-
mindavo atsiklaupusiai nuotakai (Kudirka 2001:191)'°. Siuolaikinése Pietry&iy Lietuvos lenky vestu-
vése atsisveikinimas ir vainikélio segimas islaiko tévams ir pa¢iam momentui biiting iSkilminguma.
ISsaugoma tradiciné vainikélio segimo forma, kai ji prisega jaunosios motina. Kai kuriose vietose
vainikélj prie veliumo prisega svocia (Kalveliai, Vilniaus r.). Taciau jprastine tampa apeigos forma,
kad iniciatyva tenka jaunajai ir ji pirmoji atsisveikina su tévais. Sakralus vestuviy izangos momentas
palydimas jaunosios atsisveikinimo. Verbaliné atsisveikinimo forma neturi kanonizuotos iSraiskos ir
paprastai pateikiama improvizuotu tekstu. [domi Siuolaikiniu vestuviy naujové yra ta, kad atsisveiki-
nimas gali biiti pateikiamas rasto pavidalu, kurj dazniausiai skaito svocia. Tekste iSreiSkiama padéka,
meilé ir pagarba tévams bei jaunosios litidesys apleidziant gimtuosius namus. Perskai¢iusi atsisveiki-
nimo teksta, svocia ragina jaunosios moting prisegti dukrai prie veliumo mirtos vainikélji — mergystés
simboli, kuri jaunoji ,,paskutinj karta Siandien neSios* (Nemenciné). Galima manyti, kad jaunosios
verbaliné atsisveikinimo forma tarp Pietry¢iy Lietuvos lenky yra tiesioginis Lenkijos vestuviniy pa-
pro¢iy perémimo faktas. Prielaidy Siam teiginiui kelia XX a. antrojoje puséje Ryty Lietuvoje sakomos
analogiskos pirmojo pabrolio oracijos vainiko iteikimo jaunajai metu, o populiarios gervétiskiy oraci-

¥ Pagal tradicija Dzikijoje vyriausioji pamergé pindavo pati arba vadovaudavo pamergéms. Zr.: Cepiené
1977:41.

? Baltarusijoje vainikélio vezimo fakty Zzinoma i§ XX a. 7-ojo de§imtmedio. Zr.: Karalitité 1989:167.

1% Vainikuojant latviy nuotakas pagrindiné figiira biadavo jaunosios brolis, kuris prie§ i§vykstant jai { jungtu-
ves, miivédamas baltas pirStines, uzdédavo vainikéli ir veliuma nuotakai ant galvos. Zr.: YcTuHOBa
1980:101; Vysniauskaité 1989:136; Karalitité 1989:168.
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jos, pasak E. Karalitités, perimtos i$ lenkisky knygeliy (Karalitité 1989:167—168). Taigi ir Siuolaikinio
jaunosios atsisveikinimo forma rodo kiirybiskai pritaikytas liaudies apeigas ir tradicijas.
Vainikélio Zaliava

Nuotakos vainikélis turi ne vien jaunajai skirta semioting reikSme. Apeiging prasme ir gana jvai-
rialype semantika yra akumuliavusi Zaliava, i§ kurios jis pinamas. Vainikélio forma XX a. pirmojo-
je puséje visoje Lietuvoje pamazu kito. Taciau lietuviy vestuvinis vainikélis iki miisy dieny islaiké
pagrinding pynimui naudojama Zaliava — riitas. Pasak J. Matuso, §is augalas Baznycios itakos vei-
kiamas XV a. pabaigoje tapo merginos nekaltybés simboliu. Riitos Lietuvoje atsirado XVI a., o
kaime riity vainikélis jsitvirtino XVII a. (Matusas 1962:43-44). Todél teisus J. Baldauskas, kuris
riitos erotinés simbolikos dainose tyrimui skirtame straipsnyje teigé, kad simboliné riitos reikSme
atsirado dél krikscioniskos ir pagoniskos kultiiru itakos. Baznycios déka riita tapo ,,mergystés luo-
mo (mergystés ar jaunystés stono) simboliu, kuomet seniau ji buvo tik mergos mergavimo (nuo jos
lytinio brendimo iki nutekéjimo) simboliu“ (Baldauskas 1935:233). Neatsitiktinai ritos tematika,
kaip jaunystés ir mergystés iSraiska, paplitusi lietuviy liaudies ir ypa¢ mergvakario dainose (Merg-
vakario ir jaunojo... 1989:13—14). Taigi esant ypatingai riity svarbai merginos gyvenime ir vestuviy
apeigose, jos tapo biitinu mergaités darzelio augalu. Ju puoksteles nesdavosi | baznyc¢ia, kaip mer-
ginos simbolj segési i kasas eidamos i Sokius (Daunys 1969:235). Dziikijoje iki XX a. 6—7-0jo de-
Simtmeciy jaunosios atskyrimo apeigoje tévas uz rankos atvesdavo dukra, kitoje laikydamas lékste-
le su stiklinéje imerkta riitos Sakele, ir pavesdamas jaunajam tardavo: ,,Jei uzpyksi, didesne kaip $i
rita nemusk®, o jaunoji i§ vezimo iSliedavo vandeni su riita sau per galva, palikdama tévy namuose
varga ir riitas draugéms (iSsamiau — VyS$niauskaité 1989:136). Tiesa, vestuvése riitos naudojamos
ne vien $iuo tikslu. Sovietmeciu Lietuvoje atsirado paprotys uzstale puosti i$ riity vainikélio paga-
mintais jaunyjy inicialais, prisegtais prie ranksluoscio, taip pat taureliy bei 1éksc¢iy ir kity atributy
puosimas riitomis.

Riitos augalas zinomas ir kaimyniniy tauty vestuviy paprociuose (Kudirka 2001:191; VySniaus-
kaité 2001:209; Alseikaité 1996:46; Maceika 1998:44)"'. Ratos vainikéliai XX a. pirmojoje puséje
buvo paplite tarp Baltarusijos lietuviy. Taciau Siuolaikingje Baltarusijoje, lauko tyrimy duomeni-
mis, riity néra aptinkama vestuviy apeigose. Tradicinis Lenkijos jaunosios vainikélis buvo i§ roz-
marino, mirtos arba riitos Sakeliy, o nuo XX a. pradzios vis dazniau pastebima tendencija vestuviy
vainikélj pinti i§ riitos Sakeliy, ir toks pasirinkimas aiSkinamas magine riitos savybe, t. y. gebéjimu
apsaugoti nuo pikty dvasiy (Kowalski 1998:498-501)"2. Reikéty pazyméti, kad ir krik§¢ioniska
ritos semantika orientuota i nuotakos apsauga nuo kery, be to, riita saugo Marija (Becker
1995:216), ir tokia augalo prasmé tarsi turéty biiti artima Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuvéms, ku-
riose krik§¢ioniskasis motyvas gana stiprus. Pvz., §v¢. Mergelés Marijos atvaizdai aktyviai naudo-
jami vestuviy apeigose, kaip minéjome, rita zinoma ir Lenkijos vestuvése. Taciau lauko tyrimuy
medziaga rodo, kad Siuolaikiniy Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuvése vyrauja mirta.

Mirtos Sakelés, naudojamos vainikams, neissiskiria i§ pasaulinio Zalumyny simbolikos konteks-
to. Mirtos ir apelsino Sakeliy vainikas zinomas ankstyvaisiais krik§¢ionybés laikais senovés Romo-
je (Kajackas 1998:269) kaip tradicinio vestuvinio vainikélio zaliava, paplitusi tarp lenky, moravy,

' Riitas paproiuose ir dainose mini Polesés gyventojai, nors dazniau vainikéliams naudojo Zziemés Sakeles
(zr.: Kimumyxk 1983:268-269). | nuotakos vainika, kaip nekaltybés simboli, riita pina ukrainieciai, kaip ne-
kaltybés simbolis rita minima ir jy liaudies poezijoje (Zr.: Kypouxun 1982:146-147).

"2 1r baltarusiai mini riita apsaugai skirtos dainos tekste. Zr.: Jlekuenckast 2002:250.
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slovaky, baltarusiy (I'ypa 1995:322). Latviai mirtos Sakelg ipindavo i vainika kaip amzinos meilés
simboli (Ycrunosa 1980:105)". Neatsitiktinai Siuolaikinéje Pietry¢iy Lietuvos lenky traktuotéje
mirtos suprantamos analogiskai kaip riitos. Vilniaus r., DiikStose, tiesiog teigiama, kad mirta sim-
bolizuoja nekaltybeg. Daug kur Vilniaus kraSte mirty vainikélj prisegdavo ir prie jaunojo Svarko at-
lapo. Lauko tyrimy metu mirta, kaip ir riita, nefiksuojama $iuolaikiniuose Lietuvai gretimuose Bal-
tarusijos rajonuose (tiek tarp baltarusiy, tiek tarp lenky), nors praeityje yra buve mirty naudojimo
vainikéliui pinti atvejy. Antai Baltarusijoje, artimose Lenkijai ir Lietuvai Sapockino apylinkése,
Volkovyske lenkiy atmintyje islikes vainikélio pynimas i$ mirty XX a. viduryje. Netgi prisimena-
mas rimuotas posakis, lietuviskai skambantis taip: ,,IS mirtos vainika pyniau ir mielaji pamilau®
(Sapockinas). Tarp Baltarusijos lietuviy Gervéciy apylinkése XX a. pirmojoje puséje vienintele
zaliava buvusios riitos, o ,,mirtos nelabai seniai iéjo { mada™ (Karalitité 1989:166).

Mirta menkai siejasi su lietuviska tradicija. Lietuviy traktuotéje mirta néra palanki naudoti ves-
tuvingje praktikoje. Tauragny apylinkése, neturédami riity, vainikéliui naudodavo mirtas, taciau ju
venge, nes ,laiké — senmergés gélé” (Zumbakiené 2005:819). Siam teiginiui artimas pozZidiris Zino-
mas ir Zemaitijoje, kur i§ mirty vainikélj pindavo vyresnio amZiaus nuotakoms arba toms, kurios
jau turéjo vaika (Siluva). Taip pat ir Suvalkijoje XX a. pradzioje sakyta, kad mirtos vainikélj eida-
mos | jungtuves gali détis nusidéjusios merginos. Netgi teigta, jog mirtos reiské puikybe, o riitos
nekaltybe. Be to, mirty vainika jungtuvése prisisegusios nuotakos Seimyninis gyvenimas bus ne-
laimingas (Suvalkieciy vestuvés... 1953:38). Kita vertus, Siuolaikinés Lietuvos mastu mirta néra
naujové ir ji siejama su protestanty kultiira. Antai Klaipédos kraste nuo XIX a. pabaigos vestuvinis
vainikélis buvo pinamas i§ mirtos Sakeliy (Senesniyju Rusnés... 1992:200, 204; VysSniauskaité
1990a:184; Sidiskiené 2002:71-77). Galbit i§ vokieéiy kultiiros XX a. pradZioje mirtos plito (nors
neprigijo) ir Suvalkijoje, nes U. Zemaitiené raso, kaip jos vestuvése teta bitinai liepé uzsidéti mirty
vainikélj, nes ,,dabar mirtos { mada eina, visos mergaités perka ir brangiai moka®, o neiSvengusi
papuosimo mirty vainikéliu, tradicines riitas jaunoji pakiSo po kasom ir Sakeliy paémé i rankas
(Suvalkie¢iy vestuvés... 1953:5-6). Taigi mirtos naudojimas vainikéliui tarsi teigty apie PietryCiy
Lietuvos lenky Siuolaikiniy vestuviy tradicijos artuma Mazajai Lietuvai, o konkre¢iau — liutero-
nams, nes ir Siandien Tauragés liuteronai vainikélius pina ne i$ riity, o i§ mirty. Netgi krikstyti ne-
Samo vaiko apklotas puoSiamas mirtomis, naudojamas konfirmacijos apeigose (VPU stud. S. Ger-
manaviciiités informacija). Tac¢iau rySiy tarp Vakary Lietuvoje gyvenanciu liuteronu ir Pietryciu
Lietuvos lenky paprociy vargu ar tikslinga ieskoti. Galima daryti prielaida, kad panaudodami mir-
tos Sakelés simbolikg ir i§ dalies pasitelkdami buvusi Lenkijos ir Baltarusijos kultiirini patyrima,
Pietry¢iy Lietuvos lenkai kuria savarankiSka Sios teritorijos vestuvinio simbolio semantika.

Taigi bendroje vestuviy tradiciju pokyciu tékmeéje PietryCiy Lietuvoje XX a. antrojoje puséje
stebime akivaizdzig tendencija, kai nuotakos vainikélis igauna etniSkumg iSryskinanéio simbolio
bei ivaizdzio prasmg. Neabejotina, kad etniniais motyvais grindziamas ir Punsko apylinkése XX a.
pabaigoje vietoje iprastiniy riity plintantis Ziemés pasirinkimas (Sidiskiené 2006:115)". Sis nuolat
zalivojantis augalas Zzinomas kaimyniniy tauty papro¢iuose. Antai ukrainie¢iai ziemg tradiciSkai
ipindavo i vainika kaip sudéting jo dalj, simbolizuojancia merginos skaistuma ir jaunyste apskritai,
baltarusiy literatiiroje ji minima kaip riitos pakaitalas (Kypoukun 1982:145-146; Bacinesiu
2005:140-141). Taciau XXI a. pradzioje atlikty lauko tyrimy duomenimis, XX a. antrojoje puséje

13 Latgalos baltarusiai, o kartais sentikiai, vainika gamino i3 riitos arba mirtos. Zr.: Makarmsa 1978:150—151.
4 Mirta su Zieme naudota ir pirmosios pamergés vainikélyje Vidurio Lenkijoje XX a. pirmojoje puséje.
Zr.: Dekowski 1974:11-12,
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ziemé yra pasitaikiusi Vakary Baltarusijoje (Skidelis), bet nezinoma Siuolaikinése Baltarusijos,
kaip ir Lietuvos, vestuvése. Yra uzfiksuota, kad Vakary Baltarusijoje XX amziaus pabaigoje vaini-
kélis buvo pintas i§ kambaryje auganéio $parago (S¢iucinas, Skidelis). Vainikéliui pinti naudoja-
mas amzinai zaliuojantis augalas (Lietuvoje Ziemai ritas merginos uzklodavo ir taip islaikydavo ju
gyvybinguma), simbolizuojantis merginos nekaltybe'’. Tagiau Siuolaikinés baltarusiy nuotakos,
kaip ir didelé dalis Lietuvos rusu jaunuyju, arba visiskai nededa, arba ant virSugalvio deda i$ dirbti-
niy géliy pagaminta vainikelj, prie kurio yra tvirtinamas veliumas (2007 m. vasarg atlikty stebéjimy
metu diademos ar karlinos formos dirbtiniy géliy nuotakos vainikélis fiksuotas Siuolaikinése vilnie-
tiskose vestuvése bei VarSuvos nuotaky galvos apdare). Akivaizdu, kad toki jaunosios galvos puo-
Sima pasirenkantieji yra praradg tradicini magini vainikélio suvokima. Susiauré¢jus vainikélio se-
mantikos {vairovei ir, kaip matysime toliau, nuotakos nekaltybés dimensijai, iSsaugomas tik jo sim-
boliskumas, kuriame akcentuojama etniné jaunosios (ir paciy vestuviy) priklausomybé, ir galvos
apdanga igauna savitumo polietninéje PietryCiy Lietuvos aplinkoje. Kita vertus, vainikélis kaip ap-
skritimas orientuoja i begalybés supratima, kuris Seimos sudarymo momentu tampa svarbia nesi-
baigian¢ios meilés idé¢jos materialia iSraiSka. Beje, tokia dimensija iSlieka ir jam pinti naudojant
nuolat Zaliuojanéias Sakeles (ILIsex 2007:511)"C.

Vainikélis santuokos ceremonijoje

Vainikélio simbolika reikSminga ir Siuolaikinéje santuokos ceremonijoje, kurioje jis jgauna nau-
ju prasmiy ir funkcijy. Tradicinése vestuvése atsisveikinimo su gimtaisiais namais laikotarpis nuo-
takai yra akivaizdziai pavojingas (neatsitiktinai jaunaja lydi maginio turinio daiktai, veidas den-
giamas nuo blogos akies ir kitokiy kenkimu)”. Taciau akivaizdu, kad svarbiausias argumentas yra
vainikélis, nes vainikas, kaip yra teiges lenky etnologas K. Mosinskis, Zmoniy samonéje turéjo ma-
gisko apsaugos rato nuo pikto prasme¢ (Moszynski 1967:320). Todél tradicinése vestuvése nuotakos
vainikélis, kaip maginio rato analogas, nuotaka globojo labiliu saugumo prasme socialinio statuso
kaitos laikotarpiu. Maginio apsauginio rato idéja aptinkama ir Dztkijos senovinéje vainiko pynimo
apeigoje. Gervéciu apylinkése dar XX a. antrojoje puséje vainikélis buvo pinamas ratu sustojusiu
pamergiy, ir jos paeiliui i§ desinés i kairg, i§ ranky i rankas siunté riitas, kol tos sugrizdavo pas py-
néja (Dunduliené 1991:363; Karalitité 1989:166). Tokia vainikélio traktuoté iSnyksta sudarant san-
tuoka, kai vainikélis tampa sociokultiiriniu simboliu, liudijan¢iu socialinj jaunosios statuso pasikei-
tima. Juridinio akto sudaryma lydi vainikélio pozicijos nuotakos vestuvinéje aprangoje kaita. Pir-
miausia tai krik§¢ioniska tradicija, ir baznycioje vainikas persegamas i$ kairés galvos pusés | desi-
neg. DesSiné krikscioniskoje tradicijoje siejama su Zeme, vaisingumu, derliumi, moterisku pradu
(Becker 1995:52), todél akivaizdu, kad jteisinus naujos Seimos sukiirima vainiko persegimas igau-
na simboling nuotakos socialinio statuso pasikeitimo prasme.

!> Nuvytusi ir sutrypta riita ukrainie¢iy tradicijoje reiskia prarasta nekaltybe. Zr.: Kypouxun 1982:147.

' Tiesa, 1. Sved tokia simbolika izvelgé spygliuo¢iy medziy traktuotéje, aptinkamoje baltarusiy folklore.
Taciau asociacijos akivaizdzios. Spygliuociai medziai yra nuolat zaliuojantys, kaip ir vainikéliui pinti nau-
dojamy augaly Sakelés.

7 Kai kuriose tautose naslés vualis saugo ja nuo mirusio vyro ar kity istekéjusiy motery kaip ir kitos atskyri-
mo nuo §io pasaulio ir priartéjimo prie sakralaus praktikos (Zr.: Ban I'ennen 1999:153). Baltarusiai apsau-
giniais tikslais { vainika dédavo Cesnako skiltelg (Zr.: Ipo3n [B.d.]:299). Dzikijoje vezama i vyro pus¢
nuotaka nuo pikty dvasiy ir blogu akiy, be kity priemoniy, apsigaubdavo galva skepeta (2r.: Cepiené
1989:181).
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Vainikélio persegimo santuokos sudarymo metu tradicija sovietmeciu igavo platy masta.
A. Vysniauskaité XX a. 7-ajame deSimtmetyje raSydama apie besiformuojanti sovietinj santuokos
Civilinés metrikacijos skyriuje modelj teigé, kad daug kur Lietuvoje buves paprotys persegti jauno-
sios rity vainikeélj i$ kairés galvos pusés i deSing. Pasak jos, toks paprotys peréjo i civiling santuo-
kos forma daugelyje Vidurio Lietuvos ir Zemaitijos civilinés metrikacijos biury, ir siiilo ji padaryti
visuotini (VySniauskaité 1967:30)18. Sis apeigos momentas ilgainiui buvo jtvirtintas civiliniame
sovietmecio apeigyne. Tiesa, 2007 m. Vilniaus santuoky rimuose atlikti steb&jimai leidzia teigti,
kad nelikus santuokos sudarymo scenarijuje privalomo vainikélio persegimo veiksmo, Siandien
perseginéja ne visi besituokiantys. Dalis §i veiksma atlicka baznyc¢ioje. Taigi pamazu griztama prie
katalikiskojo tradicijos varianto. Netgi jei ta diena jau biina atlikta civiliné santuokos apeiga, baz-
nycioje pasSventintg vainikélj (pries tai grazinus i kair¢ puse¢) pakartotinai persega. Galimas dalykas,
kad, be tradicijos, tam jtakos turéjo ir minéti sovietmecio civiliniy vestuviy apeigu kanonai, jtvirtin-
ti apeigynuose, kai i juos buvo perkeltas vainikélio persegimo paprotys. Todél Lietuvoje, iskaitant
ir $iuolaikines Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuves, rengiant jaunaja santuokos ceremonijai, atsisvei-
kinimo metu, kaip anks¢iau esame minéje¢, namuose vainikélj paprastai prisega prie veliumo kairéje
galvos pus¢je. Taigi jau tuo metu mintyse yra turimas biisimas jo persegimas.
Vainikélio nuémimas

Pateikta medziaga leidzia teigti, kad vainikélio pynimo, nuotakos galvos puoSimo paprociai
pirmiausia orientuoti i vainikélio, kaip tradicinio mergystés simbolio, vertés iSryskinima, o vainiké-
lio persegimas liudija juridinio santuokos iteisinimo metu jvykusia socialinio statuso permainqlg.
Taciau galutinai vainikélio ritualinis vaidmuo baigiasi pirmaja vestuviy diena, jo nuémimo metu,
kai nuotaka iSsiskiria su jaunyste ir simboliSkai jvedama | motery luoma. Vainikélio nuémimas —
daugeliui tauty buidingas veiksmas. Tradiciniame vestuviy modelyje vainikélio nuémimas buvo
kulminacinis momentas, kurio metu nuotaka ir jaunikis tampa zmona ir vyru, o teisingiau tariant,
tai Seimos socialinis ir kulttirinis jtvirtinimas kaimo bendruomenéje. Neatsitiktinai, pvz., latviy tra-
dicinése vestuviy apeigose (iSlikes ir XX a. antrojoje pus¢je), liaudies supratimu, vainikélio nué-
mimas tiek svarbus, kad jaunieji pripazistami sukiir¢ Seima tik atlikus §i veiksma (YcrunoBa
1980:102—-103, 118). Apeigoje svarbus yra atsisveikinimo su tévy namais, mergyste motyvo pakar-
tojimas, kartais iSreiSkiamas verbalinémis atsisveikinimo su riity vainikéliu formomis. Antai tradi-
cinéje lenky vestuviy dainoje, dainuojamoje jaunosios pries paliekant tévy namus, skamba tokie
zodziai: ,,Jau atsisveikinu su jumis, sienos, kabéjo ant jisy mano mylimas rity vainikélis* (Lenska-
Bak 1999:144). Kaip pazymi B. Buracas, ,,vainikélio nuémimas — tai graudi valanda. Verkia ne tik
jaunoji, jos seserys, bet verkia ir daug jaunosios draugiy bei kaimyny“ (Buracas [B.d.]:376).
XIX a. — XX a. pirmaisiais deSimtmeciais Lietuvoje vainikélis buvo nusegamas pries iSvezant jau-
naja 1 vyro namus arba dazniau pas jaunaji po keltuviy (Vysniauskaité 1995:356). Antai Ignalinos
kraste susédus prie stalo po keltuviy vainikéli nuimdavo pamerges (Karalitté 1966:171). Taciau
Rikainiuose (Vilniaus r.) vainikélj svocia kartais nuimdavo po pirmojo su jaunuoju Sokio.

XX a. Lietuvoje ilgainiui vestuvés sutrumpéjo, ir pamazu vainikélio nusegimas i§ antros vestuviy
dienos ryto persikeélé i pirmos vestuviy dienos vidurnakti, kai nuo XX a. 7-ojo deSimtmecio vis labiau
sureikSminamas ir pabréziamas pirmosios vestuviy dienos vidurnaktis. Paprotys nuimti vainikélj

'8 Kairéje puséje prisisega ir luziténai. Zr.: Fischer 1934:184.
1% Jau sugrizimo i§ jungtuviy dainose skamba sugrizimo be vainikélio tema (7r.: Kazlauskiené 1976:338-342).
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12 val. nakties pradéjo formuotis Mazojoje Lietuvoje XIX a. — XX a. pirmaisiais deSimtmeciais, se-
kant vokiska tradicija, kai marcios vainika vidurnaktj nuimdavo ,,pirmoji draugalka®. Tokia apeigos
forma tuo metu vietomis Zinota Uznemunéje (Cepiené 1977:37, 95; Vysniauskaité 1990a:184) ir pa-
mazu paplito visoje Lietuvoje. Taigi ir PietryCiy Lietuva tapo Sio paprocio paplitimo zona. Pokyciai
vyko ir Lenkijoje. XIX a. pradZioje, pries jaunajai i$sikraustant pas jaunaji, jaunosios riitos vainikéli
pakeisdavo iStekéjusios moters simboliu — kyku, dar kitaip vadinamu ponios gaubtuvéliu. Pamazu
Sios sudétingos apeigos sutrumpéjo ir pradétos atlikti pirmos vestuviy dienos vidurnaktj (Hryn-
Ku$mierek, Sliwa 2000:158—160)20. Analogiskai Baltarusijos lenkai (arba baltarusiai katalikai) vai-
nikéli nuima vidurnakti su apeigomis. Akivaizdu, kad Pietry¢iy Lietuvos lenkai natiiraliai perémé
visuotinai Lietuvoje plintanti paproc¢io modeli. Todél manytume, kad Pietry¢iy Lietuvoje vykusius
poky¢ius 1émé ne Lenkijos ar kity kaimyny apeigos modelis, o sovietmeciu vykusi vestuviniy apeigu
raida. Neabejotina, kad kulminacinio vestuviy momento koncentracijai pirmos dienos vidurnaktj jta-
kos turéjo ir daznai naktj uzsibaigiancios vestuvés.

Vainikélio deginimas

Vainikélio nuémimo vidurnaktj tradicija Lietuvoje XX a. paskutiniais deSimtmeciais buvo papil-
dyta vainikélio deginimo papro¢iu®'. Pasak A. Vysniauskaités, Lietuvoje tai jvyko XX a. 6-9-ojo
desimtmeciu sudétinése vestuvese, kai isigaléjo lietuviskiems paproc¢iams svetimas vainikélio nué-
mimas, daznai lydimas jo sudeginimo pirmosios vestuviy dienos vidurnakti (VyS$niauskaité
1995:332)*. Lietuvoje tai naujas paprotys, tadiau deginimas neiskrenta ir bendro poZiiirio i §ven-
tinto daikto naikinima tendencijos. Nors vainikélis Lietuvoje néra naudojamas liaudies pamaldumo
tradicijose kaip sakramentalija, bet Sventinto inventoriaus naikinimo prasme jis prilyginamas ki-
tiems Sventintiems daiktams (Zolynai, kryziai, verbos ir kt.). Antai S. Daunys yra uzfiksaves teigini,
kad jei vainikélis nesaugomas, tai geriau sudeginti, kadangi ,,negalima esa jo bet kur métyti, nes
Sventas* (KaiSiadoriy r.) (Daunys 1969:236), t. y. elgiamasi kaip su bent kokiu baznyc¢ioje Sventin-
tu daiktu, kuris paprastai yra sudeginamas.

Lauko tyrimy duomenimis, XX a. pabaigoje PietryCiu Lietuvoje isitvirtino (tik kartais tas daro-
ma antros vestuviy dienos ryta) $is regione etniniy skirtumy neturintis vestuvinis paprotys. Apie
vainikélio deginimo plitimo tempus Lietuvoje liudija A. VyS$niauskaités tyrimy duomenys. Aukstai-
tijoje 1980 m. vidurnakti degindavo 92% vestuviy, o Dzukijoje veiksmo plitimo tempai mazesni,
nes vidurnakti degindavo tik 44% i$ 93,1% vestuviy, beveik tiek pat pary¢iais, dalis — antros dienos
ryte (VySniauskaité 1985:100. Vysniauskaité 1983:117). Taciau jau XX a. pabaigoje, lauko tyrimy
duomenimis, Pietry¢iy Lietuvos lenkai praktiskai visuomet nuimta vainikélj sudegindavo vidurnak-
t{**. Tradicija per gyventojy migracija pateko i Baltarusija, kur vainikélio deginimo fakty uzfiksuo-

0 Vidurnaktj taip pat elgiasi ir pranciizai (zr.: UBanosa, IToxposckas 1989:197) bei vokiegiai (Zr.: ®umn-
MoHoBa 1989:36).

*! Deginimas praeityje zinomas ir kitose Europos tautose. Antai §veicarai degindavo po vestuviy karéemoje
(zr.: Toxapes, lllepByn 1989:100).

*? Tiesa, kitur ji teigia, kad XX a. 8—10-ajame deSimtme¢iais nusistovéjo paprotys nusegti jaunosios vainikéli
per i8kilmingus pirmaryc¢iy pietus, ir tik kai kur jis deginamas po jungtuviy vidurnaktj (zr.: Vy$niauskaité
1995:358). Tikétina, kad paprotys isitvirtina nuo 7-ojo deSimtmecio, ypa¢ — nuo 8-ojo deSimtmecio, kai
pradéjo plisti Sakociai, ant kuriy vainikélis paprastai deginamas.

3 Kita vertus, pasak 1. Sidiskienés, Vilniaus krasto lenkai vainikélio deginima laiko lietuvisku papro¢iu
(zr.: Sidikiené 2006:133). Tai lenkiskos aplinkos priimta apeiga, kuri, lauko tyrimy duomenimis, Zinoma
ir Vilniaus rusy vestuvése.
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ta XX a. pabaigoje ASmenos r. lenky vestuvése. Taciau tai, matyt, pavieniai atvejai, nes, kaip miné-
jome, Sioje teritorijoje tradicinis vainikélis Siuolaikinéms vestuvéms mazai biidingas.

Vainikélis deginamas 1ékstutéje, uzpylus ji degtine. Tuo metu paprastai uzgesinamos sviesos ir
dazniausiai dainuojama ,Ilgiausiy mety®, taciau pasitaiko atvejy, kai vainikélio deginimo metu
svocia skaito jaunajai graudinti skirta teksta, kuriame pabréziamas jos atsisveikinimo su mergyste
ir tapimo moterimi aspektas. Svoc¢ios zodziais patvirtinamas naujas jaunosios statusas ir teigiama
pereinamojo periodo pabaiga. Biidingas tokio teksto pavyzdys uzradytas Sumske: ,,Stai yra vainiké-
lis ne i§ perly ir ne i$ brangakmeniy, bet i§ zalios mirtos, mergystés zenklo, kuris nuo Siandien
dings nuo tavo galvos ir niekada daugiau nebegris“**. Panasy scenarijy pateikia ir sovietiniy vestu-
viy tradicijy patirtj apibendrinusi I. Cepiené¢ (Cepiené 1971:19—20). Ta¢iau lauko tyrimy metu dzi-
ky vestuvése néra teke uzfiksuoti verbalinés komunikacijos elementy, kurie yra biidingi Siuolaiki-
néms Lietuvos lenky vestuvéms ir suteikiantys joms specifiniy regioniniy bruozy.

Taciau greta siekio i§saugoti pagarba nuotakos vainikéliui ir netgi pastangy ritualizuoti veiksma
iSrySkéja vulgarumo elementy. Antai sovietmeciu lietuviy vestuvése pradéta dainuoti dviprasmiska
naktigoniy daina ,,Stok ant akmenélio“*, tarsi pabrézianti, kad vainikélio naikinimas yra formali
akcija, nes defloracija realiai jau neturi rySio su pirmaja vestuviy naktimi. Nors ir tradicinése lietu-
viy vestuvinése apeigose aptinkama uzuominy i $i veiksma, taciau jos buvo perteikiamos metafo-
riskai bei simboliais ir paprastai nejgaudavo viesos akcijos pavidalo®®. Antai defloracijos kontekste
reikéty zvelgti { A. VySniauskaités minima barSkinima rakandais ryty aukstai¢iuose suguldzius klé-
tyje jaunuosius bei triuk§mingas keltuves (VyS$niauskaité 1964:504—505). Analogija triukSmui galé-
ty buti indu dauzymas vestuvése. Tiesa, indu dauzymo funkcijoje iSreiSkiama laimés, sékmés, vai-
kuy gausos idéja, ta¢iau A. Toporkovo nuomone, pagrindiné¢ veiksmo reikSmé yra defloracijos ir
gimdymo simbolika (Tonopko 1990:89). Aptinkami defloracijos simbolinio ir metaforinio pertei-
kimo pédsakai tradicinése vestuviu apeigose vis délto neleidzia susieti ju su sovietmeciu atsiradu-
siais paprociais. Kas kita — vainikélio saugojimas ir panaudojimas gyvenimo praktikoje.

Vainikélio saugojimas

XX a. pabaigoje Lietuvos lenky vestuvése griztama prie tradicinio vainikélio vertinimo ir per-
davimo saugoti jaunajai paprocio. Lietuvoje zinoma keletas tradicinio vainikélio saugojimo varian-
ty. Pirmiausia tai vainikélio siuvimas i pagalve, taip pat jo laikymas dézutéje, skrynioje ar kitur®’.
Zemaidiai vaininkélio Zolynais smilké naujagimi, naudojo meilés burtuose (Vysniauskaite
1983:117; Vysniauskaité 1985a:150), i§saugota iki mirties kartais ji dédavo i karsta. Uzfiksuotas
netgi sudeginto vainikélio peleny uzkasimo | Zzeme atvejis (1963 m. Moléty r.). Apskritai lietuvis-
koji vainikélio saugojimo tradicija isikomponuoja i Europos paprociy konteksta. Tradiciné Lenki-
jos liaudies i$mintis reikalavo, kad vestuvini rozmarino vainikélj jaunoji turéty maudydama nauja-

#  Oto jest wianek nie z perel i nie z diamentow. Ale z zielonej mirty, znak paniefistwa. Ktory z dzisiejszego
dnia zniknie z twojej glowy. I nigdy juz wigcej nie powrdci” (uzrasé R. Deinaraviciené, 2006 m.).

» Vestuviniuose sovietme¢io papro¢iuose biita ir daugiau dviprasmiu, neturinéiy apeiginés prasmés veiksmuy.
Pvz., vainikélio ,,Jaidotuvés® (zr.: Bummasyckaiite 1989:174).

%6 Paprotys, kai ryte demonstruojama jaunosios nekaltybé, XIX a. pabaigoje yra zinomas Krakiy bei Kupiskio
apylinkése (Zr.: VySniauskaité 1964:505). VieSas jaunosios ,,saziningumo** demonstravimas po pirmosios
nakties buvo budingas kaimyninés Baltarusijos Poles¢je (zr. I'ypa, TepHoBckast, Toncras [B.d.]:56-57).
Netgi praeityje toks paprotys buvgs ir Italijoje (Zr.: KpacHoBckas 1989:129).

" Merkinés apylinkés moterys iki XX a. 6-ojo de§imtme&io vainikélj laiké pasidéjusios dézutéje, skrynioje ar
kitur (zr.: Sidigkiené 2002:207).
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gimi, kad jis laimingai augty, kad bty sveikas, déty ji i lopsi, aprukyty juo nuo iSgascio, laikyty
dézutéje, prie Sventyju paveiksly, kabinty ant sienos. O vestuvinés zalumos, t. y. vainikélio, déji-
mas | pagalvés kampus sietas su Seimyninio gyvenimo sékme. Be to, saugomi iSdziovinti vestuvi-
nio vainikélio lapeliai buvo vertinami kaip veiksmingas vaistas jvairioms ligoms gydyti, ypac vaiky
(Kowalski 1998:592; I'ypa 1995:324)*. Panasia reikime vainikéliui teiké ir baltarusiai, kurie po
vestuviu ji dédavo po paveikslais, uzkisdavo uz juy, saugodavo kaip buvusios mergystés simbolj, o
géles nuo vainikélio naudojo apsauginiais tikslais, pasitelkdavo meilés magijoje (dpo3n
[B.d.]:299).

Vienas dazniausiai pasitaikanc¢iy Siuolaikinio vainikélio saugojimo buidy Pietry¢iu Lietuvos lenky
Seimose yra artimas tradiciniam $io regiono papro&io modeliui, t. y. simbolis siuvamas { pagalve®.
Sventintas mirtas laiko pagalvéje tikédamiesi iSsaugoti jas iki mirties (Sal&ininky r., Turgeliai, Vil-
niaus r., Buivydy k.), saugoti jos idedamos i voka (Vilniaus r.). Nors ir neakcentuojama, bet galima
manyti, kad kartais jos dedamos j karsta. Siuolaikinése lenky Seimose mirtos vainikélis daznai naudo-
jamas maudant naujagimj (Rudamina, Didieji Medininkai, Mickiinai — Vilniaus r.). Kartais sovieti-
niame apeigy modelyje, akivaizdziai pratgsiant tradicing Sio momento sakralia biisena, riity vainikas
buvo jdedamas i suvenyring ,krai¢io skrynele” ir jteikiamas jaunajai (Cepiené 1971:19). Netgi gali
biiti idétas | dailia dézute ir atiduotas saugoti jaunajam (Vilnius). Toks pat vainikélio laikymo buidas
uzfiksuotas ir Vilniaus rusy vestuvése. Baltarusijoje vainikélis dedamas | dézute kartu su ranksluos¢iu
(tiesiamu i3lipant i§ transporto priemonés ir ant namo, kuriame vyksta vestuviy vaisés, slenks¢io™)
bei kitomis dovanomis ir saugomas kaip meilés simbolis su viltimi, kad ji i§liks visa gyvenima (Sé¢iu-
cinas). Vainikélis siuvamas i pagalve ir Baltarusijos lenkuy, netgi sakoma, kad miegodamas ant tokios
pagalvés jaunasis ateityje neis pas kitas (Sapockinas). Siuvamas i pagalve ir dél Seimos laimés apskri-
tai ([po3xa [B.d.]:299). Idomu, kad kaip simbolis saugomas kartu su veliumu vakare nuimtas netgi
dirbtiniy géliy vainikélis (Skidelis).

Taciau kyla natiiralus klausimas, kaip isivyravus vainikélio deginimo paprociui uztikrinama jo
saugojimo tasa (pvz., Baltarusijai tas neaktualu). Tiesiog Siandien stebime paprocio modifikacija.
Kadangi jisigali vainikélio deginimas vidurnakti, prie§ deginima vainikélis daznai kei¢iamas kitu,
kuris isiuvamas i pagalve ar kitais jau aprasytais biidais saugomas pasventintas baznycioje. Kitas
nuémimo variantas, kai originalus jungtuviy metu baznycioje paSventintas vainikélis, kurj jaunajai
pries i§vaziuojant | sutuoktuves prisega motina, vestuviy metu sve¢iams nematant pakeic¢iamas ne-
Sventintu mirtos vainikéliu, skirtu biisimam deginimui (Vilniaus r.). Taip pasiekiama, kad neSven-
tinto vainikélio deginimu neiskrentama i§ Siuolaikinio paprocio funkcionavimo konteksto. Kitaip
tariant, veiksmas atlieckamas laikantis susiformavusio kanono reikalavimy ir placiai paplitusios vai-
nikélio deginimo tradicijos. Saugant $ventinta vainikélj kartu siekiama islaikyti simbolio rysi su
tradicija ir netgi iSrySkinti jo sakraluma bei tariamas gydomasias ir magines galias, kurios buvo
placiai zinomos dar XX a. pirmojoje puséje. Toks dualistinis papro¢io pobudis ir ypa¢ vienas jo

* Plg.: Daunys 1969:236. Pranciizai vainikéli pakabindavo viesai atmingiai (Zr.: ViBanoBa, IToxpoBc-Kas
1989:197).

¥ 1. Sidigkiené¢ XX a. pirmojoje puséje Rytuy Dziikija sieja su vainikélio siuvimo { pagalve paprodiu (zr.: Si-
diskiené 2003:49). A. Vysniauskaités teigimu, ji kartais dédavo | karsta (zr.: Vy$niauskaité 1983:117).
I pagalve siuvo ir lenkai, laiké dézutése, prie Sventy paveiksly, ant sienos (Zr.: I'ypa 1995:324).

30 Slenkstis baltarusiy kultiiroje vertinamas kaip mirties zona ir prie jo liestis negalima, todél ant slenks&io
patiesia ranksluosti. Arba per slenksti nuotaka pernesa jaunasis. Vestuvése ranksluostis naudojamas ir ki-
tais maginiais tikslais. Antai per ranks$luosti su uzdegta ,,grabny¢ia“ pervaziuoja visas kortezas, tikintis ap-
saugos kelyje (zr.: Kpyk 2004:216, 219).
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aspekty — jaunosios vainikélio sukeitimas ir pakeistojo neSventinto deginimas sudaro Pietryc¢iy Lie-
tuvos lenky vestuviy specifiskuma. Vainikéliy keitimo paprotys Lietuvoje XX a. antrojoje puséje
vykusiose lietuviy vestuvése néra fiksuojamas. Dar daugiau, jau XX a. 8-ajame deSimtmetyje etno-
grafai konstatavo vainikélio sakralumo praradimo fakta (VySniauskaité 1981:140).

Taigi bégant amZiams pasikeité vestuviy paprodiai ir ju reik§mé visuomenéje. Taciau galima kon-
statuoti, kad Siuolaikinés Pietry¢iy Lietuvos lenky vestuvés néra vien bendro gyvenimo, socialinio ir
juridinio Seimos statuso patvirtinimas. Jose stebima tendencija, viena vertus, puoseléti tradiciniais
liaudisky paprociy elementais papildytas ir kriks¢ionisku sakralumu pasizymincias apeigas, o kita
vertus, — pramoginiais veiksmais formuoti Siuolaikini vestuviu diskursa. Atliktas nuotakos vainikélio
vestuviy paprociuose ir apeigose tyrimas leidzia teigti, kad PietryCiy Lietuvoje lenky vestuvése sim-
bolio naudojimo tradicijos susipina su kitiems Lietuvos regionams ir kaimyniniams kraStams budin-
gais paprociais. Taciau jie, nors papildomi Siuolaiking simbolio traktuotg ir prasme atitinkanciais
veiksmais, i§saugo esminius nuotakos vainikélio sakralumo ir magiskumo bruozus. I$skirtiné Siuolai-
kiniy lenky vestuviy tendencija yra Siame kraste neturintis tradicijos vainikélio pynimas i§ mirtos $a-
keliu. Tai rodo, jog kintant apeigos struktiirai ir vainikélio Zaliavai, iSlieka simbolio semantika, nes
tradiciSkai mirtos vainikélis, kaip ir riity, taip pat simbolizuoja nekaltybg (Becker 1995:169).

Akivaizdus lietuviy vestuviy paprociy perémimo pavyzdys yra nuotakos vainikélio deginimas
pirmosios vestuviy dienos vidurnaktj. Taciau XX a. pabaigoje pastebima nauja tendencija, kada
baznycioje paSventintas vainikélis keiCiamas analogisku mirtos vainikéliu, kuris deginamas vestu-
viy vaiS$iy metu, o tikrasis palickamas saugoti pas jaunaja kaip atminimas. Taip pat iSlie-
ka/atsinaujina tradicinis vainikélio saugojimas bei naudojimas maginiais tikslais. Simbolis siejamas
su tikéjimu uzsitikrinti jo pagalba jvairiose jaunyju biisimo gyvenimo situacijose. Todél formuojan-
tis savitoms PietryCiy Lietuvos lenky vestuviy vainikélio zaliavos panaudojimo tradicijoms peri-
mami ir samoningai naujai traktuojami lietuviski paprociai bei simboliu iSrySkinamas kraSto gyven-
toju etnokultiirinis savitumas.
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BRIDAL CORONET IN SOUTHEAST LITHUANIAN POLISH WEDDING
IN THE END OF THE 20TH CENTURY - BEGINNING OF THE 21ST CENTURY

Alina TomasSevic¢, Jonas Mardosa
Vilnius Pedagogical University, Lithuania

Summary

Based on field research material and analysis of different authors the article analysis characteris-
tics of Southeast Lithuanian Polish bridal coronet twinning and materials used for coronet. Customs
of the first wedding day evening related to the symbol are analyzed. The task is to determine whether
in Lithuanian Polish weddings bridal coronet is distinctive example of Lithuanian Polish wedding
traditions or it is synthesis of Polish and Lithuanian wedding ceremony and customs. Analysis of bri-
dal coronet in wedding customs and ceremonies shows that in Southeastern part of Lithuania tradi-
tions of use of symbol in Polish weddings are intertwined with customs characteristic to other regions
of Lithuania and neighboring countries. On the eve of contemporary Southeastern Lithuanian Polish
wedding there is a tradition of hen-parties at a small scale. During the hen-party the bridal coronet is
sometimes made. The coronet is also made on the morning of the wedding day.

Prevailing and exceptional tendency in Southeastern Lithuanian Polish wedding is making of coro-
net from myrtle sprays. Lithuanians use rues for making a coronet. Symbolic meaning is attached to the
coronet in the ceremony of marriage and during the wedding party. Lithuanian Polish have intercepted
from Lithuanian custom of burning bridal coronet at midnight of first wedding day. Specific feature of
Lithuanian Polish wedding is replacement of sanctified coronet by unholy myrtle coronet before burn-
ing. Unholy coronet is burnt and the sanctified one is kept. Apart from symbolic meaning certain magic
and curative qualities are attached to the sanctified coronet. It is concluded that distinctive traditions of
use of material for Southeastern Lithuanian Polish wedding coronet are developing. Also Lithuanian
customs are taken over and treated meaningfully. Therefore during the wedding through symbol it is
aimed to highlight ethno-cultural distinction of Southeastern Lithuanian population.

Gauta 2007 m. geguzés mén.
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