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Abstract

The paper focuses on evaluations of the June 1941 uprising in historiography, and analyses
aspects of its social preconditions, genesis, aims, and the composition of its participants. Par-
ticular attention is paid to an analysis of the relationship between the uprising and previous
and concurrent processes in the development of Lithuanian society, and with other Second
World War phenomena (collaboration with the Germans, and the Holocaust). The author ar-
gues that the uprising was the result not merely of geopolitical or ideological choices, but also
of complex social processes. The preconditions for it were created by the character of the
socio-political development of society in the period of the independent republic, and a direct
reason was the changes in social and economic life implemented during the Soviet occupation
and the repressions by the regime. Interrelationships of the membership in different profes-
sional groups and political and social organisations were factors that mobilised the insurgents.
Key words: uprising, social movement, Lithuanian society, Soviet occupation, Nazi occupation,
Holocaust.

Anotacija

Straipsnyje aptariamos 1941 m. BirZelio sukilimo vertinimo istoriografinés problemos, anali-
zuojami jo socialiniy prielaidy, genezes, tiksly ir dalyviy sudéties aspektai. Ypatingas demesys
skiriamas Sukilimo rySio su ankstesniais ir vienalaikiais Lietuvos visuomeneés raidos proce-
sais analizei, aptariamas santykis su kitais Antrojo pasaulinio karo reiskiniais (kolaboravimu
su vokieciais ir Holokaustu). Teigiama, kad Sukilimas buvo ne vien geopolitiniy ar ideologiniy
pasirinkimuy, bet ir kompleksisky visuomeniniy procesy rezultatas. Jam prielaidas kare dar ne-
priklausomybés laiky visuomeneés sociopolitinés raidos pobadis, o tiesiogine priezastimi tapo
sovietines okupacijos metu jgyvendinti visuomeninio ir ekonominio gyvenimo pokyciai bei
rezimo represijos. Sukilélius mobilizavusiais veiksniais laikomos jy tarpusavio sgsajos jvairiy
profesiniy grupiy, politiniy ir visuomeniniy organizacijy narystes rysiais.
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Jvadas

Sukilimas - nevalstybiniy veikéjy (socialiniy grupiy, organizacijy, judéjimy) prievarta
siekiant politiniy tiksly: uzgrobti valdzig, pakeisti politinj rezima. Sukiléliy metodai,
atsizvelgiant j sukilimo tikslus ir pasirinktg taktika, gali jvairuoti nuo revoliucijos, per-
versmo, partizaniniy veiksmy iki terorizmo akty ar riausiy’. Taciau realybéje kiekvie-
name sukilime yra daugiau ar maziau pasitelkiami visy Siy metody elementai, o jy
distinkcijas daugiausia lemia politiskai motyvuotas siekis suteikti tam tikrg prasminj
kravj konkretaus sukilimo vertinimui. Vienoks jis formuojamas pateikiant sukilima
kaip kova prieS nelegitimiu laikoma politinj rezimg, kitoks - norint pabrezti rezimo
legitimuma, sukilimo smurtinj pobadj ar Zmoniy aukas. Taigi, pats sukilimo fenome-
nas, bddamas neatsiejamas nuo prievartos demens, negali bati vertinamas iSven-
giant kontroversijy.

Kontroversijos badingos ir 1941 m. birzelio 22 d. prasidéjusio lietuviy sukilimo (toliau -
Sukilimas) prie$ Soviety Socialistiniy Respubliky Sgjungos (toliau - SSRS) okupacijg
vertinimams. Jie jvairuoja nuo tautos pabudimo siekiant atkurti prarastg nepriklau-
somybe iki neracionalaus radikaly veiksmo méginant jsiteikti naciams, susiliedami j
dvi tarpusavyje konkuruojancias istoriografines paradigmas. Jérno Riseno teigimu,
paradigma, kaip identifikaciniy formuliy (,etikeciy”) rinkinys, sklandziai jungia ir isto-
riky veikla, ir visuomenés, kurioje jie gyvena, ,gyvenimo praktikg". Tokia ,gyvenimo
praktika” ir i$ jos kilusios skirtingy sociopolitiniy (krikS¢ioniy demokraty, tautininky,
komunisty, liberaly ir kt.) grupiy atminties takoskyros, gimusios tada, kai istorija dar
buvo politiniy prieSprieSy nddiena, davé pradzig skirtingiems pasakojimams apie
Sukilima. llgainiui atskiry visuomeneés grupiy atminties konkurencija, veikiama Zydy,
vokieciy, rusy ir kity tauty atminties refleksijy, transformavosi j istoriografines kon-
cepcijas, kurios Siandien jvardijamos konfrontuojanciomis sukilimo, kaip ,kovos deél
gyvybés" ir ,istorinés klaidos"® arba ,Sviesos” ir ,Seséliy*4, metaforomis. Jos iS esmeés
rodo idealizuoto arba negatyvaus Sukilimo vertinimo prieSpriesos tgsg, o diskusijoms
apie tai vis dar ,gresia uzdusimas kategoriskose kliSése , arba-arba". Tokia problema

! GAILIONAS, Egidijus. Terorizmas ir partizaninis karas: dvi sukilimo formos. Politologija, 2010, nr. 1 (57),
p. 98-124.

2 NORKUS, Zenonas. Jérno Ruseno istorines kultdros studijy teorinés idejos. Problemos, 2005, nr. 67,
p. 33-47.

3 Apie rezistencijg ir SeSias Birzelio savaites [STASIULIS, Stanislovas. Rec.: Rezistencijos pradzia: 1941-ujy
BirZelis: dokumentai apie Sesiy savaiciy Laikinaja Lietuvos Vyriausybe. Sud. V. LANDSBERGIS. Vilnius,
2012; BUMBLAUSKAS, Alfredas. Recenzijos recenzija; STASIULIS, Stanislovas. Atsakymas prof. Alfredui
Bumblauskuil. Lietuvos istorijos studijos, 2012, t. 30, p. 189-196.

4 TRUSKA, Liudas. 1941 m. BirZelio sukilimas Kaune. Sviesa ir $e$éliai. In TRUSKA, Liudas. Tautinis atgimi-
mas ir istorija. Vilnius, 2012, p. 137-142.

> TAUBERIS, Joachimas. Tarp laisvés kovos ir masiniy zudyniy: 1940-1944 mety fiktyvios lietuviSkos bio-
grafijos jvadas, Lietuvos istorijos metrastis, 2002/1. Vilnius, 2003, p. 99-120.
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istoriografijoje aktualizuota jau ne karta, akcentuojant neigiamg istorijos politizavimo
jtaka® ir atkreipiant démesj j dél jos susiformavusia dvipole praeities vertinimo sche-
ma: Vidurio-Vidurio Ryty Europos tautose iSsiugdytg saves suvokimg per antisovie-
tinio pasipriesinimo ir kanciy naratyva bei Vakary Europos tradicijg j antisovietines
nuostatas zvelgti per Holokausto prizme, gretinant jas su pronaciniu kolaboravimu’.

Siame tekste, aptariant skirtingas istoriografines pozicijas, taip pat laikomasi tokios
distinkcijos: Sukilimo antisovietines kovos del valstybingumo esme pabreéziantys
darbai priskiriami /aisvés kovos paradigmai, o akcentuojantys Sukilimo kolaboracinj
aspekty - istorinés klaidos paradigmai. Jy turinj galima paaiskinti atsizvelgiant j jy
formavimosi laikotarpj.

Laisvés kovos paradigmos gaires buvo renciamos ant iSeivijoje padéty vertybiniy pa-
maty - ten rasiusiy autoriy Kazio Skirpos?, Juozo Ambrazevitiaus-Brazaicio®, Pilypo
Zukausko-Naru¢io', Adolfo Damusio™ ir kity darbuy. Jie, patys badami antisovietinio
pasiprieSinimo dalyviais, savo tekstus suvoke ir kaip kovg dél pacCios pasipriesinimo
istorijos, todél jy pasakojimo apie Sukilima turinys prieSingas tam, kuris buvo die-
giamas soviety okupuotoje Lietuvoje, t. y. aiSkinimui, kad Sukilimas buvo iSpuolis
pries legitimig sovietine santvarka, kurj jvykde prarastg dominavimg meégine susi-
grazinti naciy specialiyjy tarnyby inspiruoti ,burZuaziniai nacionalistai”. Lietuvos ne-
priklausomybés pradzioje laisvés kovos paradigmos darbai atskleidé iki tol tyléjusios
visuomenés dalies pozidrio j praeitj perspektyva, taCiau Si samprata susitelké vien j
tautos aukos ir kancios demenj, o Sukilimg atsiejo ir izoliavo nuo kity probleminiy
Antrojo pasaulinio karo procesy - lietuviy kolaboravimo su naciais bei dalyvavimo
Holokauste. Suprantama, kad jau pasibaigus Antrajam pasauliniam karui amzinin-
kus ypa¢ nemaloniai veiké dalies Lietuvos visuomenés laisvés siekiy, kolaboravimo
su naciais sgskaita, kontroversijos. Todél jy darbuose stengtasi gana mechaniskai
atsiriboti nuo bet kokiy prielaidy lietuvius, o ypac - kovojusius del nepriklausomy-
bés, tapatinti su Zudikais. Sios paradigmos tasa matoma ir Siandien. Ji atsiskleidZia
méginant kategoriskai teigti, kad antisemitiniai Sukilimo aspektai buve arba soviety
iSprovokuoti, arba yra ,pagal tikrove mazaprasmiai“'2.

® VAREIKIS, Vygantas. Kontroversiniai Antrojo pasaulinio karo vertinimai. In Antrojo pasaulinio karo
pabaiga Ryty Prasijoje: faktai ir istorinés jZvalgos (Acta Historica Universitatis Klaipedensis, t. XVIII).
Sud. A. L. ARBUSAUSKAITE. Klaipéda, 2009, p. 7-29.

7 STARIKOVICIUS, Vytautas. Antrojo pasaulinio karo padariniai Lietuvos atminties kultaroje: kontekstai,
vertinimai ir sampynos, Lietuvos istorijos studijos, 2015, t. 35, p. 120-142.

¢ SKIRPA, Kazys. Sukilimas Lietuvos suverenumui atstatyti: dokumentiné apZvalga. Vasingtonas, 1973.

° [BRAZAITIS, Juozas] SUDUVIS, N. E. Vieny vieni: dvideSimt penkeriy mety rezistencijoje. Chicago, IL, 1964.

1 NARUTIS, Pilypas. Tautos sukilimas, 1941, Lietuvos nepriklausomybei atstatyti. Oak Lawn, IL, 1994.

11 DAMUSIS, Adolfas. Pasiruosta ir jvykdyta. | laisve, 1954, nr. 3(40), p. 3-9.

2 Vietoj jvado: pazvelgti i$ ar€iau. In Rezistencijos pradzia: 1941-yjy BirZelis: dokumentai apie SeSiy savaiciy
Laikingjq Lietuvos Vyriausybe. Sud. V. LANDSBERGIS. Vilnius, 2012, p. 17.
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Taciau mechaniskas Sukilimo izoliavimas nuo probleminiy to meto reiskiniy nepade-
da iSspresti nei istoriografiniy takoskyry problemuy, nei istorinés tikrovés reprezen-
tacijos uzdaviniy. KritiSkai Sukilima vertinantys istorinés klaidos paradigmos atstovai
tokj izoliavima laiko politiSkai angaZzuotu Sukilimo démiy balinimu, i§ esmés atmes-
dami tokios istorijos objektyvumo ambicija. Jie j pirma plang kelia ne nacionalinés
nepriklausomybeés aspiracijy svarba, bet universalios moraleés kriterijus, akcentuo-
dami, kad del Sukilimo pronacinés orientacijos ir jo metu prasiverzusiy antisemitiniy
veiksmy sukiléliy laisvés kova buvo diskredituota. Tomo Venclovos suformuluota
teze, kad Sukilimas buvo ,politiné klaida"'?, aktyviai palaiké Liudas Truska', o Vy-
tautas Berenis jg papildeé teiginiu, kad , didZiausia istoriografiné klaida” yra Sukilimo
»heroizacija"®. Tokios pozicijos laikosi apie Sukilimg rasantys kai kurie zydy istorikai'
ir dalis Vakary autoriy". Jy darbai velgi sulaukia kritiSky vertinimy dél juose teikia-
mos pirmenybés ne tuometinés Lietuvos politinei padéciai atskleisti, bet Zinomam
apibendrinimui: nors ,ne visi baltaraisciai buvo zydSaudziai, taciau tomis 1941 m.
birzelio-rugpjacio dienomis visi Zydy Zudikai ant ranky déveéjo baltus raiscius, jei
buvo baltaraisciai**®.

Aptartyjy paradigmy istoriografines takoskyras iSsamiau aptaré Saulius Suziedélis',
Alfredas Bumblauskas? ir Alfonsas Eidintas?'. Jie konstatavo, kad neretai viena ir kita
pozicija buvo ginama apeinant tam tikrus prieSingos pozicijos argumentus. | Suki-
limg ilgai Zvelgta ne kaip j reiskinj, galintj padéti geriau suvokti tokiomis sglygomis
visuomenéje vykstancius procesus, bet kaip | Zaliavg politiSkai motyvuotiems pasa-
kojimams kurti. Tokig tendencijg éme keisti profesionalds Valentino BrandiSausko??,
Ardno Bubnio, Sigito Jegeleviciaus, Alfredo Rukséno ir kity tyrimai, kuriy dauguma yra

'3 VENCLOVA, Tomas. Penktieji laisvés metai. Metmenys, 1994, nr. 67, p. 35.

4 TRUSKA, Liudas. Politiniai lietuviy orientyrai Antrojo pasaulinio karo metais. In Lietuviy tauta antinacinés
koalicijos kovy verpetuose. Ats. red. H. SADZIUS. Vilnius, 2003, p. 59-77; TRUSKA, Liudas. Diskusija. In
Pilietinis pasipriesinimas Lietuvoje ir Lenkijoje: sqsajos ir ypatumai 1939-1956. Sud. A. ANUSAUSKAS, Vil-
nius, 2004, p. 188-192; TRUSKA, L. Tautinis atgimimas...

> BERENIS, Vytautas. Holokaustas ir lietuviy istoriné sgmone. Politologija, 2000, nr. 3, p. 14.

6 LEVIN, Dov. Trumpa Zydy istorija Lietuvoje. Vilnius, 2000.

7 VOREN, Robert, van. Nejsisavinta praeitis: holokaustas Lietuvoje. Kaunas, 2011.

'8 SEPETYS, Nerijus. Lietuviy santykiai su Zydais? Holokausto istoriografijos analitika. Naujasis Zidinys-Aidai,
2005, nr. 6, p. 246-254.

19 SUZIEDELIS, Saulius. Penkiasdesim¢iai mety praéjus: Lietuviy tautos sukilimo ir Laikinosios vyriausybés
istorijos interpretacijy disonansai. Metmenys, 1991, nr. 61, p. 149-172.

20 BUMBLAUSKAS, Alfredas. Lietuviy ir Zydy santykiy istorijos problema istoriografiniy paradigmy kon-
tekste. Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, 1999, t. 14, p. 253-264.

2 EIDINTAS, Alfonsas. Lietuvos Zydy turto restitucija: istorijos naratyvy problema (1990-2011 metais). In
Istorija kaip politinio mgstymo veiksnys. Sud. R. LOPATA, J. DEMENTAVICIUS, A. EIDINTAS. Vilnius, 2012,
p. 277-291.

22 BRANDISAUSKAS, Valentinas. Siekiai atkurti Lietuvos valstybingumgq (1940 06 - 1941 09). Vilnius, 1996;
BRANDISAUSKAS, Valentinas. 1941 m. birzelio sukilimas. In Lietuva 1940-1990: okupuotos Lietuvos isto-
rija. Vyr. red. A. ANUSAUSKAS. 2-0ji laida. Vilnius, 2007, p. 172-178.
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apibendrinta Sukilimo 70-yjy metiniy proga isleistoje kolektyvinéje monografijoje?>.
Juos papildo naujausi tekstai, atskleidZiantys iki tol nepazintus lokalius reiskinius?.
Sie darbai, teikdami prioritetg faktologiniam tyrimui, argumentuotai atmesdami poli-
tizuoto vertinimo schemas, jau sukdreé gana iSsamy ir objektyvy Sukilimo vaizdinj. Vis
délto juose dar gana fragmentiSkai svarstomi Sukilimo socialiniai veiksniai, jo santy-
kio su kitais vienalaikiais reisSkiniais problemos, o sukiléliy veiksmy motyvacijos spek-
tras retai praplec¢iamas uz jy antireziminiy nuostaty ribos. Tai pernelyg supaprastina
Sukilimo suvokimg, juolab kad analogisky socialiniy judéjimy tyrinétojai yra gana
seniai pastebéje: vien tam tikra ideologiné paradigma negali bati vienintele radika-
laus antireZiminio veiksmo, tokio kaip Sukilimas, sglyga®. Todél Sio straipsnio tikslas
- aptarti Sukilimo socialiniy prielaidy problematika, atskleisti jo dalyviy mobilizacijos
ginkluotam pasiprieSinimui mechanizmus ir jiems didzZiausig poveikj dariusius socia-
linius veiksnius. Darbe ypatingas démesys skiriamas Sukilimo rySio su ankstesniais
ir vienalaikiais Lietuvos visuomenés raidos procesais analizei, aptariami santykio su
kitais Antrojo pasaulinio karo reiSkiniais (kolaboravimu su vokieciais ir Holokaustu)
aspektai.

Faktologinés takoskyros: Sukilimo prasmeé ir veiksmo prigimtis

Daugelis Sukilimo faktologiniy aspekty iki Siol néra vertinami vienareikSmiskai, o
diskusinés pozicijos daznai tebéra grindziamos ne empiriniais, bet vertybiniais ar-
gumentais. Bene daugiausia diskusijy kyla vertinant Sukilimo prasme ir rezultatus.
Jo metu paskelbta apie Lietuvos valstybingumo atkdrima, sudaryta Lietuvos laikinoji
vyriausybe (LLV), atkurta krasto administracija. Neretai mégstama teigti, kad dél to
Sukilimas Europos akyse sugriové sovietinj mitg apie savanoriskg Lietuvos jsitrauki-
ma j SSRS%. Taciau Lietuvos valstybingumo niekas nepripazino, LLV veiklg netrukus
vokieciai uzdraudé, o ir iki uzdraudimo ji veike tik tiek, kiek jos veiksmai neprieSta-
ravo okupaciniam reZzimui. LietuviSkoji administracija buvo pajungta vokieciy intere-
sams, tapdama ne Salies suvereniteto elementu, bet jos iSnaudojimo instrumentu.
Dalies lietuviy politinio elito provokiSka orientacija buvo negatyviai vertinama Vaka-

2 BUBNYS, Ariinas; JEGELEVICIUS, Sigitas; KNEZYS, Stasys; RUKSENAS, Alfredas. Lietuviy tautos sukilimas:
1941 m. birZelio 22-28 d. Vilnius, 2011.

24 GIRDZIUTE, Zivilé. Sauliai - 1941 m. birZelio sukiléliai: Kretingos apskrities atvejis. Istorija, 2014, t. 94,
nr. 2, p. 5-22; JASKELEVICIUS, Tadas. 1941 m. BirZelio sukilimas PanevéZio apskrities Pusaloto vals¢iuje.
Genocidas ir rezistencija, 2015, nr. 2 (38), p. 36-55.

% MCcADAM, Doug. Recruitment to High-Risk Activism: The Case of Freedom Summer. The American Journal
of Sociology, 1986, vol. 92, no. 1, pp. 64-90; KALYVAS, Stathis N. The Logic of Violence in Civil War. New
York, NY, 2000, [interaktyvus], [ZiGréta 2016-08-14]. Prieitis per interneta: <http://citeseerx.ist.psu.edu/
viewdoc/download?doi=10.1.1.163.6348&rep=rep1&type=pdf>.

2 BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et. al. Op. cit., p. 602-603.
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ry Salyse, sukdré lietuviams naciy kolaboranty reputacijg?’ ir jsitikinima, kad Sukili-
mas tebuvo ,keista” kova ,pries bégancius, Saudant jiems pavymui, zinant, kad tuoj
reikalg vis tiek iSspres naciai“?.

Bata atvejy, kai sukileliy bariai®®, pradéje kovos veiksmus, priverté greiciau trauk-
tis soviety represiniy struktdry darbuotojus, nutraukeé jy vykdytas politiniy kaliniy
suimtyjuy, jiems daug kur pavyko priversti Raudonosios armijos (RA) dalinius trauktis
aplenkiant miestelius ir tuo apsaugoti dalj urbanizuoty vietoviy nuo kariniy veiks-
muy?°. Bet ir Siuo atveju vienareikSmiskai tvirtinti, kad Sukilimas sumazino karo smur-
ta, baty netikslu. Sukiléliai, kaip ir badinga daugumai ginkluoty rezistenty, baudé ko-
laboravimu su sovietais kaltintus vietinius. Dél to neiSvengta ir kerStavimo apraisky,
ir lin€o teismo atvejy. Sukilimo metu atkurtos lietuviy savivaldos pareigtnai fiksavo,
kad ,valsciuose, kur vadovavimui triiksta nuosaikiy inteligenty, [...] [d]laugelis suemi-
my padaryta be tiesioginiy jrodymuy, vien tik remiantis paskiry asmeny pranesimais,
o kai kur net suvestos asmeninés sgskaitos*'. Tokie duomenys tapo svarbiais Suki-
limo vertinimo veiksniais, kuriuos papilde ir faktai, kad sukiléliai daugelyje apskriciy
vykdé kolaboravimu apkaltinty civiliy, tarp kuriy buvo ir nemazai Zydy, Zudyma, ren-
gé antizydiSkus iSpuolius. Nors dar Raulis Hilbergas pazymeéjo, kad Lietuvoje ir kitur
Ryty Europoje ,tikrai spontanisky pogromy be Einsatzgruppen [Vokietijos saugumo
policijos ir saugumo tarnybos (SD) operatyvinés grupés - D. N.] jtakos nebuvo”®?,
pirmuyjy iSpuoliy vykdytojy daugumg sudaré Sukilimo metu apsiginklave lietuviai.
Profesionalds tyrimai rodo: nuo 1941 m. birZelio pabaigos iki liepos pradzios zydai,
kartu su kity tautybiy atstovais, daZniausiai buvo Zudomi dél politiniy motyvy (kal-
tinant juos buvus komunistais, komjaunuoliais, soviety pareigtnais ar salininkais);
nuo liepos vidurio naciai @émeé organizuoti Zydy, kaip rasines grupes, naikinima, kuris
nuo rugpjacio vidurio, jvykdZius getoizacijg, tapo masiniu ,galutinio sprendimo” jgy-
vendinimu®. Taciau pastebétina, kad dél pirmajg karo savaite patirtos antizydiSkos
diskriminacijos, praradimy, net tragedijy, Zydy atmintis nefiksavo jokio pereinamojo
laikotarpio tarp Sukilimo meto smurto ir naciy inicijuoto masinio Zydy naikinimo,
kaltino lietuvius, kad jie pradéjo zydy zudynes net nejsiverzus Vermachtui®*. Po Ho-

27 TRUSKA, L. Politiniai lietuviy orientyrai..., TRUSKA, L. Diskusija...

28 Apie rezistencija ir Sesias Birzelio savaites...

2 Sukilimo metu daugelyje vietoviy sukileliy padaliniai vadinti apsaugos, partizany arba Sauliy bariais.
Siame straipsnyje vartojami sukiléliy ir apsaugos bariy terminai, tadiau pirminiy $altiniy citatose
pateikiami ir kiti originals jvardijimai.

30 BUBNYS, A; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et. al. Op. cit., p. 602-603.

31 BRANDISAUSKAS, V. Siekiai atkurti..., p. 88-89.

32 HILBERG, Raul. The Destruction of the European Jews. Vol. 1. Rev. ed. New York, NY, 1985, p. 312.

3 BUBNYS, Ardinas. VokieCiy okupuota Lietuva (1941-1944). Vilnius, 1998, p. 190-208; DIECKMANN, Chris-
toph; SUZIEDELIS, Saulius. Lietuvos Zydy persekiojimas ir masinés Zudynés 1941 m. vasarq ir ruden;j = The
persecution and mass murder of Lithuanian Jews during summer and fall of 1941. Vilnius, 2006, p. 14, 44.

34 EIDINTAS, A. Op. cit., p. 285.
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lokausto Zydams tie patys lietuviai sukiléliai kovési su atsitraukianciais sovietais, tie
»galutinis sprendimas” tebuvo du ty paciy Zydy zudyniy epizodai®*. Istorikai taip pat
nevenge savo teksty apibendrinimams pasitelkti jausmingas iSgyvenusiyjy tragedijg
memuarines jzvalgas®, todél dalyje istoriografijos darby sukiléliy smurtiniai veiks-
mai buvo jvertinti kaip Holokausto preliudija, o pats Holokaustas tapo atskaitos tas-
ku, iS kurio per kaltés prizme imta retrospektyviai Zvelgti ir j Sukilima, ir j nemaZzos
dalies lietuviy siekj su Vokietijos pagalba iSsivaduoti iS SSRS okupacijos. Esg tai ,ne-
iSvengiamai vedé prie bent dalinés nacistinés ideologijos grindziamo antisemitizmo
recepcijos"®’, deél to ,nuo pat pradZiy orientacija j hitlerine Vokietijg buvo ydinga ir
neleistina“s.

Istoriografijos darbuose jsitvirtino teiginys, kad Sukilimas buvo Berlyne veikusio Lie-
tuviy aktyvisty fronto (LAF) inspiruotas reiskinys. LAF aktyviausiai palaike ir propaga-
vo ginkluoto sukilimo, prasidéjus Vokietijos karui su SSRS, idéjg, o karui kilus, prisié-
mé vadovaujanciojo centro funkcijas. Teigiama, kad Berlyno aktyvistai rGpinosi LAF
padaliniy Lietuvoje steigimu, rengeé ir siunté j Lietuva instrukcijas, kuriose buvo ap-
tariamos Lietuvos valstybingumo atkdrimo galimybés, detalizuojami Sukilimo uZda-
viniai. Sie dokumentai esg brézé sukiléliy veikimo gaires, tapo jy veiksmy planais, o
Sukilimo metu suformuota LLV esg buvo LAF projektas®. Pats LAF neretai kaltinamas
bendradarbiavimu su naciais, pataikavimu jy politikai ir ypac antisemitiniy akcen-
ty jtraukimu j Sukilimo retorika. Teigiama, kad nors LAF struktdra vienijo jvairioms
lietuviy politinéms jégoms (tautininkams, krikS¢ionims demokratams, valstieCiams
liaudininkams, socialdemokratams) anksciau priklausiusius asmenis ir nepartinius,
zydams vietos joje neatsirado. Organizacijoje émé dominuoti voldemarininkai, la-
biausiai pronacistine politiné grupuoté, kuri, nors ir bidama negausi, bet aktyvi, dar
labiau sustiprino antisemitine LAF propagandos linijg. Pastaroji pasireiské tuo, kad
LAF programa ir atsiS8aukimai buvo ,persunkti antizydiskumu“#, Sj aspektg ypa¢ pa-
breziantis L. Truska teigia, kad LAF ir ,lietuviSkajj antisemitizma j naujg organizacinj
lygmenj iskélé”, ir ,radikalias ,Zydy klausimo” sprendimo priemones pasitdlé”4'. Tokie
akcentai rodo istorinés klaidos paradigmai bidingg nacizmo ideologijos, LAF veiklos,
Sukilimo ir Holokausto susaistymg priezasties ir pasekmeés rySiais.

35 VITKUS, Hektoras. Holokausto atminties raida Lietuvoje. Daktaro disertacija. Klaipéda, 2008, p. 176.

36 SEPETYS, N. Lietuviy santykiai su Zydais..., p. 246-247.

7 BERENIS, V. Op. cit., p. 14.

3 VENCLOVA, Tomas. Lietuviai ir Zydai: kas pasikeité ir kas nepasikeité per 40 mety? Delfi.lt, 2015-04-24
[interaktyvus], [ZiGréta 2016-10-12]. Prieitis per interneta: <http://www.delfi.lt/news/ringas/lit/t-venclova-
zydai-ir-lietuviai-kas-pasikeite-ir-kas-nepasikeite-per-40-metu.d?id=67770256>.

3 BRANDISAUSKAS, V. 1941 m. birzelio..., p.172-173,178.

40 TRUSKA, Liudas. Ir atleisk mums musy tévy bei seneliy nuodémes. In TRUSKA, L. Tautinis atgimimas...,
p. 212-226.

4 TRUSKA, Liudas. Lietuviai ir Zydai nuo XIX a. pabaigos iki 1941 m. birZelio. Antisemitizmo Lietuvoje raida.
Vilnius, 2005, p. 233.
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Kiti tyrimai Sukilimo vadovaujancio centro klausimg pristato gerokai kompleksis-
kiau. Jie teigia, kad Berlyne veikes LAF tebuvo vienas i Sios organizacijos centry ir
atliko ne tiek Sukilimo centrinés vadovybés, kiek pacios organizacijos ,vienintelio
lango j uzsienj” funkcija. Si funkcija buvo jgyvendinama turima informacija apie so-
vietus ir padétj Lietuvoje dalijantis su Abveru (Vokietijos karine zvalgyba). Mainais
Abveras netrukdé LAF rySininkams pereiti sieng ir taip komunikuoti su Lietuvoje
veikusiais rezistentais. Toks abipusiSkai naudingas bendradarbiavimas su prieSinin-
ko prieSininku nebuvo iSimtis to meto sglygomis ir nereiSké besglygisko LAF pasi-
davimo naciy interesams. Dél to, istorinés klaidos paradigmos atstovy pabréziamas
Berlyno centro bendradarbiavimo su Abveru negatyvas yra vertinamas kaip nepa-
gristas naciy specialiyjy tarnyby jtakos lietuviy antisovietinio pasiprieSinimo kilmei
eskalavimas*. Be to, teigiama, kad Berlyno centras, kurdamas planus, programas ir
instrukcijas, neretai nutoldavo nuo Lietuvos realijy, o jo tekstai nebuvo aktyviai pla-
tinami Lietuvoje ir neturéjo didesnés jtakos lietuviy pogrindZiui*. Esg gerokai efek-
tyviau veiké Lietuvoje susikdre rezistenciniai centrai. Ypa¢ Kauno centras, pradejes
veikti spalio 9 d., t. y. daugiau nei ménesiu anksc¢iau uz lapkricio 17 d. jkurtg Berlyno
centra. Vilniaus centras buvo laikomas vyriausiuoju pogrindzio veiklg koordinuo-
janciu padaliniu. Vilniuje planuota skelbti ir nepriklausomybe, taciau sovietiniam
saugumui dar 1941 m. geguzés-birZelio ménesiais suémus Sio padalinio vadovybe
valstybés atkdrimo iniciatyva teko Kauno centrui, kuris, prasidéjus Sukilimui, pasi-
vadino LAF vyriausiuoju Stabu.

Aptartujy iSvady prieStaras lemia ne tik skirtingos vertybinés pozicijos, is kuriy zvel-
giama j Sukilimg, bet ir tas prieStaras palaikantys Saltiniy disonansai. Besilaikantieji
versijos apie esmine Berlyne veikusio LAF centro reikSme, remiasi savo vaidmen;
pabréZusio K. Skirpos* liudijimais. Jiems oponuojantieji teikia pirmenybe Lietuvo-
je antisovietinio pasipriedinimo jégas telkusiy rezistenty P. Zukausko-Naru¢io* ar
A. Damusio* tekstams. Taciau Sig pozicijg gerokai sustiprina papildoma Sukilimo ty-
rimo prieiga - zvilgsnis j procesus pacioje 1940-1941 m. Lietuvos visuomenéje. Jis at-
skleidZia antisovietinio pasiprieSinimo spontaniskumg, sporadiSkg augimg ir virsma
ginkluota kova. Esminiai tokio pasiprieSinimo veiksniai kilo iS tuometinés sovietinés
okupacijos tikroves, o pirmiausia - i$ prieSinimosi okupacinio rezimo represijoms ir
jo vykdomoms socialinéms bei ekonominéms transformacijoms“. Dél to Sukilimui
rengési ir jame dalyvavo zmoniy grupés, net nezinojusios apie LAF ar kity didesniy

42 BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit., p. 601.

4 Ibid., p. 600.

“ bid.

4 SKIRPA, K. Op. cit.

4% NARUTIS, P. Op. cit.

47 DAMUSIS, A. Op. cit., p. 3-9.

“ BUBNYS, A,; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit., p. 61-76; 599-604.
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pogrindiniy organizacijy buvimg, o detalesni empiriniai tyrimai atskleidZia, kad toks
reiSkinys buvo veikiau norma nei iSimtis.

Pirmajj tokj darba parengé Rogeris Petersenas. Derindamas mikroistorinj empiri-
nj tyrima ir racionalaus pasirinkimo teorijos modelj, autorius tvirtino, kad esminés
Lietuvos visuomenés prieSiSkumo sovietams atsiradimo prieZastys buvo rezimo jgy-
vendinti ekonominiai ir finansiniai pokyciai, neigiamai paveike vietos gyventojy pa-
detj, ir okupuoto krasto socialinés-politines hierarchijos pasikeitimai, kai okupantai
ne tik perémé krasto valdymag, bet iki tol dominavusig lietuviy etnine grupe nusta-
mé Zemiau tautiniy mazumy®. Intensyvéjant represijoms, prieSiSkumas peraugo j
pasiprieSinima, kuris kilo lokaliy kaimo bendruomeniy ir visuomeniniy organizacijy
(ypac Lietuvos ateitininky federacijos ir Lietuvos Sauliy sgjungos) pagrindu susitelku-
siuose socialiniuose tinkluose. Juose funkcionuojantys socialiniai veiksniai generavo
tarpusavio priklausomybe, pasitikejima ir l0kescCius, pagrindé pasirinktosios veiksmo
formos racionaluma ir karé socialinj spaudima ,iSsisukinétojams"*.

Si koncepcija toliau plétota S. Jegeleviciaus tyrimuose, akcentuojant, kad Lietuvoje
antisovietinis pasipriesinimas kilo iS nepriklausomybés metais susiformavusios soci-
alinés terpés, kurioje vyrave principai ir vertybes skatino atmesti sovietinés santvar-
kos legitimuma, o stipréjancios okupanty represijos dar labiau sutelké ir radikaliza-
vo. Kalbédamas apie Sukilimg mobilizavusias socialines jégas, autorius iSskyré tris
organizacinius subjektus: prie jau minéty Ateitininky federacijos ir Sauliy sgjungos
pridéjo Lietuvos kariuomene. Jo teigimu, Sios organizacijos pirmiausia galéjo pra-
déti pasiprieSinimui telkti Zmones, bet ,[v]isy pirma - savo Zmones, kuriuos pazi-
nojo iS bendros veiklos iki okupacijos*'. Pazymetina, kad S. Jegelevicius, kitaip nei
R. Petersenas, savo tyrimg sieké jvesti j Sukilimo istoriografijos polemikos laukg ir
pabrézdamas, kad Lietuvos visuomenéje brende antisovietinio pasiprieSinimo pro-
cesai ,nepriklausé nuo to, ar K. Skirpa Berlyne kiré planus bei instrukcijas, ar baty
ju nekdres"?, oponavo pronacistinj rezistencijos pobadj akcentavusiems istorikams.
Siuo aigkinimu émé remtis ir naujausiy paramilitarizmo reiskiniy Lietuvos visuome-
néje tyrinétojai, detaliau plétodami Sauliy sgjungos dalyvavimo antisovietinéje rezis-
tencijoje siuZeta®. Taciau toks aiSkinimas vis dar nejtikino naujesniy istoriniy darby
apie Sukilima autoriy, kartojanciy tiesqg apie Sukilimo kilme iS LAF, o LAF - iS naciy>-.
Siy skirtingy istoriografiniy pozicijy tarpusavio priestaravimo problemg tikslinga
spresti jas verifikuojant empiriniu tyrimu.
4 PETERSEN, Roger D. Resistance and Rebellion: Lessons from Eastern Europe, Cambridge, 2001, pp. 34-35.
* Ibid., pp. 101-151.
51 JEGELEVICIUS, Sigitas. Birzelio sukilimo varomujy jégy klausimu. Lietuviy kataliky mokslo akademijos
metrastis, 2006, t. 29, p. 132.
2 |pid. .
5 JOKUBAUSKAS, Vytautas; VAICENONIS, Jonas; VAREIKIS, Vygantas; VITKUS, Hektoras. Valia priesintis.

Paramilitarizmas ir Lietuvos karinio saugumo problemos. Klaipéda, 2015, p. 113-117.
5 VOREN, R. van. Op. cit., p. 66-72.
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PasiprieSinimo genezés empirika

Aiskinimas, kad Sukilimas buvo Berlyno LAF parengtas ir jgyvendintas veiksmas,
daZnai remiasi paties K. Skirpos liudijimu, kad lietuviai sukdré ,slaptg basimos
pogrindZio organizacijos skeletg planingam pasiruoSimui ginkluotai kovai“ ba-
tent jo patarimu ir jam vadovaujant®. Taciau realybé buvo sudétingesné. Berlyno
LAF vadovaujantis centras, veikdamas ne pogrindzio sglygomis, formalizavo savo
struktdra: pasirasé LAF steigiamajj aktg, sudaré 20 komisijy (uZsienio reikaly, kras-
to apsaugos, finansy, ideologijos ir kt.), rengé kitus programinius ir instrukcinius
tekstus, sudarinejo bdsimuyjy vyriausybiy sgrasus, mezgeé rysius uzsienyje, taip kur-
damas placios ir jtakingos organizacijos regimybe. Dél to ir rySius su juo palaike
Vilniaus bei Kauno rezistenciniai centrai ilgainiui perémé LAF pavadinimg. Taciau
Sis pavadinimas Lietuvoje tapo Zinomas tik 1941 m. pavasarj, o pogrindis veiké jau
nuo 1940 m. rudens.

Antisovietinis pogrindis Lietuvoje kilo i 1938-1939 m. susiformavusios antiautori-
tarinés opozicijos ir rémési jos organizacinémis struktaromis, veikimo modeliais,
Zmogiskaisiais ir komunikaciniais iStekliais. Opozicijos konsolidacija prasidejo dar
4-ojo deSimtmecio pabaigoje Lietuvos kriks¢ionims demokratams greta rezimo kriti-
kos émus propaguoti tautos vienybés idéjg, kuriai pritaré dauguma Lietuvos naciona-
linj valstybinguma palaikiusiy, taciau autoritarinio rezimo politikai oponavusiy politi-
niy ir visuomeniniy sroviy. Lenkijos ultimatumo salygy priémimu nusivyle krikS¢ionys
demokratai, valstieciai liaudininkai ir voldemarininkai 1938 m. pabaigoje susibareé j
Lietuvos aktyvisty sajunga (LAS), kuri ir tapo antisovietinio pogrindzZio uzuomazga. Jos
veikloje dalyvavo su minétomis politinémis jégomis siejamos organizacijos: krikde-
my Lietuvos ateitininky federacija ir Lietuviy kataliky jaunimo federacija ,Pavasaris”,
liaudininky studenty ,Varpo” draugija, voldemarininky studenty korporacija ,Lietu-
va" ir kt. Intelekto potencialas ir platls organizaciniai rySiai sudaré saglygas platinti
LAS laikrascius ,Zygis” ir ,Bendras Zygis”. Be to, organizacijos sutelké ir pogrindinio
veikimo, ir politinio nepaklusnumo akcijy, ir netgi - ,,GeleZinio vilko" koviniy grupiy
bei studenty ateitininky ,kovos bariy” organizavimo patirtj>®. Po Vokietijos ultima-
tumo ir Klaipédos praradimo LAS prisijungé prie dar platesnj skirtingy ideologiniy
sroviy spektrg vienijusio Patriotinio fronto (PF). Jis buvo jkurtas 1939 m. balandzio 1 d.
Lietuvos kariuomenés karéjy savanoriy sajungos iniciatyva, prisidedant Sauliy sgjun-
gai ir netgi daliai provyriausybinés Lietuvos tautininky sajungos bei Lietuvos tautinio

s SKIRPA, K. Op. cit., p. 21.

% SVARAUSKAS, Artdras. Studentai ateitininkai ir politika 1926-1940 metais. BaZnycios istorijos studijos,
2010, t. 3, p. 135-172; SVARAUSKAS, Artiras. Valstybiné opozicija ir politiné krize Lietuvoje 1940 m.
okupacijos iSvakarése. Istorija, 2013, t. 90, p. 22-36.
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jaunimo sajungos ,Jaunaiji Lietuva” nariy®’. Nors jau balandZio pabaigoje PF veiklg re-
Zimas uzdraudé, taciau tai nesunaikino iS apacios kilusiy visuomenés konsolidacijos
iniciatyvy. Artaro Svarausko teigimu, Sis vienybés vizijos epizodas buvo bene pirmasis
po 1918 m., kai susitelkti bendram darbui buvo pasiryZe net nuolatiniai ideologiniai
oponentai. Lietuvoje buvo kuriami PF skyriai. Pavyzdziui, viename tokiy Kalvarijoje
jkurty skyriy veike trys kataliky sroves veikéjai, du voldemarininkai, vienas tautinin-
kas, vienas radikaliy kairiyjy paZitry darbininkas ir vietinis Sauliy bario vadas.

Lietuvos nepriklausomybés saulélydZiu konsoliduojantis aktyviems visuomenés se-
gmentams, politinés valdzios ambicijas puoseléjusios ir opozicinio veikimo patirtj
sukaupusios struktdros suartejo su tarpusavyje kompleksiSkai socializuotomis pro-
reZiminémis organizacijomis. Socialiniy rySiy kompleksiSkumas (susisaistymas dau-
giau nei vienu rysiu, kartu priklausant daugiau nei vienai organizacijai) yra laikomas
patikima socialine baze kolektyviniam veiksmui prieS nepriimting (pvz., sovietinj)
rezimg*. Kompleksiskumg Iémé ankstesnés tautininky pastangos plésti savo atra-
ma visuomenéje: inteligentus ir tarnautojus pritraukti j Lietuvos tautininky sajun-
g3, jaunimg ir moksleivius - j ,Jaunosios Lietuvos” ir Skauty sagjungas. Be to, plétota
protautininkisky, specifinems profesinéms grupéms skirty, organizacijy - Lietuviy
mokytojy tautininky dr. Jono Basanaviciaus sagjungos, studenty korporacijos ,Neo-
Lithuania“, Jaunyjy tkininky rateliy sgjungos - veikla. ReZimas tapo Vilniui vaduoti
sgjungos globéju ir taip monopolizavo vadovavimg Lietuvos visuomenéje itin popu-
liariai Vilniaus vadavimo kampanijai®. Buvo sustiprinta provyriausybiné orientacija
ir jvairiy politiniy paZidry atstovus vienijusioje Sauliy sajungoje. Sumazinus jos sa-
varankiSkuma ir eliminuojant opoziciniy jégy pasireiskimo galimybes, Sauliai buvo
spraudziami j tautininky politinés linijos rémus ir stumiami iS visuomeninés veiklos |
krasto gynybos funkcijos lygmenj®’.

Proreziminés organizacijos proteguotos ir jy nariy skaiCius gausintas suteikiant
jiems geresnes salygas jsidarbinti valstybés institucijose. Tai buvo ypac aktualu
provincijos inteligentijai, kuriai valstybés tarnyba buvo pagrindiné erdvé karjerai®2.
Del to 4-ajame deSimtmetyje jprastas tapo skirtingy socialiniy tinkly kompleksisko

7 JUREVICIUTE, Ausra. Lietuvos kariuomeneés karéjy savanoriy sajunga ir jos vaidmuo vidaus politikoje
1927-1940 metais. Laisvés kovy archyvas, 2003, t. 18, p. 209-255.

% SVARAUSKAS, A. Studentai ateitininkai..., p. 148.

% McADAM, Doug; PAULSEN, Ronnelle. Specifying the Relationship between Social Ties and Activism.
American Journal of Sociology, 1993, vol. 99, no. 3, pp. 640-667.

& MACIULIS, Dangiras. Apie dvi propagandines kampanijas XX a. tarpukario Lietuvoje. In Propagandos
virsmai ir nekintamumas: tarpdisciplinis pozZiaris (Inter-studia humanitatis, nr. 9). Sud. M. GRIGALIUNAS,
Siauliai, 2009, p. 119-139.

6 KUODYS, Modestas. Karo padéties reZimas Lietuvos Respublikoje 1919-1940 m. Daktaro disertacija. Kau-
nas, 2009, p. 165-166.

62 MIKALAUSKAS, Arvydas. Valstybés tarnautojai ir valstybés tarnyba pirmojoje Lietuvos Respublikoje (1918-
1940 m.). Daktaro disertacija. Kaunas, 2007, p. 39-43; NEFAS, Mindaugas. Sauliai valstybés tarnyboje ir
valstybinese jmonese Klaipedos kraste 1923-1939 m. Istorija, 2012, t. 86, p. 3-10.
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susipynimo reiskinys: dalyvavimas bent trijy keturiy organizacijy veikloje. ISnagri-
néjus deSimtyje skirtingy Lietuvos apskriciy veikusiy Tautininky sgjungos padaliniy
statistinius duomenis aiskéja, kad populiariausia organizacija tarp tautininky buvo
Sauliy sajunga. Jai priklausé vidutinidkai apie 34 proc. tautininky, o paskirais atve-
jais Sis nuoSimtis svyravo nuo 25 proc. (Marijampolés apskr.) iki 38-39 proc. (Ma-
Zeikiy, Raseiniy ir Siauliy apskr.). ,Jaunajai Lietuvai” ir ,Ukininky vienybei” priklausé
po 12 proc. tautininky, o Sgjungai Vilniui vaduoti ir J. Basanavi¢iaus mokytojy sajun-
gai - atitinkamai 11 ir 8 proc. tautininky®. Atkreiptinas démesys j pastarosios, to
meto visuomeneje gana negausios, profesinés grupés atstovy aktyvuma vienijant
skirtingy provyriausybiniy organizacijy narius. Apie 60 proc. Mokytojy sajungos na-
riy buvo Sauliai, 50 proc. priklausé Vilniui vaduoti sgjungai, 35 proc. - Tautininky
sgjungai, 20 proc. - jaunalietuviams®. Dauguma 3auliy, panorusiy dalyvauti ir kitose
politinése-visuomeninése veiklose, taip pat rinkosi protautininkiskas organizacijas:
4-0jo deSimtmecio viduryje apie 9,5 proc. Sauliy buvo tautininkai, apie 7,5 proc. -
jaunalietuviai®. Taigi provyriausybine Lietuvos visuomenés dalis telkési j skirtingy
organizacijy rysiais susaistytus socialinius tinklus, uZtikrinusius nuolatine tarpusavio
komunikacijg ir sgveika. Nors tarp Siy organizacijy kartais netrako jtampos, Tauti-
ninky sajungos vadovybé laikési pozicijos, kad visos jos privalo veikti sutartinai, ir
buvo uzdraudusi tarpusavio kritika®. Tautininky siekis iSstumti krikdemy ir juos ré-
musios Kataliky Baznycios jtakg i$ jvairiy visuomeninio gyvenimo sfery lémé trintj ir
tarp Sioms dviem skirtingoms jegoms prijaucianciy visuomeneés grupiy. PavyzdZziui,
jaunalietuviy veiklos ataskaitose netrtko jrasy, kad ,su tautiSkomis organizacijomis
santykiai geri, iSskiriant pavasarininkus“®’, o provyriausybiniai jaunalietuviai ir skautai
aktyviai varzési su katalikiSkais ateitininkais (pastaryjy veikla gimnazijose uzdrausta
1930 m.)®8. Taciau neretai vienos ir kitos toje pacioje vietovéje veikusios organizacijos
taikiai koegzistavo, daliai jy nariy tuo pat metu priklausant ir tautininkiSkoms ir kata-
likiskoms struktdroms. Sis reikinys 4-ojo desimtmecio pabaigos platesnés anksciau
konkuravusiy politiniy-visuomeniniy sroviy konsolidacijos sglygomis tapo norma
(ypac provincijoje). Pavyzdziui, 1939 m. j Zarasy gimnazijos Sauliy barj jstojo gimna-

8 1931-1932 m. Lietuvos tautininky sajungos Alytaus, Birzy, Kauno, Kretingos, Marijampoles, MazZeikiy,
Raseiniy, Rokiskio, Seiny ir Sakiy apskr. padaliniy statistiniai duomenys ir nariy sarasai, Lietuvos centrinis
valstybés archyvas (toliau LCVA), f. 554, ap. 3, b. 24, |. 3-160.

¢ MACIULIS, Dangiras. Lietuviy mokytojy tautininky Dr. J. Basanaviciaus sgjungos veikla (1927-1940).
Lituanistica, 2004, t. 59, nr. 3, p. 1-21.

% JOKUBAUSKAS, Vytautas. Lietuvos Sauliai tarpukariu: lietuviai, katalikai, visuomenés elitas. In Paramilita-
rism in the Eastern Baltics, 1918-1940: Cases Studies and Comparisons (Acta Historica Universitatis Klaipe-
densis, vol. XXVIII). Ed. by V. JOKUBAUSKAS, V. SAFRONOVAS, V. VAREIKIS. Klaipéda, 2014, p. 87, 89.

% Ibid., p. 89.

7 Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji Lietuva” sajungos Antazavés skyriaus 1938 m veikimo apyskaita,
1938-12-31. LCVA, . 954, ap. 1, b. 100, I. 5ap.

s MACIULIS, Dangiras. Moksleiviai ateitininkai nepriklausomoje Lietuvoje (1918-1940): veikimo laisvé ir
politinis rezimas. Baznycios istorijos studijos, 2010, t. 3, p. 38.
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zistai ateitininkai (nuo 1934 m.) Adolfas BlazZitGinas®®, Bronius Mikita’ ir Jonas Rukas”".
Siauliy apskr. Lygumy 3auliy bdrio narys (nuo 1937 m.) Jonas Ciuberskis 1939 m.
jstojo j pavasarininky Lygumy kuopa, 1940 m. balandj tapo kuopos izdininku’2.

Opozicines nuostatos stipréjo ir tarp Lietuvos karininkijos. Nors tautininkai negailéjo
pastangy uztikrinti tolesne karininky parama rezimui, jy palaikymas nebuvo absoliu-
tus. Nusivylimas autoritariniu valdymu lémé alternatyviy poZidriy sklaidg. Daznéjo
karininky rysiai su voldemarininkais’>. Nemazg jtakg daliai karininkijos dare ir kriks-
Cioniy demokraty stovykla, kuriai palankiais karininkais laikyti ir divizijos generolai
(div. gen.) Stasys Rastikis bei Stasys Pundzevicius’. Netrako katalikiSky organizacijy
atstovy rySiy su Zemesniy laipsniy karininkais. PavyzdZiui, 1938 m. karininko tar-
nybg 2-ajame Ulony pulke pradéjo basimasis Kauno LAF Stabo narys leitenantas
(Itn.) Vytautas Stonis, kuris dél priklausymo ateitininky organizacijai 1935 m. buvo
pasalintas iS Raseiniy gimnazijos (j karo mokyklg jstojo baiges gimnazijg eksternu)’.

Taip Lietuvos visuomenéje susiformavo jvairialypé politiskai aktyvi socialine terpe,
kuri savaime mobilizavosi antisovietiniam pasiprieSinimui. PrieSintis skatino pati pir-
mujy okupacijos savaiciy realybé - jau 1940 m. liepos 7 d. patvirtintas tautininky,
krikS¢ioniy demokraty, liaudininky, socialdemokraty, jaunalietuviy, Sauliy, voldema-
rininky ir kt. ,vadovaujancio sastato likvidacijos paruoSiamyjy darby ir operatyvinés
likvidacijos planas”. Tai tapo masiniy areSty pradzia. Jau 1940 m. birZelio-rugpja-
Cio menesiais buvo suimta daugiau nei 1 300 Zmoniy - daugiausia minéty partijy
ir organizacijy nariy, valstybés tarnautojy, pareigtiny, karininky, mokytojy ir kt.”®
Be to, okupanty pradeéti jvairiy sriciy pertvarkymai transformavo iki tol egzistavusia
socialine tvarka, tuo sukeldami nemazos dalies lietuviy priesiskuma’’. Represijas ir
nemalonius pokycius patirianciy visuomenés grupiy protestas prieS okupacijg dave
pradzig antisovietiniam pogrindziui, kurio branduoliu tapo 1938-1939 m. antirezi-
minése LAS ir PF akcijose aktyviai dalyvavusios grupés. PavyzdZiui, Kauno LAF va-
dovaujantis centras jau 1940 m. rudenj pradéjo kurtis Kauno studenty korporacijy

¢ Adolfo Blazitno parodymai, 1941-02-16. Lietuvos ypatingasis archyvas (toliau LYA), f. K-1, ap. 58, b. 7548/3,
|. 32-35.

70 Broniaus Mikitos parodymai, 1941-02-07. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 7548/3, |. 52-53.

7 Jono Ruko parodymai, 1941-02-05. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 7548/3, 1. 11-13.

72 Saulio Jono Ciuberskio tarnybos lapas, 1937-07-11. LCVA, f. 561, ap. 21, b. 78, |. 25-27; Lietuvos kataliky
jaunimo ,Pavasario” vyry sgjungos pranesimas apie Lygumy kuopos valdybos sudétj, 1940-04-06. LCVA,
f.412,ap.9,b. 1161, 1. 14.

73 VAICENONIS, Jonas. Lietuvos kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose (1927-1940). Vilnius,
2004, p. 166-167.

74 LABANAUSKAS, Raminas. Jaunyjy kataliky sqjadZio genezé, ideologiniai principai ir jy realizavimo praktika
(1919-1940). Daktaro disertacija. Vilnius, 2011, p. 170.

75 Vytauto Stonio savarankiski parodymai, [be datos]. LYA, f. K-1, ap. 58, b. P-16999/3, |. 26 ap.-27.

76 ANUSAUSKAS, Arvydas. Teroras, 1940-1958 m. Vilnius, 2013, p. 26-30.

77 PETERSEN, Roger D. Understanding Ethnic Violence: Fear, Hatred, and Resentment in Twentieth-Century
Eastern Europe, Cambridge, 2002, pp. 20-23, 40-42.
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koalicijos pagrindu. IS koalicijos organizacijy vadovy buvo suformuota jos vadovybé,
kurioje net 22 is 32 nariy (69 proc.) buvo ateitininkai: daugiausia, net 16 ateitininky,
priklause inzinerijos studenty ateitininky korporacijai ,Grandis”, o penki - medicinos
studenty ateitininky korporacijai ,Gaja". ,Grandies” narys Pilypas Zukauskas-Narutis
tapo koalicijos pirmininku. Jo pavaduotoju iSrinktas ,Gajos" atstovas Bronius Stasiu-
kaitis. Kitoms studenty korporacijoms atstovavo tautininky korporacijos ,Neo-Lithu-
ania” narys Jurgis Valiulis (Karolis Drunga), atsargos karininky korporacijos ,Ramoveé”
narys Stasys Jucevicius, skauty korporacijos ,Vytis” narys Juozas Milvydas, valstieCiy
liaudininky korporacijos ,Varpas" narys Vilius VileiSis.

Koalicijoje mezgési ne tik studenty, bet ir korporacijy filisteriy rySiai. Dalis filisteriy
priklausé VDU akademiniam personalui, kiti - absolventy profesinéms grupéms.
Taip | rezistenty tinklg pynési ir jtakingais pogrindzio organizatoriais tapo Techni-
kos fakulteto déstytojas, korporacijos ,Grandis” filisteris A. Damusis ir ekonomis-
tas, buves studenty ateitininky vyry korporacijos , Kestutis” narys Leonas Prapuo-
lenis. Pirmasis iS jy palaiké rySj su VDU déstytojais (Juozu Ambrazevic¢iumi, Zenonu
lvinskiu, Jonu Griniumi, Juozu MeSkausku, Pranu Padalskiu-Padaliu), atlikusiais pa-
siprieSinimo ideologiniy ir politiniy vadovy funkcija, o jy parengti studentai ateiti-
ninkai vykdé praktinj darbg’®. Antrasis - buvo vienas LAS kdréjy, disponaves rysiais
Vokieciy kontroliuojamoje teritorijoje, kurie apéme ne tik jaunuyjy kataliky aplinka,
bet ir valstieCius liaudininkus bei voldemarininkus’. Taigi susiblrus politinés opo-
zicinés veiklos patirties, potencialo ir ambicijy turintiems asmenims, antireziminis
studenty ir filisteriy sambaris iSaugo j rezistencinj centrg, veliau peremusj LAF pa-
vadinima.

Dalis LAF Kauno vadovaujanciojo centro nariy ateitininky glaudZiai bendradarbia-
vo su kataliky jaunimo federacija ,Pavasaris”. Pavyzdziui, ateitininky korporacijos
,Gaja" atstovas Kazys Ambrozaitis buvo ,Pavasario” vyry sajungos Sporto skyriaus
vadovas. Jis priklausé vienam i$ slapty penketuky (penkiy nariy grupei) kartu su ,Pa-
vasario” federacijos reikaly vedéju Stasiu Sliapu®. Kiekvienas slapto penketuko narys
priklause ir kitam analogiSkam dariniui, taip jungdamas atskiras rezistenty grupes j
platesnj organizacinj audinj. ,Pavasario” federacijos antisovietiné veikla buvo glau-
dziai susijusi su Prano Dielininkai¢io vadovaujama Lietuvos krikS¢ioniy darbininky
sgjunga (LKDS). ,,Pavasario” federacijos bei LKDS vadovybei priklausantys asmenys
jau 1940 m. gruodZio pirmojoje puséje pradéjo leisti antisovietinj laikrastj ,Laisvoji
Lietuva”, o LKDS reikaly vedéjas Vincas Kalakauskas mety pabaigoje tapo rySininku

78 LABANAUSKAS, Ramanas. Jaunuyjy kataliky sgjadZzio santykis su soviety rezimu 1940-1941 m. Genocidas
ir rezistencija, 2010, nr. 2 (28), p. 17.

79 BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit., p. 77-80.

8 LABANAUSKAS, R. Jaunujy kataliky sajadzio santykis..., p. 17.
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tarp Lietuvos ir Berlyno rezistenciniy centry®'. Kuriantis antisovietiniam pasiprieSini-
mui buvo svarbus katalikiSko laikrascio ,XX amzius” bendradarbiy tinklas ir jo rySiai
su buvusiomis Lietuvos kariuomeneés struktdromis, ypac su Generalinio Stabo An-
truoju skyriumi, kuris nepriklausomybés metais naudojosi laikras¢io bendradarbiais
zvalgybinei informacijai rinkti®2.

Kariuomenés ir oficialiai isformuotos Sauliy sgjungos narius LAF Kauno rezistenci-
nio centro vadovybés rysiai pasieké ir jvairiais kitais keliais. Viena svarbiausiy cen-
tro figlry Juozas Vébra, VDU Organinés chemijos technologijos katedros vedéjas ir
Ginklavimo tyrimy laboratorijos vadovas, buvo atsargos (ats.) pulkininkas (plk.), pa-
laikes draugiskus rySius su div. gen. Stasiu Pundzeviciumi ir ats. plk. Jonu Petruiciu.
Primasis Sukilimo metu kartu su J. Vébra tapo LLV sudarytos Krasto gynimo tarybos
nariu, antrasis buvo vienas i3 pasiprie$inimo struktdros ,Sauliy mirties batalionas”
ir Alytaus apskrityje besikdrusios antisovietinés organizacijos ,Gelezinis Vilkas" karé-
jy®. Su PanevéZio apskr. pasipriesinimo grupémis komunikavo P. Zukauskas-Naru-
tis, Siauliy apskr. - J. Milvydas, Raseiniy apskr. - V. Stonis ir kt.24 Taip LAF Kauno cen-
tro struktdros, iSnaudodamos i$ skirtingy Lietuvos vietoviy kilusiy rezistenty rysius,
skverbési j Lietuvos provincijg ir mezgé rysius su ten veikusiomis savarankiSkomis
pogrindzio grupémis.

Panasiu principu plétési ir Vilniaus LAF centro sudétis bei rySiai. Centrg organizuo-
ti pradejo minetojo div. gen. S. PundzeviCiaus vadovaujamos 179-osios RA Sauliy
divizijos Stabo operacijy skyriaus karininkai majoras (mjr.) Vytautas Bulvicius ir ka-
pitonas (kpt.) Juozas Kilius bei Vilniaus savivaldybés tarnautojas advokatas Aleksas
Kamantauskas. Netrukus prie organizacijos prisidéjo teisininkai Mykolas Naujokaitis
ir Vladas Nasevicius, ekonomistai P. Padalskis-Padalis, Jonas Marktnas ir Antanas
Petkelis, mokytojai Antanas Skripkauskas ir Stasys Mockaitis, Vilniaus universiteto
(VU) Teisés fakulteto prodekanas Stasys Zakevi¢ius-Zymantas. Pogrindis buvo orga-
nizuojamas penketuky principu, iSnaudojant asmeninius rySius. V. Bulvicius ir J. Ki-
lius ieSkojo patikimy asmeny lietuviSkuose daliniuose Vilniuje, RokiSkyje ir Kupiskyje.
M. Naujokaitis pogrindzZio struktdrg pléeté iSnaudodamas rySius Skauty sajungoje.
J. Mark@nas, S. Mockaitis, A. Petkelis, A. Skripkauskas ir kt. jsiliejo j savarankiSkos
pogrindZio organizacijos ,Sauliy mirties batalionas” penketukus. Sig organizacija, ak-
tyviausiai veikusig Vilniuje, Kaune, Raseiniuose ir Marijampoléje, sudare daugiausia
Sauliy sajungos nariai, taciau Zmoneés joje telkési ir kity kompleksisky socialinio soli-
darumo formy pagrindu. PavyzdZiui, iS suimto 101 organizacijos nario 50 tarpukariu
priklausé Sauliy sajungai, 24 tarnavo policijoje, 8 buvo Tautininky sajungos, 2 - vol-
8 LABANAUSKAS, R. Jaunyjy kataliky sgjadZio genezé..., p. 218.

8 | ABANAUSKAS, R. Jaunujy kataliky sajadZio santykis..., p. 20.

£ |bid., p. 17.
8¢ BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al., p. 83.
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demarininky ,GeleZinio Vilko", 17 - kity organizacijy nariai. Nors penketuky siste-
ma turéjo padéti iSlaikyti veikimo konspiracijg, taciau jau 1941 m. geguzés-birzelio
ménesiais dauguma LAF Vilniaus centro ir dalis ,Sauliy mirties bataliono” nariy buvo
suimti. Vienas i3 nedaugelio suémimo i$vengusiy LAF Vilniaus centro atstovy S. Za-
kevicius-Zymantas birZelio 23 d. VU Teisés fakulteto patalpose sukvieté rezistenty
pasitarima, kuriame nutaré 19 val. pradeti Sukilima. Taciau tai padaryta jau po to,
kai savarankisky ir decentralizuoty ginkluoty veiksmy prie$ sovietus émési Vilniuje
dislokuotuose 29-0jo RA teritorinio Sauliy korpuso daliniuose tarnave lietuviai, tape
pagrindine Sukilimo Lietuvos sostinéje jega®.

LAF struktdry vaidmens antisovietinio pogrindzZio genezei neleidzia sureikSminti
ir faktas, kad, be jo, 1940-1941 m. Lietuvoje veiké gerokai daugiau savarankiskai
susiformavusiy pasiprieSinimo organizacijy: Laisvosios Lietuvos sgjunga, Lietuvos
aktyvisty sajudis, Lietuvos apsaugos gvardija, Lietuvos armijos kovotojai, Lietu-
vos gelbéjimo ratelis, Lietuvos iSlaisvinimo komitetas, Lietuvos iSlaisvinimo sgjun-
ga, Lietuvos laisvés armija, Lietuvos laisvés kovotojy sajunga, Lietuvos mylétojy
draugija, Lietuvai gelbéti komitetas, Lietuviy aktyvisty partizany sgjadis, Lietuviy
aktyvisty sajunga, Lietuviy fasisty baudZiamoji rinktine, Krasto mylétojy sagjunga,
Tévynés mylétojy sajunga, Visy Lietuviy brolija, ,Partizanai”, ,Saugtnas”, , Gelezi-
nis Vilkas” (Alytaus apskr. ir Sakiuose), ,GeleZinio Vilko" brigada, Kauno partizany
dalinys ir kt.®, Dalis jy 1941 m. pavasarj uzmezgé rysius su LAF Kauno ir Vilniaus
vadovaujanciaisiais centrais, taciau ir toliau veiké savarankiskai. Daugumos minéty
organizacijy veikla buvo gana lokali (apribota vieno ar keliy valsciy, miesto, reciau
- apskrities teritorijos), o jg daZniausiai rodé antisovietiniy atsiSaukimy platinimas.
Vien 1941 m. sausio 1 d. -geguzés 15 d. Lietuvoje | NKGB rankas pateko maziau-
siai 583 antisovietiniai atsiSaukimai. UZ jy platinimg suimti 122 Zmones i$ jvairiy
Lietuvos apskri¢iy: Alytaus, Kauno, Raseiniy, Rokiskio, Sakiy, Tel$iy, Traky, Utenos,
Ukmergeés, Vilkaviskio, Vilniaus®. Taigi lietuviy antisovietinio pogrindzio rysys su
1938-1939 m. antireZiminémis struktdromis, antisovietiniy organizacijy jvairove,
jy platus, taciau decentralizuotas ir savarankiskas veikimas rodo, kad pasiprieSini-
mas kilo pacioje Lietuvos visuomenéje, o ne buvo importuotas is Berlyno.

& BRANDISAUSKAS, V. Siekiai atkurti..., p. 52-60; BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit,,
p. 90-104, 132-133, 454,

% BUBNYS, A; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit., p. 77.

& ANUSAUSKAS, A. Op. cit., p. 55.
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Sukilimo provincijoje atvejai

LAF ir kity 1940-1941 m. Lietuvoje veikusiy pogrindiniy organizacijy jtaka ir reikSmé
Sukilimo vyksmui nebuvo lemiama. Del sovietinio sekimo ir represijy pogrindzio
organizaciné plétra tiek pagrindiniuose miestuose, tiek provincijoje galéjo remtis
tik gana ribotu patikimy asmeny skaic¢iumi, kurj dar labiau susiaurino 1941 m. pa-
vasario ir vasaros pradzios areStai bei tréemimai. Dél to, Lietuvos teritorijoje pra-
sidéjus karo veiksmams, LAF ir kitos antisovietinés organizacijos tapo tik vienu is
sukiléliy bdriy karimosi istekliy. Daug kur sukiléliy pagrindu tapo nuo suémimy
besislapstantys Zzmones, kurie dar 1941 m. pavasarj pradejo burtis j grupes ir gin-
kluotis. Sios grupés paprastai susitelkdavo aplink buvusius vietiniy visuomeniniy
organizacijy vadovus ir narius, tarnautojus, policininkus, kurie buvo ir to meto lo-
kaliy bendruomeniy lyderiai, ir sovietinio rezimo persekiojamieji. Prie ginkluoty
grupiy prisidéjo tremiamy Seimy nariai, kuriems pavyko iSvengti deportacijy. LSSR
valstybés saugumo liaudies komisaro Piotro Gladkovo jsakyme nurodoma, kad da-
lis neiStremty , prieSisSky elementy” sudare ginkluotas ,bandity gaujas”, kurios dar
iki birzelio 21 d. pradéjusios veikti Marijampolés, Rokiskio, Siauliy, Utenos ir kt.
apskriciy miSkuose®. BirZzelio 23 d. ryte per Kauno radijg paskelbtas Lietuvos ne-
priklausomybés atkdrimas paskatino prie sukilusiyjy jungtis iki tol pasiprieSinime
nedalyvavusius gyventojus. Neretai sukiléliy padaliniai buvo formuojami ir spon-
taniSkuose viesuose susibdrimuose, kur vietos Zzmonés sudarinéjo savivaldos ko-
mitetus, taresi dél bendry veiksmy. Nors pogrindininkai dazniausiai aktyviai daly-
vaudavo Siuose procesuose (ypac tie, kurie i$ pogrindZio iSéjo jau apsiginklave), ne
menkesnis vaidmuo juose teko ir stabilesniems dar tarpukariu nusistovéjusiems
socialiniams tinklams, kurie ypac iSnaudoti atkuriant vietos savivaldos institucijas,
uztikrinant jy apsaugg bei gyvenvieciy kontrole. Naujai formuojamiems sukiléliy
bdriams organizacinés struktdros pavyzdziais dazniausiai tapdavo buvusieji Sauliy
bariai, o ankstesnieji Sauliski jsipareigojimai veike kaip paskata stoti j rezistenty
padalinius. Mobilizuojanciy veiksniy funkcijg atliko ir kitos socialinio solidarumo
formoms, kurias dazniausiai reprezentavo politiniy ar kultdriniy visuomeniniy
organizacijy tinklai, giminystes, kaimynystes, asmenines draugystés rysiai, antiso-
vietinis nusiteikimas, o kartais - ir siekis iSvengti sukiléliy bausmeés uz ankstesn;j
kolaboravimg su sovietais.

Socialiniy veiksniy reikSme Sukilimo mobilizacijai tikslinga iliustruoti nagrinéjant lo-
kaliy atvejy empirikg. PavyzdZiui, Kauno apskr., kur LAF veikla buvo viena aktyviau-
siy, pogrindZio rySiy gijos susipyné su tarpukariu veikusiy organizacijy struktdromis.
Jy organizuoto pasiprieSinimo iniciatyvos pasiekeé ir atokesniy valsCiy bendruome-

8 BUBNYS, Arlinas. 1941 m. BirZelio sukilimas Siaurés ryty Lietuvoje. Lietuviy kataliky mokslo akademijos
metrastis, 2006, t. 29, p. 141-169.
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nes. Taip uzmegzti rysiai su Kruonio vis¢. Darsaniskio miestelyje jau nuo pat 1940 m.
rudens veikusia pogrindine organizacija - Lietuvos gelbéjimo rateliu, j kurig susibareé
vietiniai Sauliai, tautininkai, jaunalietuviai ir jaunuyjy Gkininky ratelio nariai. 1941 m.
vasarj j grupe jsiskverbus soviety saugumo agentlrai, nustatyta, kad organizacijos
nariai gauna ziniy apie Kauno studenty ir Vilniuje dislokuotos Lietuvos kariuomenés
pasirengima ,maistauti”. Netrukus dalis grupés nariy buvo areStuoti®®, taciau bran-
duolys isliko. Jj sudaré: Jeronimas Grabauskas, buves pasienio policininkas®; Pranas
Maciulevicius, eigulys, buves Sauliy bario vadas, Tautininky sgjungos ir 1927-1930 m.
veikusios ,Gelezinio Vilko" organizacijos narys®'; Steponas RudZzionis, kunigas, buves
Kataliky veikimo centro ir LSS narys, 1927-1929 m. priklauses ir Tautininky sajun-
gai®?. Prasidéjus Sukilimui, Sie Zmonés baré vietos kovotojus, naudodamiesi anks-
tesniais organizaciniais rySiais. Sukileliy padaliniy pagrindu tapo P. MaciuleviCiaus
sutelkti jam anksciau pavaldas 3auliai. Sauliy sajungai priklausé maZiausiai 31 i3 visy
113 sukiléliy (27 proc.), kurie kovojo gretimai veikusiuose Darstniskio ir Kruonio b-
riuose®. Sauliy mobilizacijos iniciatyva atitiko bendrg Kauno karo komendantaros
pozicijg, kurig atskleidzia birZelio 24 d. iSleistas komendanto jsakymas: ,.(S)auliy bariy
se, kuriose jie buvo 1940 m. birZelio mén. 15 d. Visi Sauliai tuojau prisistato savo bariy
vadams ar jy padéjéjams bdrio Stabo badstinéje*®*. Nepaisant to, sukiléliy bariy sudétis
buvo gerokai margesné. PavyzdZiui, kunigo S. RudZionio paskatinti Darsaniskio su-
kiléliais tapo ir tarpukariu su Sauliais konfrontavusiai kataliky organizacijai ,Baltasis
Zirgas" priklause Zmonés. MaZiausiai vienas jy - Jonas Paulavicius - nuo 1940 m. ru-
dens buvo spéjes tapti komjaunuoliu. Savo stojimg j sukiléliy barj jis motyvavo bai-

8 LSSR NKVD Kauno apskr. agentarine byla ,Kalviai”, 1941-03-08 - 1989-10-25. LYA, f. K-30, ap. 1, b. 1022,
[.21-22,169-169 ap.

% Pasienio policijos Traky baro policininko Jeronimo Grabausko asmens byla, 1924-1940 m. LCVA, f. 1120,

ap.2,b.111,1.1-17; Jeronimo Grabausko parodymai, 1952-09-04. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 28088/3, |. 29-32;

Jeronimo Grabausko parodymai, 1953-03-10. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 28088/3, |. 40-46.

Lietuvos tautininky sajungos Darstniskio skyriaus liudijimas, 1928-06-29. LCVA, f. 554, ap. 1, b. 37, I. 39;

Lietuvos Tautineés apsaugos ,Gelezinis Vilkas” Traky apskr. grupés sarasas, 1928-1929 m. LCVA, f. 563,

ap. 1, b. 143, I. 56; Prano Maciuleviciaus parodymai, 1944-09-27. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 38508/3, I. 12-14.

%2 Stepono RudZionio parodymai, 1945-04-12. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 7865/3, |. 162-163.

% Darsaniskio bario Sauliy registracijos knyga, 1937-1940 m. LCVA, f. 561, ap. 7, b. 46, I. 1-21; Darsaniskio
badrio Sauliy sarasas, 1939-09-18/22. LCVA, f. 561, ap. 7, b. 30, I. 24; Kruonio bario Sauliy registracijos
knyga, 1937-1940 m. LCVA, f. 561, ap. 7, b. 54, |. 1-10; Kovaiciy bario Sauliy registracijos knyga, 1937-
1940 m. LCVA, f. 561, ap. 7, b. 112, 1. 1-14; Traky Sauliy rinktinés vado jsakymas Nr. 13 dél Kruonio visc.
Sauliy bariy perdavimo Kauno Sauliy rinktinei, 1940-04-15. LCVA, f. 561, ap. 7, b. 78, |. 35; Kruonio Sauliy
partizany sarasas, 1941-06-30. LCVA, f. R-1444, ap. 1, b. 9, I. 71; Antano Maciulevi¢iaus, Prano Maciule-
vi€iaus, Jono Paulaviciaus, Jono §iugidos, Antano ZavistanaviCiaus baudziamoji byla. LYA, f. K-1, ap. 58,
b. 38508/3; Jeronimo Grabausko baudZiamoji byla. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 28088/3; Jurgio Sakalausko
baudziamoji byla, LYA, f. K-1, ap. 58, b. 4051/3.

% KNEZYS, Stasys. Kauno karo komendantaros Tautinio darbo batalionas 1941 m. Genocidas ir rezistencija,
2000, nr. 1(7), p. 122-167.
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me, kad sukiléliai jj nubaus®. Neatmestina, kad del panasSiy prieZzasciy su juo j barj
jstojo dar bent trys komjaunuoliais laikyti asmenys®®.

Kretingos apskr. pogrindis formavosi kiek savitai. Dél sienos su Vokietija artumo
Cia didesne jtakg jgijo per pasiuntinius gaunamos Berlyno LAF centro instrukcijos,
0 1941 m. sausio pradZioje sudaryta apskrities LAF organizacijos vadovybé - bu-
ves Kretingos apskrities policijos virSininkas Jonas Ramanauskas, Kretingos Sauliy
rinktinés vado padéjéjas kpt. Osvaldas Zadvydas ir keletas kity - émé burti jau nuo
1940 m. rudens decentralizuotai veikusias pasiprieSinimo grupes”. Nepaisant to,
Sios didesnés centralizacijos iniciatyvos nesumazino spontaniSkumo démens vietos
Sukilimo procesuose. 1941 m. balandzio-geguzés ménesiais vyke pagrindiniy Kre-
tingos apskr. LAF vadovy ir dalies pogrindininky suémimai sutrikdé rezistencine vei-
kla, todel apskrities teritorijoje prasidéjus karo veiksmams sukiléliy bariy pagrindu
tapo vietiniai Sauliy badriai. Nemaza dalis jy nariy anksciau pogrindZiui nepriklause.
Sukiléliy padaliniuose Sauliy nuoSimciai svyravo nuo 12 proc. (Palangos barys) iki
83 proc. (Lenkimy barys)®.

LAF veiklos aktyvumas Siauliy mieste ir apskrityje buvo mazesnis®, taciau Sukilimo
Siose vietovese organizacinés ypatybes atitiko anksciau aptartus atvejus. Pavyzdziui,
Siauliy apskr. Lygumy vis¢. jau pacioje soviety okupacijos pradZioje émé veikti an-
tisovietinio pasipriesinimo grupé, kurig jkdré Lygumy pradzios mokyklos vedéjas
Stasys Jarmala, mokytojas Aleksandras Keniausis ir keletas kity patikimy mokytojy.
Rezistentai asmeniniy rySiy kanalais gavo informacijos apie antisovietinio LAF egzis-
tavima, patys rasé ir platino atsiSaukimus, taciau jy veikla apsiribojo artimiausiais
kolegomis'®. Nepaisant to, Lietuvoje prasidéjus karo veiksmams, j Lygumy miestelio
sukiléliy barj jstojo apie 100 kovotojy. Bdrio organizatoriumi ir vadu tapo minétas
pogrindzio grupés narys A. Keniausis, kurio padétj, tikétina, lemé gana platas sociali-
niai rySiai. Jis, bddamas Lietuvos kariuomeneés ats. jaunesnysis leitenantas (j. Itn.), va-
dovavo Lygumy 3auliy bariui ir priklausé vietos jaunalietuviy skyriui'®', todél burda-
mas sukilélius pirmiausia rémési Siy organizacijy rysiais'®2. Vienas sukiléliy, Aleksas

% Jono Paulavitiaus parodymai, 1944-09-27. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 38508/3, . 86-89.

% Prano Maciuleviciaus parodymai, 1944-09-27. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 38508/3, I. 12-14.

97 RUKSENAS, Alfredas. Pasipriesinimas Kretingos, Tel3iy ir MaZeikiy apskrityse pirmosios sovietinés oku-
pacijos laikotarpiu (1940-1941 m.). Genocidas ir rezistencija, 2009, nr. 2 (26), p. 7-32.

% GIRDZIUTE, Z. Op. cit., p. 14.

% GREIMAS, Algirdas Julius. Apie 1941 metus Lietuvoje. Akiraciai, 1992, nr. 6 (240), p. 7.

10 JARMALAITE-PAULIUKONIENE, Danuté. Audriinas: Kestucio apygardos 3tabo narys, mokytojas Stasys
Jarmala (Vincas Ulevi¢ius)-Sarnas, Briedis, Audranas. Laisvés kovy archyvas, 2002, t. 32, p. 59-66.

101 Aleksandro Keniausio Saulio asmens byla, 1937-02-14. LCVA, f. 561, ap. 1, b. 399, |. 1-2; Lietuviy tautinés
jaunuomeneés ,Jaunoji Lietuva” sajungos Alytaus apskr. Aloves vis¢. skyriaus nariy sarasai, [be datos].
LCVA, f. 954, ap. 7, b. 8, I. 29; Lietuvos kariuomenes karininky ir jy tarnybos viety sarasas, 1938-05-15.
LCVA, f. 930, ap. 2-7, b. 131-a, |. 82.

192 Jono Barsc¢iausko parodymai, 1947-04-04. LYA, f. K-1, ap. 58, b. P-18194, |. 15-17; Stasio MiSkano paro-
dymai, 1950-02-06. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 42033/3, t. 1, |. 94-98.
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DaukSas, prisimindamas 3j epizoda, liudijo: ,a$, kaip buves Sauliy organizacijos na-
rys, dviraCiu nuvykau j baltyjy partizany [sukiléliy - D. N.] Stabg Lygumy miestelyje,
kur Stabo virSininkas Keniausis man pasidlé stoti j baltyjy partizany bdrj. AS sutikau
ir i$ Stabo virSininko Keniausio gavau rusiskg Sautuvg"®. Taip j sukiléliy badrj jstojo
maziausiai 29 Sauliai, kurie sudaré apie trecdalj (29 proc.)'* visy kovotojy. Tarp jy
buvo ir grupé jaunalietuviy: ,Jaunosios Lietuvos” Lygumy skyriaus pirmininkas Kazys
Sidoras'®, sekretorius Juozas UZzemeckas'®, Lygumy vis¢. Sereikiy skyriaus pirminin-
kas Pranas Stanislovaitis'® ir keletas kity.

Zarasy apskrityje, kur Sukilimas buvo gerokai intensyvesnis ir masiskesnis nei vaka-
rinése ar pietinése Lietuvos apskrityse'®, LAF vardu sukiléliai veiké tik dviejuose vals-
Ciuose - Antalieptés ir Dusety. Abiem atvejais sukiléliy bariai kdrési dar nuo 1941 m.
pavasario veikusiy pogrindzio grupiy pagrindu, taciau jy organizaciné plétra vyko
iSnaudojant ankstesniy oficialiy visuomeniniy, politiniy ar profesiniy organizacijy
tinklus. Taip Antalieptés ir Dusety viIsC. j Sukilimg jsitrauké atitinkamai 52 proc. ir
42 proc. vietos bariams priklausiusiy Sauliy, kurie sudaré po 31 proc. visy rezisten-
ty'®. Ne maziau svarbus vaidmuo teko ir kitoms visuomeneés grupéms. Kai kurios jy
buvo kilusios i$ nepriklausomybés laiky tautininky reZimui oponavusios visuomenés
dalies. Sj reiskinj atskleidzia ir daliai bariy vadovavusiy asmeny biografijos. Pavyz-
dZiui, dar 1941 m. pavasarj susikarusiai Antalieptés vis¢. Salinény kaimo rezistenty
grupei ir jos pagrindu véliau suformuotam sukiléliy bariui vadovavo Petras Zemaitis,
baiges du Kunigy seminarijos kursus, teistas uz dalyvavimg 1934 m. birzelio 6-7 d.
voldemarininkams prijautusiy karininky rengtame puce, o 1940 m. spalio pabaigo-
je pateikes praSyma jstoti j komunistine Lietuvos liaudies pagalbos sajungg (LLPS,
rus. - MOPR), pasizadédamas ,iki mirties dirbti liaudies gerovei*'®. Salinény sukilé-
liy barj sudaré maZiausiai 35 kovotojai: tarp jy vado brolis Bronius Zemaitis, Nepri-
klausomybeés kovy dalyviai Kazys Ramanauskas ir Leonas Aitmanavicius, maziausiai

193 Alekso Dauk3o apklausos protokolas, 1945-02-22. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 30230/3, I. 14.

104 |jietuvos $auliy sajungos Siauliy rinktinés Lygumy bario $auliy tarnybos lapai, 1936-1940 m. LCVA,
f. 561, ap. 21, b. 78, I. 25, 29, 36, 44, 49, 53, 57, 65, 97, 104, 138, 159, 168, 176, 188, 208, 227, 239, 247,
252, 281; Jono Barsc¢iausko apklausos protokolas, 1947-04-04. LYA, f. K-1, ap. 58, b. P-18194-LI, I. 15-21;
LSSR MGB Pakruojo raj. skyriaus pazyma apie Lygumy visc. sukiléliy barj, 1951-12-12. LYA, f. K-1, ap. 58,
b. 45022/3, vokas 236, |. 7-12.

19 LR vidaus reikaly ministerijos Administracijos departamento rastas Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji

Lietuva” sgjungai, 1938 m. sausio mén. LCVA, f. 412, ap. 9, b. 1044, . 7.

Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji Lietuva” sajungos Lygumy skyriaus valdybos sarasas, [be datos].

LCVA, f.412,ap. 9, b. 1044, 1. 11.

197 LR vidaus reikaly ministerijos Administracijos departamento rastas Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji
Lietuva” sgjungai, 1938 m. sausio mén. LCVA, f. 412, ap. 9, b. 1107, I. 9.

108 BUBNYS, A. 1941 m. Birzelio sukilimas...

109 NOREIKA, Dainius. Sauliai, Birzelio sukilimas ir partizaninis karas: Siaurés ryty Lietuvos atvejis. Lituanis-
tica, 2015, t. 16, nr. 3 (101), p. 221-234.

10 Petro Zemaiio pradymo priimti j Lietuvos liaudies pagalbos sajunga, 1940-10-26. LCVA, f. R-1106, ap. 2,
b.18,1.78.
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14 vietos Sauliy ir dar keliolika kity asmeny'"". Panasiai karési ir Dusety visc. veike
antisovietiniai dariniai, kurie nuo 1941 m. pavasario iki Sukilimo sugebéjo sutelk-
ti jvairiy visuomeneés grupiy atstovus. Valsciuje veikusio LAF padalinio branduoliu
tapo Dusety miestelio 3auliai Jonas Lingg, ats. |. Itn. Klemensas Zukauskas ir kt."'2 Ta-
Ciau vien vietiniais Sauliy rysiais nebuvo apsiribota, prie rezistenty prisidéjo ats. kpt.
Vaclovas Statkevicius, buves Nepriklausomybés kovy dalyvis, véliau - tautininkams
oponavusios Lietuvos valstieciy liaudininky partijos jtakingas narys''3. Pogrindinin-
kai sgjungininky ieskojo ir tarp prosovietiniy organizacijy nariy: LLPS priklausiusj
Vlada Leleikg jtikino tapti pasiprieSinimo dalyviu, pagrasine, kad jis gali bati ,suimtas
ir jtartas” talkinimu okupantams, jeigu nepriims pasialymo'“. Dél tokios organizaci-
nés plétros Dusety vIs¢. susiformavo gana jvairialypis antisovietinio pogrindZio tin-
klas, kurio pagrindu kadrési sukileliy padaliniai.

Likusiy septyniy Zarasy apskr. valsciy ,ribose Lietuviy Aktyvisty Frontas nebuvo su-
siorganizaves"” ir ,jokiy daugiau organizacijy jsteigta nebuvo”''®. Nepaisant to, Sukili-
mo masiSkumas ir aktyvumas Siuose valsciuose nebuvo mazesnis. Vienas didZiausiy
sukileliy padaliniy buvo Zarasy apskr. Salako apsaugos kuopa. Jai vadovavo Justinas
Preibys, mokytojas, buves Svedriskés $auliy bario vado pavaduotojas ir Tautininky
sgjungos Svedriskeés apylinkés pirmininkas'®. Kuopai pavaldziy padaliniy vadais
tapo Kazys Ubonis, policininkas ir Saulys; Antanas Padvaiskas, Sauliy ugniagesiy ko-
mandos vadas; Kazys Kaladinskas, pasienio policininkas ir Saulys; Petras Aidukas,
Saulys ir prekybininkas, kuriam talkino mokytojas, Saulys ir Lietuvos tautinio jaunimo
LJaunoji Lietuva” sgjungos AZeliy skyriaus pirmininkas Stepas Steiklnas''’. Pastarasis
liudijo, kad jo vadovaujami sukiléliai sieké atkurti vietovéje lietuviy valdZzia, , kai sovie-
tai traukési, o vokieciy okupaciné valdzia dar nejtvirtino savo rezimo"''®. Per radijq is-
girde praneSimg apie prasidéjusj karg ir LLV suformavima, P. Aidukas ir S. Steikanas
susauke vietinius Saulius ir jtikinéjo juos, kad ,Sauliai privalo organizuoti pasipriesini-
ma Raudonajai armijai’"®. Tai buvo Salako kuopai pavaldaus Bajory apsaugos bdrio

1" Zarasy apskrities partizany bariy sarasas, [be datos]. LCVA, f. R-1106, ap. 2, b. 1, I. 1-23; Salinény apsau-
gos bario nariy sarasas, [be datos]. LCVA, f. R-1106, ap. 2, b. 18, |. 187-187ap.; §a|inénq bdrio partiza-
ny-aktyvisty sarasas, 1941-07-22. LYA, f. R-1106, ap. 2, b. 18, I. 188-188ap.; Petro Zemaicio parodymai,
1945-01-19. LYA, . K-1, ap. 58, b. 39337/3, |. 108-109.

"2 Dusety badrio partizany-aktyvisty sgrasas, 1941-07-14. LCVA, R-1106, ap. 2, b. 18, 1. 271-272 ap.

13 TAMOSAITIS, Mindaugas. Lietuvos valstie¢iy liaudininky sajungos vadovybés nesutarimai su Vincu

Kvieska ir jo Salininkais XX a. 4-ojo deSimtmecio pirmoje puseje. Lituanistica, 2007, nr. 48, p. 43-74.

Vlado Leleikos parodymai, 1945-02-27. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 14398/3, I. 97-101.

Zarasy apskr. Antazaves, Deguciy, Daksto, Salako, Smalvy, Zarasy policijos nuovady virSininky raportai,

1941-08-31 - 1941-10-31. LCVA, f. R-1106, ap. 2, b. 18, I. 51-53, 55-57, 60, 129.

Lietuvos tautininky sajungos Svedriskés apylinkés pirmininko pranesimas apie organizacijos uzdaryma,

1940-06-24. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 264, |. 25.

Vidaus reikaly ministerijos Spaudos ir draugijy skyriaus praneSimas apie Lietuvos tautinio jaunimo ,Jau-

noji Lietuva” sajungos skyriy vadovybés pasikeitimus, 1940-01-29. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 390, I. 8.

Stepo SteikGino parodymai, 1948-03-29. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 11461/3, 1. 19.

9 Mykolo BilaiSio parodymai, 1948-04-29. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 1510/3, I. 126-128.
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karimosi pradzia. Kiti kuopos padaliniai taip pat buvo buriami mobilizuojant vietos
Saulius'® ir iSnaudojant kitus kompleksiSkai susipynusiy organizaciniy tinkly (tauti-
ninky, jaunalietuviy, pavasarininky) rysius. Jy komunikabilumg uztikrino keliems tin-
klams anksciau priklause asmenys - Petras Matiukas, atsargos pasienio policininkas,
Saulys ir Tautininky sgjungos Gubavos apylinkés sekretorius''; Jonas Gribliauskas,
Saulys ir jaunalietuviy Salako skyriaus karinio rengimo vadovas'?; Petras Ubonis,
Saulys ir Svedriskés pavasarininky kuopos izdininkas', bei kiti. Sauliy sajungos tin-
klui teko esminis vaidmuo: Salako kuopai pavaldZiuose Bajory, Salako, Svedriskes ir
VajasisSkio bariuose Sauliai sudare atitinkamai 62, 75, 89 ir 89 proc. visy sukiléliy',

Kituose apskrities valsCiuose, kuriuose taip pat neveike LAF struktaros, sukiléliy ba-
riai formavosi pagal panaSig (visuomeniniy tinkly mobilizavimo) schemg, o bariy
vadais tapo lokaliose bendruomenése ne vieng socialinj vaidmenj atlike ir plates-
némis socialinés komunikacijos galimybémis disponave asmenys. Antazaveés bdriui
vadovavo tarnautojas, ats. j. Itn., Saulys ir jaunalietuvis Antanas Kairevicius'?>. Barj
organizuoti padéjo Bronius Masionis, Saulys, jaunalietuviy Antazavés skyriaus ka-
rinio rengimo vadovas ir Lietuvos tautininky sgjungos narys'?; Juozas AndriGnas,
Lietuviy kataliky jaunimo federacijos ,Pavasaris” vyry sgjungos Antazavés skyriaus
pirmininkas'?. Baryje Sauliai sudaré 52 proc. visy sukiléliy'?. Baibiy apsaugos bariui
vadovavo kininkas, Sauliy sajungos narys ir federacijos ,Pavasaris* Vajasiskio kuo-
pos sekretorius Jonas Stulgys'?. Jam talkino Petras Seduikis, 3aulys ir Tautininky sa-
jungos Necesky apylinkés pirmininkas'?®; Petras Udras, Saulys ir pavasarininky kuo-

120

Stepo SteikGno parodymai, 1948-04-03. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 11461/3, |. 27.
Lietuvos tautininky sajungos Gubavos apylinkés pirmininko praneSimas, 1937-01-20. LCVA, f. 1097,
ap. 2,b.316, 1. 2.
Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji Lietuva” sajungos Salako skyriaus vadovybés Zinios, 1937-12-20. LCVA,
f. 1097, ap. 2, b. 362, I. 4.
Lietuvos kataliky jaunimo ,Pavasario” vyry sajungos pranesimas apie Svedriskés kuopos valdybos sudé-
tj, 1937-08-03. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 343, I. 2.
NOREIKA, D. Sauliai, Birzelio sukilimas..., p. 226.
Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji Lietuva” sajungos Antazavés skyriaus tikryjy nariy sarasai,
1934-06-19 - 1934-09-05. LCVA, f. 954, ap. 1, b. 100, |. 46-47.
Lietuvos tautinio jaunimo ,Jaunoji Lietuva” sajungos Antazavés skyriaus vadovybés sudéties Zinios,
1939-03-11. LCVA, f. 954, ap. 1, b. 100, I. 3.
Zarasy apskr. policijos Antazavés nuovados virSininko raportas apie uzdaryty organizacijy turta,
1940-07-04. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 264, |. 341.
Lietuvos Sauliy sajungos Zarasy rinktinés Antazavés bario nariy sarasas, 1940 m. LCVA, f. 1116, ap. 1,
b.92,1.116-117; Zarasy apskrities partizany badriy sgrasas, [be datos]. LCVA, f.R-1106, ap. 2, b. 1, 1. 1-23.
Lietuvos kataliky jaunimo ,Pavasario” vyry sajungos Salako rajono valdybos pranesimas apie Vajasiskio
kuopos valdybos sudétj, 1938-02-17. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 344, |. 6.
Lietuvos tautininky sajungos Necesky apylinkés pirmininko praneSimas apie organizacijos uzdaryma,
1940-06-24. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 264, |. 35.
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pos pirmininkas''; Petras Dambrava, Saulys ir pavasarininky kuopos izdininkas'2,
Baibiy bdryje Sauliai sudaré 79 proc. visy sukiléliy',

Aptartieji atvejai rodo, kad skirtingose Lietuvos vietovése egzistavo ir organizuoto,
ir spontanisko sukiléliy mobilizavimosi ginkluotam veikimui reiskiniai, dazniausiai
jvairiomis proporcijomis derédami tarpusavyje. Nuo okupacijos pradzios Lietuvos
visuomenéje sporadiskai formavosi savarankiskos antisovietinés pogrindinés or-
ganizacijos, tarp ju ir LAF, taciau jy veikimas nebuvo batina salyga Sukilimui vykti.
Kovotojy bariai daZniausiai telkési ankstesniy, dar nepriklausomybés laikais nusi-
stovéjusiy rySiy bei antisovietinio solidarumo pagrindu ir ten, kur pogrindinés or-
ganizacijos veiké, ir ten, kur jy nebuvo. Pavieniais atvejais prie sukileliy prisidédavo
ir prosovietinéms organizacijoms priklause Zmonés, tikétina, tuo norédami jrodyti
lojaluma lietuviy valstybingumo siekiams.

Sukilimo sgvoky ir sampraty ribos

Sukilimo pradzios ir pabaigos datos paprastai jvardijamos tiksliai - tai 1941 m.
birzelio 22-0ji ir 28-0ji. Tokio formaliy chronologiniy riby nustatymo poreikis yra
suprantamas, identifikuojant Sukilimg kity to meto jvykiy fone. Taciau tai nereis-
kia, kad tikroveje atskiri Sukilimo procesai Siy riby neperzengé, o pats Sukilimas
buvo nuo kity vienalaikiy reiskiniy izoliuotas fenomenas. Kai kurios sgsajos buvo
ypac svarbios: soviety rezimo represyvumas ir vietiniy kolaboravimas su juo daré
jtaka asmeny jsitraukimo j Sukilimg motyvacijai bei veiksmy pobddZziui, o sukiléliy
smurtiniai veiksmai, dalyvavimas civiliy, daugiausia Zydy, Zudynése Iémé Sukilimo
istorinio vaizdinio konstravimo ir vertinimo ypatybes. Su tuo susije ir iki Siol nevie-
nareikSmiski Sukilimo masiskumo, jo dalyviy apibrezties ir santykio su Holokaustu
vertinimo aspektai.

Nors V. BrandiSauskas, atlikes profesionaly tyrimg, nustaté, kad Sukilime i$ viso da-
lyvavo apie 16-20 takst. Zzmoniy (apie 400 bdriy), i$ kuriy Zuvo apie 200-300"**, kai
kurie autoriai'® net ir veliau kartojo gerokai menkiau pagrjstus amzininky L. Prapuo-
lenio, K. Skirpos, S. Rastikio ir kity tekstuose jradytus teiginius. Siekiant pabréZti Suki-

131 Lietuvos kataliky jaunimo ,Pavasario” vyry sajungos praneSimas apie Vajasiskio kuopos valdybos sude-

tj, 1937-08-03. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 344, . 2.

Lietuvos kataliky jaunimo ,Pavasario” vyry sajungos Salako rajono valdybos praneSimas apie Vajasiskio
kuopos valdybos sudétj, 1939-03-13. LCVA, f. 1097, ap. 2, b. 344, I. 11.

133 Lietuvos Sauliy sajungos Zarasy rinktinés Baibiy bario nariy sgrasas, 1940 m. LCVA, f. 1116, ap. 1, b. 92,
[. 121-121ap.; Zarasy apskrities partizany bariy sarasas, [be datos]. LCVA, f. R-1106, ap. 2, b. 1, 1. 1-23.
BRANDISAUSKAS, V. Siekiai atkurti.., p. 85-86.

BLOZNELIS, Mindaugas. Jaunimas 1941 m. birzelio sukilime. Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis,
2006, t. 29, 107-120; STANKERAS, Petras. Lietuviy policija Antrajame pasauliniame kare. Vilnius, 2008, p. 86.
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1941 M. BIRZELIO SUKILIMAS: FENOMENO PAZINIMO IR VERTINIMO PROBLEMOS

limo masiSkuma, pastaruosiuose buvo tvirtinama, kad sukiléliy skaicius svyravo nuo
90 iki 131 tdkst. zmoniy, o Zuvusiyjy skaicius - nuo 2 iki 6 takst.'*. Gausus dalyviy
ir auky skaicius turéjo pagrjsti teze, kad Birzelio sukilimas buvo Tautos sukilimas. Vy-
raujanciu Siai tezei pritarusiy autoriy teksty akcentu tapo teiginys, kad Sukilime Zuvo
daugiau laisvés kovotojy nei 1918-1920 m. vykusiose Nepriklausomybés kovose, ly-
dimas citatos iS J. Ambrazeviciaus-Brazaicio kalbos apie ,visos tautos pasiryZzima gy-
venti per mirtj"'¥’. TaCiau pastariesiems teiginiams oponavusieji ne tik rasé, kad tokia
dalyviy ir auky statistika yra pernelyg iSpasta, bet ir prilygino jg ,istorinés fantastikos
Zanrui“®8, Sukilimo kritikai laikeési nuomoneés, jog tuomet sukilo ne tauta, o tik tam
tikri ,radikalai [...] davé tong jvykiams"*°. Nors naujausioji istoriografija néra linkusi
pritarti pastarajam teiginiui, reikia pripazinti, kad Sukilimo masiSkumo jvertinimas
dar tebéra labai apytikslis. Paklaidos priezastis yra ne viena: tai duomeny apie suki-
leliy padaliniy sudétj fragmentiSkumas, jy geografinis netolygumas ir netgi Sukilimo
dalyvio apibrézimo problema.

Apibrézdami sukilélio sagvokg istorikai'# ilgai pasikliové dar 1942 m. birzelio, Sukilimo
metiniy iSvakariy, Kauno rezistenty bariy vady sutarimu, kad sukileliu gali vadintis:
1) kas juo tapo dar iki vokieciy atéjimo; 2) kas sovietmeciu savo veikla néra aiskiai pa-
kenkes lietuviy tautos interesams; 3) kas, bddamas sukiléliy eilése, nesutersé savo
garbes svetimo turto grobimu'. Taciau Sie kriterijai buvo nustatyti jgyvendinant to
meto administracinius ir teisinio reguliavimo uZdavinius, todél néra tiesiogiai taikyti-
ni istorinés tikrovés rekonstrukcijai. PripaZinimas sukiléliu tuomet buvo vertinamas
kaip tam tikras statusas, lydimas socialiniy garantijy: nuo pasalpy Zuvusiy sukileliy
Seimoms ir nukentéjusiems sukiléliams, algy mokéjimo uZ buvimo badriuose laika,
iki aprapinimo alkoholiu Svenciant Sukilimo metines'2. Tuomet stengiantis, kad Siy
privilegijy nejgyty kolaboravimu su sovietais ar kitais nusikaltimais savo reputacijg
suterSe asmenys, sukilélio statusas jiems nebuvo suteikiamas, nepaisant jy faktisko
dalyvavimo Sukilime. TacCiau rekonstruojant Sukilimg kaip istorinj reiskinj teigtina,
kad visi jo metu pries sovietus ginklu kovoje asmenys buvo sukiléliai, nepaisant jy
vienalaikiy, ankstesniy ar vélesniy nusikaltimy. Tai pagrindZia minéti faktai apie bu-
vusiy soviety kolaboranty, dazniausiai buvusiy komunistinés LLPS nariy ir komjau-
nuoliy, stojima j sukileliy barius. Tokios jy sudéties ypatybés neretai lemdavo vidines

136 BRANDISAUSKAS, V. Siekiai atkurti..., p. 15-17.

137 [BRAZAITIS, J.] SUDUVIS, N. E. Op. cit., p. 69-71.

VAITKEVICIUS, Bronius. Tautiné stovykla: ,pasyvaus veikimo” arba ,l0kuriavimo” koncepcijos Salininkai.
In Lietuviy tauta antinacinés koalicijos..., p. 108-123.

TRUSKA, Liudas. Mano broliai buvo Zudikai... In TRUSKA, L. Tautinis atgimimas..., p. 199-203.
BRANDISAUSKAS, V. Siekiai atkurti..., p. 85; TRUSKA, Liudas. 1941 m. BirZelio sukiléliai - tautos didvyriai
ar naciy agentai? Genocidas ir rezistencija, 2001, nr. 2, p. 161-173; STANKERAS, P. Op. cit., p. 178.

Kas laikoma lietuviy partizanu? | laisve, 1942, nr. 139 (300), p. 2.

Buvusiy Kirdeikiy partizany kuopos nariy sudéties sgrasas, 1942-06-26. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 46498/3,
|. 204-205ap.
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jtampas. PavyzdZiui, jau po RA pasitraukimo, Kauno apskr. Kruonio viIs¢. Darstniskio
k. badrio vadai atémeé Sautuvg is buvusio komjaunuolio Jono Paulaviciaus, nors pries
keleta dieny patys jj apginklavo ir kartu dalyvavo per Nemung besikelianciy raudo-
narmieciy apSaudyme’,

Istoriky démesys Sioms detaléms lémé Sukilimo dalyvio definicijos kaitg. Buvo sufor-
muluotas kiek platesnis apibrézimas, kurio esme tapo jau minétas antisovietinés vei-
klos iki vokiecCiy okupacijos pradzios kriterijus. Remiantis juo teigiama, kad sukiléliais
laikytini tie, kas iki vokieciy okupacijos telkési j ginkluotas grupes ir peréjo j partiza-
ninés kovos bdseng, net jei jiems ir neteko imtis kovos veiksmy pries sovietus. Prie
sukilusiyjy prisidejusieji jau krastg uzémus vokieciams, sukileliais nelaikytini'#. Nors
toks apibrézimas iSryskina Sukilimo, kaip antisovietinio ginkluoto veiksmo, esme,
gana mechaniskas jo procesy skirstymas | pries ir po vokieciy jsiverzimo taip pat
kelia ne vieng istorineés tikroves refleksijos problema.

Galima pagrjstai teigti, kad esminiai sukileliy uzdaviniai buvo ne tiek kova prieS RA
(susiddrimy su organizuotais daliniais buvo vengiama), kiek vietinés lietuviy admi-
nistracijos atkarimas, svarbiausiy objekty kontrolés perémimas ir apsauga. Gerokai
daznesnis reiskinys uz sukiléliy kautynes su RA daliniais buvo jy susiddrimai su so-
viety aktyvistais, vietos administracijos ir milicijos darbuotojais, o véliau - kautynés
su pakrikusiomis raudonarmieciy ir aktyvisty grupémis, kurios puldinéjo atsikdru-
sios savivaldos pareignus ir gyventojus. Visa tai uztruko gerokai ilgiau, nei Lietuvoje
gyvavo soviety rezimas. Zvelgiant formaliai, vokiediai visg Lietuvos teritorijg uzéme
jau per pirmaja Vokietijos-SSRS karo savaite ir panaikino soviety santvarka. Taciau
sumusty Raudonosios armijos divizijy likuciai Lietuvoje veike dar ir liepos pabaigo-
je. Taigi realybéje Sukilimo blsena tesési net ir pasikeitus okupaciniam reZimui. Pa-
vyzdziui, nors vokieiai jau birzelio 24-26 d. uzémé Kaung, o mieste ir apylinkése
judéjo vokieciy daliniai, dar liepos 24 d. Kauno komendantdra gavo praneSimg, kad
L[i18 visy Pakaunés apylinkiy ateina Zinios apie ramiy gyventojy lietuviy apipléSimus,
zudymus, kuriuos vykdo ginkluotos gaujos: atsimete vietiniai komunistai ir rusy
kareiviai*'*®. Kauno priemiescio sukiléliai raportuodavo, kad , pakrikusios Raudono-
sios armijos dalys slankioja 3laitais, uZpuldinéja ir Zudo civilius gyventojus, o taip
pat degina jy turtg; pastebéta, kad stengiasi nusimesti karinius drabuzius, likdami
vienmarskiniais arba Ziauriai atimdami i$ civiliy rabus"4®,

43 Jono Paulaviciaus parodymai, 1944-09-27. LYA, K-1, ap. 58, b. 38508/3, |. 86-89.

14 BUBNYS, A.; JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al., Op. cit., p. 603-604.

145 Kauno Tautinio darbo apsaugos bataliono vado raportas Kauno karo komendantui, 1941-07-16. LCVA,
f.R-1444, ap. 1,b.9, 1. 106.

46 Parodos rajono partizany-kovotojy pranesimas Kauno karo komendantui, 1941 m. liepos men. LCVA,
f.R-1444, ap.1,b.9,1.103.
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Tokie reiskiniai buvo dar bddingesni maZiau urbanizuotoms Lietuvos pakrasciy vie-
tovéms. PavyzdZziui, vokieciai Zarasus pasieké birZelio 26 d., bet dar birzelio 30 d.
Zarasy apskr. Salako miestelio sukileliy barys, neatlaikes apie 100 raudonarmieciy
puolimo, buvo priverstas trauktis ir atiduoti miestelj prieSy kontrolei. | rytus nuo
Salako - Didziasalyje, DaksSte, Rim3éje, Turmante - susiddrimai su raudonarmieciy
grupémis vyko dar maZiausiai iki ménesio pabaigos'#’. Sie pavyzdZiai rodo, kad for-
mali vokieCiy okupacijos pradZia dar ilgai nepakeité Sukilimo dieny tikroves, kuri
buvo gerokai inertiskesné, nei Siandien atrodo. Daugelyje Lietuvos vietoviy kova su
sovietais tesesi tada, kai soviety jau turejo nebati, o dél ginkluotos savisaugos po-
reikio bariai gauséjo, nors, frontui praslinkus, turéjo mazéti. Sig tendencija detaliau
atskleidzia Traky apskr. SemeliSkiy viIs€. Strévos kaimo bario augimas: birzelio 23 d.
jame buvo tik 7 nariai, birzelio 25-30 d. j jj jstojo 8 Zmonés, o liepos 1-10 d. jj papilde
dar 10 Zmoniy'&. Sudéties, funkcijy ir saves pozicionavimo poZidriu Siy dariniy raida
buvo vientisa, nepaisant to, kad Siandieniné periodizacija jg dalinty j laikotarpj iki
vokieciy jsiverzimo ir po jo.

Ne visai tikslu baty manyti, kad realybe kardinaliai pakeite ir birzelio 28-0ji - diena,
Siandien daZnai laikoma Sukilimo pabaiga, nes Kauno karo komendantas plk. Jur-
gis Bobelis, remdamasis vokieciy karinés vadovybés nurodymais, jsaké sukiléliams
nusiginkluoti. Tuomet dalis sukiléliy iS tikryjy nusiginklavo, taciau jau netrukus krei-
pési j komendantdrg prasydami ginklus sugraZinti. Pavyzdziui, Kauno apskr. Kruo-
nio miestelio apsaugos bdrio vadas jau birzelio 30 d. rastu kreipési | komendanta:
J[plraSome tamstg kiek galima daugiau iSduoti Kruonio Sauliy-partizany bariui gin-
kly“, nes ,Kruonio apylinkéje dar siaucia vietos komunistai, kurie su besislapstan-
Ciais rusy Kkariais terorizuoja gyventojus“'#. Dél to dar ir liepos 22 d. komendantui
teko konstatuoti, kad ,[i]ki Siai dienai dar ne visi partizanai savistovig veiklg sustab-
deé ir vis dar veikia apsiginklave"*°. Toks veikimas ypac ilgai truko Ryty Lietuvoje.
Rugpjacio 29 d. Zarasy apskr. DidzZiasalio apsaugos barys nukové penkis ginkluotus
asmenis, kurie ,pastebéje partizanus pradéjo Saudyti ir trauktis"'>'. Pazymetina, kad
Sie susiddrimai vyko jau po to, kai Vidaus reikaly taréjo ir Policijos departamento
institucijy vadovai pasirasé jsakymag nuo rugpjtcio 5 d. iSformuoti visas miesty ir
apskriCiy komendantaras, apsaugos Stabus ir barius'?2, Pastaruosius leista perfor-
muoti j pagalbinés policijos padalinius prie vieSosios policijos nuovady, taciau ir Sis
procesas, centrinéje Lietuvos dalyje vykes jau rugpjacio pirmojoje puséje, Salies ry-

47 BUBNYS, A,;JEGELEVICIUS, S.; KNEZYS, S. et al. Op. cit., p. 444.

148 Strévos Sauliy bario partizany sarasas, 1941-07-10. LCVA, f. R-1078, ap. 1, b. 3, I. 105-106.

149 Kruonio Sauliy vado rastas Kauno karo komendantui, 1941-06-30. LCVA, f. R-1444, ap. 1, b. 9, I. 69.

%0 Kauno karo komendanto jsakymas visiems Kauno miesto ir apskrities partizany bariy vadams,
1941-07-22. LCVA, f. R-1444, ap. 1, b. 9, |. 124.

51 Salako policijos nuovados virSininko telefonograma, 1941-08-29. LCVA, f. R-1106, ap. 1, b. 95, |. 64.

152 STANKERAS, P. Op. cit., p. 177.
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tuose pajudéjo tik ménesio pabaigoje. Tik tada dalis buvusiujy sukiléliy paliko barius
ir grjzo veikti tai, kg veiké iki Sukilimo, kiti - tapo policininkais.

Aptartoji medziaga rodo, kad kaimy ir miesteliy sukiléliy padaliniai nuo birzelio iki
rugpjacio gyvavo Sukilimo meto pavidalu, suvokdami §j laikotarpj kaip vientisg. Tai
aktualizuoja Sukilime susikarusiy ir po jo egzistavusiy bariy santykio su Holokaustu
problemg, o pirminiy Saltiniy duomenys jos buvimga tik patvirtina. PavyzdZziui, Suki-
lime Salako kovotojams vadovaves Kazys Ubonis rugpjacio 18 d. raportavo, kad jo
barys sunaikino: ,lietuviy - 3, rusy - 26 ir Zydy - 110", Sukilimo metu susikdres
Lygumy bdrys rugpjtcio pirmojoje puséje laiké apsuptyje Juknaiciy misko plotg, kai
jame Zydus Saudé iS Linkuvos atvykes padalinys'*. Sukilimo DarsaniSkyje dalyviai
rugpjacio pabaigoje konvojavo Zydus | vietos Zydy kapines, kur juos Zudé Joachimo
Hamano vadovaujamo SS mobiliojo bario nariai'®*. Sie faktai néra jrodymas, kad visi
buve sukiléliai dalyvavo Zudynese. Mineétais atvejais j jas buvo jtraukiamos apytiksliai
6-10 savanoriy asmeny grupés, kai kur vadintos ,smogiamosiomis“'*t. Iki tol dalis
buvusiy sukiléliy jau buvo palike barius ir sugrjze Gkininkauti'®, taciau Saltiniai ne-
leidZia teigti, kad badriy sudétis iki rugpjacio pabaigos labai reikSmingai keitési. Tai
rodo, kad Sukilimo ir Holokausto sasajy negali paneigti nei formalus apibrézimas,
kad nusikaltimg jvykdes asmuo néra pripaZintinas sukiléliu, nei mechaniskas Suki-
limo pabaigos datavimas taip, kad jis baigtysi dar prieS masinéms zudynems prasi-
dedant. Taigi istoriografinei laisvés kovos paradigmai bhdingas siekis visiskai atriboti
Sukilimo ir Holokausto procesus néra pagrjstas, taCiau tai nereiskia, kad pats Sukili-
mas nebuvo laisvés kova.

Tikrovéje procesai buvo labai kompleksiski. Aptartosios sukiléliy bariy funkcijos -
lietuviy savivaldos atkdrimas, jos apsauga, kova su uZfrontéje likusiais raudonar-
mieciais ir aktyvistais - ilgainiui, maZéjant Lietuvos savivaldos savarankiSkumui, émé
pintis su kolaboravimu ir dalyvavimu rezimo nusikaltimuose. Taigi bréZti aiSkig ribg
tarp valstybingumo atkdrimo siekiy, kolaboravimo su okupantu bei nusikaltimy néra
paprasta, nes daznai visi Sie reiskiniai koegzistavo kartu. Neretai tam paciam asme-
niui tekdavo ir laisves kovotojo, ir kolaboranto, ir Zudiko vaidmuo. Taciau Sie vaidme-

153 Salako apsaugos bario vado raportas Nr. 9, 1941-08-18. LCVA, f. R-1106, ap. 2, b. 14, 1. 4.

154 BUBNYS, Arinas. Siauliy miesto ir Siauliy apskrities Zydy likimas. In Siauliy getas: kaliniy sgrasai, 1942.
Sud. I. GUZENBERG, J. SEDOVA. Vilnius, 2002, p. 59; Stasio Miskdno parodymai, 1950-02-06. LYA, f. K-1,
ap. 58, b. 42033/3, t. 1, |. 94-98; Stasio Miskano parodymai, 1950-03-18. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 42033/3,
t. 1, 1. 135-139; Jono Barsciausko parodymai, 1947-04-04. LYA, f. K-1, ap. 58, b. P-18194-Ll, |. 15-21.

55 Jeronimo Grabausko parodymai, 1953-03-18. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 28088/3, I. 51-59; Prano Maciulevi-
Ciaus parodymai, 1944-10-12. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 38508/3, I. 23-25.

%6 Stasio Narkdno parodymai, 1948-06-22. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 11283/3, |. 23-24.

157 Salako apsaugos bdrio partizano grandinio Balio Garbsio praSymas atleisti i$ bdrio, 1941-08-11. LCVA,
f. R-1106, ap. 2, b. 14, I. 39; Jurgio Sakalausko parodymai, 1944-10-03. LYA, f. K-1, ap. 58, b. 4051/3,
l.14-16.
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nys negali uzgoZti vienas kito: dalyvavimas laisvés kovoje neatperka nusikaltimy, o
pastarieji nepaneigia dalyvavimo laisves kovoje.

Net sukiléliy veiksmus istorine klaida laikantiems autoriams tenka pripazinti, kad Su-
kilimo negaléjo nebdti. ,Ginkluotas protestas buvo teisétas ir neiSvengiamas”, - tei-
gia T. Venclova'®. Sukilimo ginkluotos formos pasirinkimg [émé jo socialinéje bazéje
puoseléti vertybiniai diskursai. Pirmiausia - Lietuvos visuomenéje gyvavusi Nepri-
klausomybes kovy atmintis ir samprata, kad tai buvo racionalus ir efektyvus veiki-
mo modelis, kuriuo verta sekti. Tai patvirtina ne tik K. Skirpos teiginys, kad Sukilimu
planuota ,krastg nuo sovietiniy jsibrovéliy iSvalyti pagal ang 1919 mety pavyzdj"*°,
bet ir tarpukario lietuviy visuomeneje gladejes pilietines paramilitarines kultaros fe-
nomenas'®, Jis gimeé Nepriklausomybé kovose, o véliau per tarnybg kariuomenéje ir
naryste Sauliy sgjungoje tapo sudétine tarpukario lietuviy visuomenés kolektyvinés
tapatybés bei socialines-kultarinés veiklos dalimi. Tai rodo ir ankstesniame skyriuje
aptarta sukiléliy padaliniy sudétis, ir minétojo antisovietinio ,Sauliy mirties batalio-
no" atvejis. Si 1940-1941 m. veikusi pogrindiné organizacija reprezentavo antibol-
Sevikinés kovos idéjos testinumg, nevengdama aliuzijy j Nepriklausomybeés kovas,
kuriose aktyviai veiké ,mirties batalionais” vadinamos partizany kovines grupés'®'.
Sj reiskinj galima grjsti socialiniy moksly prieigomis, teigianciomis, kad visuomenés
grupiy patirtis ir vertybées tampa jy praeities elgesio modeliy pasiekimus jkanijan-
Ciais ir ateities veiksmy Sablonus apibréZianciais démenimis'®. Tokiam poZidriui pri-
tares Pierre Bourdieu suformulavo habitus sgvoka, kuri tapo jungtimi tarp individo
socialinés aplinkos poveikio ir racionalaus pasirinkimo procesuy. Jis atkreipé déemesj,
kad visi iSorés stimulai kaskart yra suvokiami per ankstesnés patirties sukonstruotas
pazinimo kategorijas, kurios tampa ir naujy elgesio modeliy pagrindu'®. Taigi nors
individai ir turi pasirinkimo laisve, jy pasirinkimai jau i$ anksto yra formuojami patir-
ties ir socialinés aplinkos. Tad Lietuvoje puoseléta Nepriklausomybés kovy atmintis
ir palaikoma paramilitarinio veikimo tradicija formavo tolesniy veikimo modeliy pa-
sirinkima.

Sukilimas ir vélesnis vietineés savisaugos padaliniy veikimas buvo ne tik tarpukario Lie-
tuvoje gyvavusios paramilitarizmo kultdros tradicijos rezultatas, bet ir jg toliau for-
maves bei gilines reiskinys. Naciy okupacinio rezimo uzdrausto LAF pagrindu jsikares
pogrindinis Lietuviy fronto (LF) Stabas jau 1942 m. pavasarj emé organizuoti karinés

%8 VENCLOVA, T. Penktieji laisvés metai..., p. 35.

159 SKIRPA, K. Op. cit., p. 18.

160 JOKUBAUSKAS, V.; VAICENONIS, J.; VAREIKIS, V. et al. Op. cit., p. 263.

161 |bid., p. 111.
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organizacijos ,Kestutis” barius apskrityse, tam pasitelkdamas ir Lietuvos nepriklauso-
mybés laiky, ir 1940-1941 m. antisovietinio pogrindzio, ir Sukilimo meto rySius. Ti-
keta, kad ,Kestucio” vietiniai bariai taps blsimos Lietuvos kariuomenés uzuomazga.
Tai vykdZiusio minéto V. Stonio liudijimu, LF ,politiné vadovybé galvojo, kad Lietuvos
atgimimas eis panaSiai kaip 1918 m. Vokieciai, i$ léto slinkdami is Lietuvos, leis suda-
ryti lietuviskg kariuomene, kuri stabdys Raudonajg armija. [...] Vietiniy bariy tuo laiku
uzdavinys bus pirmajam paimti j savo rankas miestelio tvarkymg ir islaikyti jj iki bus
Cia pravesta mobilizacija“'®. Tuo paciu principu karési ir kita pogrindiné organizaci-
ja - Lietuvos laisves armija (LLA). Vieng jos padaliniy subdres Tomas Sabaliauskas,
buves Saulys ir Sukilimo dalyvis, liudijo, kad jam ,buvo skirta uzduotis organizuoti Obe-
liy valsc€iaus Kriauny miestelio LLA skyriy, j jj jtraukiant baltuosius partizanus [BirZelio
sukilimo dalyvius - D. N.], Saulius ir kitus asmenis. Be to, man [T. Sabaliauskui - D. N.]
buvo nurodyta, kad jtraukiant Zmones j LLA organizacijg, neminéti LLA pavadinimo,
bet sakyti, jog renkami savanoriai, kovosiantys dél nepriklausomos Lietuvos, taip kaip
1918-1919 m."®" Taip, remiantis Nepriklausomybeés kovy pavyzdZiu, naciy okupaci-
jos laikotarpiu besiformavusios pogrindinés organizacijos jsiliejo j 1944 m. rudeniop
prasideéjusj partizany pasipriesinimg sovietams. Jo dalyviy socialinés sudéties tyrimai
atskleidZia, kad 1944-1946 m. laikotarpiu, o pavieniais atvejais ir ilgiau, buve Lietuvos
kariuomenés kariai, Sauliai ir Sukilimo dalyviai sudaré partizany organizaciniy vienety
branduolius™®. Lietuvos valstybingumo siekiai, Nepriklausomybés kovose gime ir tar-
pukariu propaguoti pilietinio paramilitarinio veikimo principai bei karo metu paastre-
jes radikalumas tapo partizany karo dalimi.

ISvados

Sukilimas istoriniuose tekstuose iki Siol vertinamas nevienareikSmiskai. Jy autoriy
polemikg lemia skirtingos faktologinés interpretacijos, kurios dazniausiai kyla iS ne-
vienody vertybiniy pozicijy, rezonuojanciy su skirtingy sociopolitiniy (kriks¢ioniy de-
mokraty, tautininky, komunisty, liberaly ir kt.) ir socioetniniy grupiy (lietuviy, zydy,
rusy) atminties refleksijomis. Jos iS esmes tesia idealizuoto arba negatyvaus Sukili-
mo vertinimo prieSpriesa, kurioje kiekviena pozicija ginama apeinant dalj prieSingos
pusés argumenty. Dél to Sukilimo siuzetas neretai eksploatuojamas kaip politiskai
parankiy istoriniy epizody 3altinis, bet ne kaip istorinis fenomenas, galintis padeti
suvokti totalitariniy okupacijy ir kary sglygomis visuomenése vykstancius procesus.

164 Vytauto Stonio savarankiski parodymai, [be datos]. LYA, f. K-1, ap. 58, b. P-16999/3, |. 37-37ap.
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2013, p. xi-xii.
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Tokios Sukilimo tyrimo politizacijos padeda iSvengti didesnis démesys jo faktologijai,
istoriskam jvykiy ir socialiniy reiskiniy nagrinéjimui.

Zvilgsnis j Sukilimg per socialinio judéjimo prizme atskleidZia, kad jj Iémé ne Vokie-
tijos naciy ideologijos sklaida ar specialiyjy tarnyby jtaka, o dalies Lietuvos visuo-
menés ir okupacinio soviety reZzimo abipusiSkai konfliktiSkas santykis. Sovietizacija
pablogino nemazos dalies lietuviy socialine ir ekonomine padétj, tuo sukeldama jy
nepasitenkinima reZimu. Siame kontekste stipréjusios rezimo represijos, nukreiptos
pirmiausia j nepriklausomybés laiky politiSkai ir visuomeniskai aktyvias socialines
grupes, paskatino antisovietinio pogrindzio karimasi ir radikaléjimg. Antisovietinis
pogrindis kilo iS autoritariniam A. Smetonos valdymui 1938-1939 m. oponavusios
terpés, kurig ilgainiui papildé ir dalies tarpusavyje kompleksiSkai socializuoty pro-
vyriausybiniy organizacijy atstovai. 5j aktyviy visuomenés segmenty konsolidacijos
procesg reprezentavo LAS ir PF organizacijos, kuriy strukttromis, veikimo modeliais,
Zmogiskaisiais ir komunikaciniais iStekliais rémési ir antisovietinis pogrindis. Miesto
salygomis (Kaune ir Vilniuje) rezistenciné iniciatyva priklausé inteligentijai, karinin-
kijai ir studentams. Nemaza dalis inteligenty ir studenty nepriklausomybés metais
priklausé A. Smetonos valdymui oponavusiam ateitininky judéjimui, todél turéjo
daugiau politinio veikimo ambicijy, potencialo ir patirties. Provincijoje pogrindis for-
mavosi daugiausia savarankiSkai ir decentralizuotai. Provincijos rezistentus homo-
genizuojanciais veiksniais tapo jy tarpusavio sgsajos jvairiy profesiniy grupiy, politi-
niy ir visuomeniniy organizacijy narystés rysiais.

Lietuvos teritorijoje prasidéjus karo veiksmams, LAF ir kitos antisovietinés organiza-
cijos tapo vienu is sukileliy bariy karimosi iStekliy, taciau jy jtaka Sukilimo vyksmui
nebuvo lemiama. Sukiléliai ne maziau aktyviai veiké ir vietovése, kur pogrindiniy or-
ganizacijy iki tol nebuvo. Daug kur sukileliy pagrindu tapo nuo suémimy ir trémimy
besislapstantys Zmones, kurie dar 1941 m. pavasarj-vasaros pradzioje pradéjo bur-
tis j grupes ir ginkluotis. Sukiléliams organizacinés strukttros pavyzdziais dazniausiai
tapdavo buve Sauliy badriai, o ankstesnieji Sauliski jsipareigojimai veike kaip paskatos
stoti j rezistenty padalinius. Mobilizuojanciy veiksniy funkcijg atliko ir priklausomy-
bé kitiems visuomeniniams tinklams, antisovietinis nusiteikimas, kartais - ir siekis
iSvengti sukiléliy bausmés uz ankstesnj kolaboravimg su sovietais. Lokaliy bariy va-
dais daZniausiai tapdavo karinj pasirengimg jgije ir vietos bendruomenése ne vieng
socialinj vaidmenj atlike (platesnémis socialinés komunikacijos galimybémis dispo-
nave) asmenys.

Sukilimas nebuvo vienalytis. Jo metu buvo ir kovojama dél Lietuvos nepriklausomy-
bés, ir prieSinamasi sovietams, ir bendradarbiaujama su Vermachtu bei naciais, ir
vykdomi linco teismai. Buvo ir asmeninio kersto, ir antisemitizmo proverziy. Sukilimo
metu susikdre apsaugos bariai, reprezentave Lietuvos laisves siekius, gyvavo ir kras-
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to kontrole perimant naciams, taip laipsniskai tapdami jy interesy instrumentais.
Taigi mazéjant Lietuvos savivaldos savarankiSkumui, nepriklausomybés aspiracijos
emé pintis su kolaboravimu, o kartais ir bendrininkavimu rezimo nusikaltimuose.
Tuometinius pasirinkimus formavo objektyviai ir subjektyviai racionalQs, istorinés
patirties patikrinti veikimo modeliai, visuomenéje vyravusi kolektyvinio veikimo for-
my samprata. Ne viena to meto asmenybe dalyvavo bent jau keliose minétose vei-
klose, taciau né viena i$ jy nenubraukia likusiyjy. Toks Sukilimo vertinimas atveria
galimybe Siandieninei visuomenei geriau suvokti praeities reiSkiniy visumg, o istori-
jos mokslui - realizuoti savo didaktine funkcijg: atskleisti karo prigimtj ir totalitariniy
rezimy okupuotame kraste vykusius procesus.
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THE UPRISING OF JUNE 1941: ON THE COGNITION
AND EVALUATION OF THE PHENOMENON

Dainius Noreika

Summary

Evaluations of the uprising that broke out in Lithuania on 22 June 1941 against the occu-
pation by the Soviet Union have never been unambiguous. Interpretations have ranged
from the nation’s awakening and seeking to restore its lost independence, to the irratio-
nal actions of radicals wishing to ingratiate themselves with the Nazis. Interpretations are
revealed in two mutually competing historiographic paradigms: deeds that emphasise
the nature of the uprising as the anti-Soviet struggle for statehood are assigned to the pa-
radigm of the fight for independence; deeds that emphasise the issues of collaboration by
participants in the uprising with the Nazis, and violence against civilians, are assigned to
the paradigm of historical error. The controversy has arisen mainly due to different moral
attitudes that resonated with the memory reflections of individual socio-political (Chris-
tian Democrats, Nationalists, Communists, Liberals, etc) and socio-ethnic (Lithuanian,
Jewish, Russian, etc) groups. Both positions have often been defended by circumventing
some of the arguments of the opposite side. As a result, the plot of the uprising has
frequently been exploited as a source of politically useful historical episodes, but not as
a phenomenon of the historical reality, which can help us understand the processes that
took place under the totalitarian occupations and wars.

The politicisation of studies of the uprising can be avoided by paying more attention to its
actual course, and to the historical analysis of the events and social phenomena. Therefore,
the paper seeks to discuss issues of the social preconditions for the uprising, and to reveal
the mechanisms of the mobilisation of the participants for armed resistance, as well as the
social factors that had the greatest impact on them. Particular attention is paid to an analysis
of the relationship between the uprising and previous and concurrent processes in the deve-
lopment of Lithuanian society; and some aspects of the relationship with other Second World
War phenomena (collaboration with the Germans and the Holocaust) are discussed.

An approach to the uprising through the prism of social movement reveals that it was
preconditioned not by the dissemination of German Nazi ideology, or the impact of special
services, but rather by the mutually conflicting relationship between part of Lithuanian
society and the Soviet occupying regime. Sovietisation aggravated the social and economic
situation of many Lithuanians, and thus caused their dissatisfaction with the regime. In this
context, the increased repressions by the regime, directed primarily against social groups
that were politically and socially active during the period of the independent republic, led
to the formation and radicalisation of the anti-Soviet underground. The anti-Soviet under-
ground arose out of the milieu that opposed the authoritarian rule of Antanas Smetona
in 1938-1939, and which was eventually joined by some socially interrelated pro-govern-
ment organisations. The process of the consolidation of these active segments of society
was represented by organisations such as the Lithuanian Activist Union and the Patriotic
Front, whose structure, operating models, and human and communication resources ser-
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ved as a basis for the anti-Soviet underground (the Lithuanian Activist Front [LAF] and other
organisations). In the towns (Vilnius and Kaunas), the initiative to resist came from intel-
lectuals, army officers and students. During the years of independence, many intellectuals
and students belonged to the Ateitininkai movement, which opposed Smetona’s rule, and
therefore had more ambitions for political action, more potential and more experience.
The underground in the provinces formed mainly independently, and in a decentralised
manner. Factors that mobilised provincial insurgents were the interrelationships between
the members of different professional groups and political and public organisations.

Cases of the operation of the anti-Soviet underground and the mobilisation of participants in
the uprising in the Kaunas, Kretinga, Siauliai and Zarasai districts show that, as soon as hos-
tilities broke out in Lithuania, the LAF and other anti-Soviet organisations became one of the
resources of the formation of insurgent groups. However, their impact on the process of the
uprising was not decisive. Insurgents were no less active in localities where underground or-
ganisations had not existed before. In a number of places, the bases of insurgent groups were
formed by people who were evading arrest: as early as the spring of 1941, they started or-
ganising themselves into groups and arming themselves. The groups formed mainly around
former heads or members of local public organisations, employees, and policemen, who were
leaders of local communities, and those persecuted by the Soviet regime. The armed groups
were joined by members of deportees’ families who managed to avoid deportation. The an-
nouncement on the radio on the morning of June 23, from Kaunas, of the restoration of Lithu-
ania’'s independence encouraged a mass joining-up with the insurgents by people who had
not taken part in the resistance movement before. Quite frequently, insurgent units were
formed at spontaneous public meetings, in which the local population formed local govern-
ing committees and discussed common actions. Even though the most active role in these
processes was played by underground activists (especially those who came from the under-
ground already armed), an equally important role was played by stable social networks es-
tablished in the interwar period. They were used particularly in the restoration of institutions
of local government, and in ensuring their protection and the control of settlement. For the
newly forming insurgent groups, previous units of the Lithuanian Riflemen’s Union served
mainly as patterns for the organisational structure, while the riflemen’s former commitments
provoked them to join resistance groups. Cases analysed of the composition of insurgent
units witnessed that former riflemen mostly accounted for one to two thirds of fighters, and
in individual units, the percentage of riflemen fluctuated from 12% to 89%. Other forms of
social solidarity were also mobilising factors, mainly former membership of the Lithuanian
Ateitininkai Federation, the Pavasaris Lithuanian Catholic Youth Federation, the Lithuanian Na-
tionalist Union, the Lithuanian Nationalist Youth Union Jaunoji Lietuva, and others. The idea
of joining the insurgents was often promoted by family, neighbours, friends, anti-Soviet views,
and occasionally the wish to avoid punishment by the insurgents’ for previous collaboration
with the Soviets. The heads of local units were usually individuals who had received military
training and had played more than one social role in the local community (i.e. they had broad-
er opportunities for social communication).

The uprising was not homogeneous. During it, the struggle for the independence of Lithu-
ania, resistance to the Soviets, collaboration with the Wehrmacht and the Nazis, and acts of
lynching all took place. There were cases of personal revenge, and outbursts of anti-Semitism.
Insurgent units that formed during the uprising and represented the Lithuanians’ aspirations
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for freedom existed when the Nazis took control of the country, and thus gradually became
instruments of the Nazis' interests. Thus, due to the decline in Lithuania's self-governance, as-
pirations for independence started overlapping with collaboration, and sometimes with com-
plicity, in the crimes of the regime. The choices of the time were formed by both objectively
and subjectively rational historical experience-tested activity models, and the predominating
forms of collective action. Many personalities at that time participated in at least some of the
above-mentioned actions, and none of them wrote off the remaining ones.

This evaluation of the uprising opens up an opportunity for contemporary society to bet-
ter understand the totality of phenomena of the past, and for the science of history to
realise its didactic function: to show the nature of war, and the processes that took place
in the country when it was occupied by a totalitarian regime. Even those who consider
the actions of the insurgents to be a historical mistake have to admit that the uprising
could not have been avoided. The choice of that form of resistance to the occupation was
preconditioned by moral discourses fostered by part of Lithuanian society, and primarily
by memories of the 1918-1920 wars of independence, as well as by the understanding
that it was a rational and effective model of operation that deserved to be followed. In
this way, a unique phenomenon of a civic paramilitary culture formed, which through
military service and membership of the Lithuanian Riflemen’s Union became an integral
part of the collective identity of Lithuanian society and of its social-cultural activity in the
interwar period. However, the uprising was not only a consequence of the tradition of the
paramilitary culture. The uprising also became a phenomenon that further shaped and
deepened the paramilitary culture. Former insurgents became members of police for-
mations under the Nazis; some became participants in the anti-Nazi underground, and
joined the anti-Soviet resistance in 1944. In the period 1944 to 1946, and in some cases
even longer, former members of the Lithuanian army, riflemen and insurgents formed
the nuclei of anti-Soviet partisan organisational units.
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