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ABSTRACT

The article compares historical literature that conveys the Soviet story of ‘liberation’ of Memel/Klaipéda
dur-ing World War II, and compares them with post-war German publications dealing with the issue of
seizure of Klaipéda that emerged in the post-war period. On the basis of this comparison, verification is
sought of the story of ‘liberation’, highlighting its major factual and interpretational problems. The analysis
corrects some episodes of the story of Klaipéda’s seizure, thoroughly covering the course of World War 11
events in the ap-proach of the Eastern Front toward Klaipéda during the period from October 1944 till the
end of January 1945.
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ANOTACIJA

Sovietmeciu sukurtas Saltiniy ir istoriografijos, perteikiancios Klaipédos ,,i§vadavimo* Antrojo pasaulinio
karo metais istorija, blokas straipsnyje yra lyginamas su pokario Vokietijoje pasirodziusiomis publikaci-
jomis, kuriose vienaip ar kitaip aptariamas Klaipédos uzémimo klausimas. Tuo pagrindu siekiama verifi-
kuoti Klaipédos ,,iSvadavimo* istorija, i$rySkinti svarbesnes joje gliidin¢ias faktografines ir interpretacines
problemas. Tyrime patikslinami kai kurie Klaipédos uzémimo istorijos epizodai, nuosekliai nusvie¢iama
kariniy veiksmy Ryty fronto Klaipédos ruoze 1944 m. spalio — 1945 m. sausio ménesiais eiga.
PAGRINDINIAI ZODZIALI: Antrasis pasaulinis karas, Memelio operacija, Rytu Prasija, Klaipéda, istorio-
grafijos kontroversijos.
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1945 mety sausio 28 dieng Klaipédai yra kertinis naujosios miesto istorijos atskaitos taskas, —
norime tai pripazinti ar ne — gerokai svarbesnis jos raidoje uz bet kuria kita data, i§skyrus gal mies-
to ikiirima. Tai yra jungianti cezira, leidzianti kalbéti apie saity, kad ir minimaliy, palaikyma tarp
senosios, septyniy Simtmeciy beveik sulaukusios, Klaipédos ir naujosios Klaipédos, kuriai reikéty
priskirti ir dabartinius klaipédieCius. Antra vertus, dar labiau tai yra skirianti ceziira, simbolizuo-
janti tragiska tradicijos truki ir ne kg maziau dramatiska naujyjy tradicijy paiesky pradzig. 1945 m.
Klaipéda buvo vienintelis miestas dabartin¢je Lietuvos teritorijoje ir vienas i§ keliy tokiy miesty
buvusioje Vokietijos teritorijoje, kuriame visiskai neliko gyventojy, o tai reiskia, kad neliko ir ju
kultiirinés aplinkos, tradicijy, papro¢iy, savito santykio su gyvenamaja aplinka. 1945 m. ¢ia beveik
viska reikéjo kurti i§ naujo.

Nepaisant tokios 1945 m. sausio 28 d. datai teikiamos reikSmeés, apie tai, kas vyko Klaipédoje
»pereinamuoju laikotarpiu®, t. y. 1944 m. pabaigoje ir 1945 m. pradZioje, Zinoma nepaprastai ma-
zai. Negausis { Vokietija evakuoty miesto gyventoju ir buvusiy kariy atsiminimai iSsyk po karo
buvo kupini emocijy ir proregiy. Tuo metu Lietuvoje pasakojimas apie Klaipédos krasto ir miesto
uzémima 1944-1945 m. sandiiroje sovietmeciu atliko labai konkrecius rezimg tenkinusius tikslus,
ka rodyty ir nenuilstancios pastangos traktuoti 1945 m. sausio 28 d. ivykius kaip Klaipédos ,,iSva-
davimg‘“. Kiekviena kariuomene, izengdavusi | Klaipéda XX a. pirmojoje puséje, skelbési esanti
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kazkieno vaduotoja — 1915, 1923, 1939, pagaliau 1945 m. Esminis pastarojo skirtumas, manytu-
méme, buvo tas, kad kitaip nei ankstesniais atvejais, 1945 m. mieste, neskaitant keliy deSim¢iy
gyventojy, i§ esmés nebuvo ka vaduoti.

Yra daug aktualiy klausimy, lie¢ianc¢iy 1944-1945 m. sandiiros ivykius Klaipédoje: civiliy
gyventoju evakuacija, kariuomenés elgesys uzimtame Klaipédos kraste (véliau ir mieste), turto
iSgabenimas, Klaipédos sugriovimo mastai ir t. t. Visi jie neabejotinai verti atskiry tyrimy, visgi
pirmiausia atrodyty esant svarbu susitvarkyti su tais vaizdiniais, kurie sklandé Lietuvos komunika-
cingje erdvéje SeSiasdesimt pokario mety. Todél Siuo straipsniu' kreipiamas démesys i Klaipédos
iSvadavimo istorija. | ja vél atsigrezti veréia dvi aplinkybés. Viena vertus, $i istorija sovietme-
¢io Klaipédoje buvo vieSosios atminimo kultiiros dominante ir tokia padéti joje uzéme, kadan-
gi tarnavo rezimo interesams®. Antra vertus, puikiai suvokiame, jog i$vadavimo istorijos kiiréjai
pokariu nenor¢jo ir negaléjo prabilti apie viska, samoningai nutylédavo kai kuriuos Klaipédos
uzémimo momentus, ir toks §ios istorijos ribotumas trukdo adekvaciai pazinti jvykius, kalbamus
joje. Manytuméme, kad Sios dvi aplinkybés yra pakankamas pagrindas imtis iSvadavimo istorijos
verifikacijos, ir §is tekstas, kuriame ji yra lyginama su alternatyvios kilmés $altiniais, kaip tik ir
turéty atlikti tokia funkcija. Prie alternatyviy Saltiniy pirmiausia priskirtuméme pokario Vokietijoje
pasirodziusias publikacijas, kuriose vienaip ar kitaip aptariamas Klaipédos uzémimo klausimas.
Straipsnio tikslas ir biity palyginti Klaipédos uzémimo istoriografines traktuotes. Toks palyginimas
turéty iSryskinti svarbesnes iSvadavimo istorijoje gliidincias faktografines ir interpretacines proble-
mas. Nemanome $iuo tekstu atsakysiantys i visus klausimus. Skirtingos kilmés Saltiniy teikiamos
informacijos sugretinimas, oficialiais dokumentais paremtos literatiiros bei memuaristikos analizé
leidzia tik patikslinti kai kuriuos Klaipédos uzémimo istorijos epizodus ir igalina nuosekliai nu-
Sviesti kariniy veiksmy eiga. Ateityje Rusijos ir Vokietijos archyvuose esanciy oficialiy karo mety
dokumenty panaudojimas, tikétina, leisty straipsnyje iSdéstyta medziaga pakoreguoti.

Dvi istoriografinés tradicijos

1941-1945 m. Vokietijos ir SSRS karas Rusijos istoriografinéje tradicijoje ir dabar suvokia-
mas kaip i§ esmés atskiras Antrojo pasaulinio karo elementas ir tebevadinamas DidZiuoju tévynés
karu. Raudonosios armijos kontrataka, po Vermachto nesékmés prie Stalingrado tapusi permanen-
tine, uztikrino Treciojo Reicho uzimty Rusijos Zemiy atsiémima, ir Sis atsiémimas pagristai buvo
ivardytas ,,i§vadavimu®. Kadangi karo metais SSRS propaganda nacistinei Vokietijai apibuidinti
aktyviai naudojo ,,faSistiniy grobiky‘ ir pan. vaizdinius, ,,i§vadavimas‘ tapo baigiamojo karo etapo
istorijos kliSe, pradéta taikyti Europoje visoms be iSimties teritorijoms, i$ kuriy Raudonoji armija
1941-1945 m. iSstimé Siuos ,,vokiSkai fasistinius grobikus“. Vokiec¢iy kaip priesu ir zudiky bei
raudonarmieciy kaip i§vaduotojy ivaizdziai lengvai leido propagandinéms struktiiroms pateisinti
svetimy teritorijy okupacija. Tokiame kontekste Klaipédos ,,iSvadavimo* istorija nebuvo unikali; ji
buvo tik vienas i$ tiikstan¢iy pokarinéje ,,realiojo socializmo* $aliy bloko komunikacinéje erdvéje
sklandziusiy didziojo ,,i§vadavimo* metanaratyvo elementy.

Faktografinis Klaipédos ,,iSvadavimo* istorijos pagrindimas kelerius pirmuosius pokario metus
buvo gana silpnas. Vietingje ir Lietuvos spaudoje buvo skelbiami buvusiy kariniy daliniy poli-

' Didelé¢ dalis straipsnyje pateikiamo tyrimo pirmakart buvo pristatyta 2005 m. rugséjo 30 d. Klaipédoje vykusioje

mazyjy Klaipédos istorijos tyrimy konferencijoje ,,Klaipéda Militaria: tvirtovés siluetai®.
Placiau zr.. SAFRONOVAS, V. Antrojo pasaulinio karo ivykiai Ryty Prisijoje Klaipédos krasto ir Kaliningrado
srities atminimo kultiiroje (straipsnis spausdinamas Siame leidinyje).
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tiniy skyriy vadovy dar karo metais sukurti herojiniai pasakojimai, kuriy pirminé funkcija buvo
stiprinti tai, kas vadinama kariy ,.kovine dvasia®“. Partiniame $vietime tuo metu svarby vaidmenj
vaidino Stalino knygos ,,Apie Didjji Tévynés kara" studijos. ,,ISvadavimo* istorijos detalizacija ir
kartu aiskesné jos artikuliacija galéjo atsirasti po to, kai 6-ajame deSimtmetyje atsirado daugiau
galimybiy pazvelgti { vadinamaji Didjji tévynés kara ne vien per kanonizuota, bet ir per karing
toriky, pradéjo kurti oficialiaja Antrojo pasaulinio karo istorija’>. 1960—-1965 m. i$¢jo SeSiatomé
SSRS—Vokietijos karo istorija*, kuri atspindéjo jau Nikitos Chrus¢iovo laiky politines orientacijas.
Nors dauguma propagandiniy elementy — tokiy, kokie buvo naudojami J. Stalino laikais, arba mo-
difikuoty — joje isliko, visgi akivaizdu tai, kad kuo toliau, tuo labiau SSRS—Vokietijos karo isto-
rija buvo vaizduojama remiantis dokumentais, kad ir tendencingai atrinktais. Manytuméme, kad
Klaipédos ,,iSvadavimo* istorijos atveju auksSciausig vystymosi taska tokia dokumentuota istorija
pasieké 1966—-1969 m. Rygoje iSleistame tritomyje ,,Kova uz Sovietini Pabaltiji“>.

Siuo atveju batina paaiskinti, kad visuose SSRS pasirodziusiuose tekstuose apie pragjusi kara
galima rasti aktyviau ar pasyviau panaudoty propagandiniy elementy. Vis délto tarp visy Siy tekstuy,
kuriy vien Klaipédos ,,i§vadavimo* istorijos atveju 1945-1990 m. laikotarpiu galima priskaiciuoti
apytiksliai du Simtus, manytuméme esant tikslinga i$skirti grupg tokiy teksty, kurie pokario Lietu-
voje vaidino pavyzdiniy teksty vaidmeni. Toki vaidmeni jie jgaudavo todél, kad btidavo parengti
auksciausio lygmens akademiniuose sluoksniuose, o tai reiske, kad praéjo atitinkama auksciausiy
cenziros ir kity vieSosios erdvés ,,ideologinio grynumo® prieziliros institucijy patikra. Pvz., Se-
siatomé SSRS—Vokietijos karo istorija buvo parengta dvieju instituciju — Marksizmo-leninizmo
instituto prie SSKP CK ir SSRS Krasto apsaugos ministerijos Karinés literatiiros leidyklos. Teig-
tuméme, kad Klaipédos ,,iSvadavimo* istorijos atveju ne tik Sis SeSiatomis, bet ir minétas tritomis
neabejotinai buvo tokie pavyzdiniai tekstai. Véliau pasirodziusiuose leidiniuose — visy pirma gen.
mjr. Vlado Karvelio apybraizoje® bei knygoje ,, Taryby Lictuva Didziajame Tévynés kare*” — dau-
giausia buvo kartojama tai, kas jau buvo apraSyta Siuose pavyzdiniuose veikaluose, labai daznai ci-
tuojant iStisus fragmentus ir neretai to net nenurodant. Ir tai visiSkai suprantama, jeigu jvertinsime
ta aplinkybe, kad sovietmeciu tie, kurie turédavo parasyti Antrojo pasaulinio karo Lietuvoje istori-
ja, pavyzdiniy teksty perraSyma galéjo traktuoti kaip paprasciausia iSeiti, kaip susidoroti su iskelta
uzduotimi, bet kartu nesusikompromituoti dél ideologiniy kanonuy, kurie, beje, gana daznai kito,
neiSmanymo. Todeél nenuostabu, kad daugiausia, ka lietuviy tyrinétojai sovietmeciu sugebé¢jo pada-
ryti vaizduodami Antrojo pasaulinio karo veiksmus Lietuvoje, — tai sukurti 16-osios lietuviskosios
Sauliy divizijos pasirodymo kare istorija (8is nuopelnas priklauso istorikui Jonui Dobrovolskui®).

Nors faktografiniame lygmenyje sovietmeciu pasirodg tekstai mums aktualia tema nedaug kuo
skyresi, kadangi buvo paremti i§ esmés tos pacios karinés archyvinés medziagos selektyviu refe-
ravimu, interpretacijos klausimu skirtumy vis délto biita. Sovietmeciu nebuvo vieno monolitinio
kanoninio teksto apie Antraji pasaulini karg. Veikiau biity galima teigti, kad egzistavo tam tikra

Bene pirmasis kolektyvinis darbas buvo: Bmopas muposas eoiina 1939—1945: eoenno-ucmopuuecxuii ouepk. Pen.

C. ITJIATOHOB. Mocksa, 1958.

HUcemopua Benuxoti Omeuecmeennoii otinvl Cogemckozo Corsa 1941-1945. T. 1-6. Mocksa, 1960—-1965.

bopvba 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy ¢ Benukoit Omeuecmesennoii 6otine. 1941-1945. Ku. 1-3. Coct. K. OPJIOB,

B. IIOAIIOPVHOB, A. CMWPHOB. Pura, 1966—-1969.

¢ KARVELIS, V. Lietuvos TSR isvadavimas is hitlerinés okupacijos (1944—1945). Vilnius, 1973 (2-oji laida: Vilnius,
1974; rusy k.: KAPBSJIUC, B. Ocsobosicoenue Jlumosckoii CCP 1944—1945. BunbHioc, 1975).

" Taryby Lietuva Didziajame Tévynés kare. Ats. red. J. DOBROVOLSKAS. Vilnius, 1975.

8 DOBROVOLSKAS, I. Lietuviai kariai Didziojo Tévynés karo frontuose. Red. J. ZIUGZDA. Vilnius, 1967.
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konvencijy visuma, aiskiai apibrézusi interpretacijos galimybes. Kiekviena i$ §iy konvencijy pir-
miausia buvo paremta propagandiniais vaizdiniais. Savo ruoztu tai, kokiu konkreciai mastu tokie
propagandiniai vaizdiniai bus eksplikuoti konkreciame tekste, daznai priklausé nuo paties teksto
autoriaus, pasirodymo aplinkybiy bei intencijy, Zinoma, ir nuo cenztros. Propagandinés iSrais-
kos poziiiriu Rygoje isleistas tritomis ,,Kova uz Sovietinj Pabaltiji“ atrodo gerokai nuosaikiau nei
Lietuvoje kiek véliau pasirodgs veikalas ,, Taryby Lietuva Didziajame Tévynés kare* (atitinkamai
pastarasis buvo §iuo aspektu kiek nuosaikesnis daugelio laikrastiniy teksty kontekste). Vertinant
karines operacijas, pirmajame kai kuriais atvejais matyti nes¢kmiy ivardijimas arba klaidy pri-
pazinimas. Klaipédos ,,iSvadavimo* istorijos klausimu gana svarbiu tai iliustruojan¢iu pavyzdziu
galima buty laikyti Siuose dviejuose veikaluose pateikiama Klaipédos uzémimo 1945 m. sausio pa-
baigoje aprasyma. ,,Taryby Lietuvoje Didziajame Tévynés kare* skaitome, kad btita ,,puolimo visu
frontu®, ,,prieso persekiojimo®, ,,atkakliy mtsiy‘®. Visa tai sudaro jspidj apie labai aktyvius kari-
nius veiksmus. Tuo tarpu ,,Kovos uz Sovietinj Pabaltiji* autoriai gana aiskiai pasako, kad SSRS
kariuomene¢ leido didziajai daliai Klaipédos tvirtovéje buvusiy Vokietijos pajégy ramiai pasitraukti
i Kurs$iy nerija!®. Toks vertinimas pokario Lietuvoje buvo retenybé.

Kaip Klaipédos uzémimas 1944-1945 m. buvo pateikiamas pokario Vokietijoje? Zinoma, ten
Sios istorijos vaizdavimas neturé¢jo viso to propagandinio uznugario, kuris atliko savo specifines
funkcijas vien sovietiniame kontekste. I§ esmés Klaipédos uzémimo istorija ten formavo vien tik
buveg kariai, ir tai taip pat yra skirtumas (SSRS kariai irgi dalyvavo karo istorijos konstravimo pro-
cese, taciau buvo akylai prizitirimi partijos instituciju). IS svarbiausiy musy temai aktualiy teksty
i8skirtuméme du — plk. Itn. Wernerio Ebelingo, dalyvavusio Vokietijos pajégoms atsitraukiant i§
Klaipédos, pasakojima'! ir mjr. Kurto Dieckerto bei gen. Horsto GroBmanno parengta dokumen-
tuotg pasakojima apie kovas dél Ryty Priisijos'?. Abu jie priklauso ankstyvajam karo {vykiy repre-
zentavimo pokario Vokietijoje etapui, kuriam btidinga tai, kad karo istorija ras¢ kariai i§ esmés
sieké pateisinti save, didziaja kaltés dali uz visas karines nes¢kmes versdami netikusiam nacional-
socialisty partijos vadovavimui. Tiesa, Klaipedos uzémimo istorijos atveju tokiy intencijy, kurios
gana gerai i8ry§kéja, pvz., gen. Otto Lascho knygoje apie Karaliau¢iaus tvirtovés Zlugima'®, beveik
nerasime. Tai neturéty stebinti, kadangi Vokietijos pajégu pasitraukimas i§ Klaipédos, anot minéty
vokieciy Saltiniy, buvo i§ esmés sékmingas.

Bet kokiu atveju abiem — pokario Vokietijos ir pokario SSRS — atvejais Klaipédos uzémimo isto-
riografiniam reprezentavimui yra biidinga tai, kad jame dazniausiai nebuvo keliama jokiy klausimy ir
pateikiamas tik vienpusis istorijos variantas. Tai, beje, yra biidinga ne tik pirmyjy pokario deSimtme-
¢iu Vokietijoje mums aktualia tema pasirodziusiai literatiirai, bet ir vélesniems tekstams, pvz., straips-
niams, pasirodziusiems Klaipédos krasto iSeivijoje leidziamame laikrastyje ,,Memeler Dampfboot™'4,

Taryby Lietuva Didziajame Tévynés kare..., p. 206.

bopvba 3a Cosemckyro Ipubanmuxy ..., Ku. 3: 3asepuarowuii sman. Pura, 1969, c. 51, 55.

1" EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Memeler Dampfboot, 1954 11 20, Nr. 22; 1954 12 05, Nr. 23;
1954 12 20, Nr. 24; 1955 01 05, Nr. 1.

2. DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Der Kampf um Ostpreussen: Der umfassende Dokumentarbericht iiber das
Kriegsgeschehen in Ostpreussen. Miinchen, 1960.

3 LASCH, O. So fiel Konigsberg: Kampf und Untergang von Ostpreussens Hauptstadt. Miinchen, 1958.

14 JENETT, R. Das Evakuierung Memels Ende Juli 1944. Memeler Dampfboot, 1952 08 02-03, Nr. 14; STUBIG, W.

Soldat im Memel-Briickenkopf, 1.—4. Teil. Memeler Dampfboot, 1953 09 05—1953 10 20, Nr. 17-20; Der Kampfum

Memel. Memeler Dampfboot, 1955 01 20, Nr. 2; JENETT, R. Die Kriegsmarine im Einsatz vor Memel. Memeler

Dampfboot, 1968 11 20, Nr. 22; Bericht aus dem Briickenkopf Memel. Memeler Dampfboot, 1970 06 05, Nr. 11; Der

Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1980 02 20, Nr. 2.
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kraStotyrininko Heinricho Kurschato tekstui', kuriame daugelyje viety yra iStisai cituojamas Wer-
nerio Ebelingo pasakojimas, arba krastotyrininko Heinzo Schono, 1945 m. sausj iSgyvenusio per
keleivinio laivo ,,Wilhelm Gustloff katastrofa, veikalui'®. Faktiskai daugel;j $iy teksty vienija tai, kad
jie atsirado i$ prisiminimy fiksavimo arba krastotyrinio, o ne mokslinio intereso.

Mokslinis interesas Klaipédos uzémimo 1944—-1945 m. klausimu isryskéjo Lietuvoje tik po ne-
priklausomybés paskelbimo. Jo fone buvo bendroji kritiné nuostata, atsiradusi 9-ojo deSimtmecio
pab. Lietuvoje isteigus alternatyvius vieSosios nuomonés formavimo Saltinius, kurie teiké galimy-
be iskelti ,,okupacijos®, o ne ,,iSvadavimo* idé¢ja. Keiciantis 1944—1945 m. karo jvykiuy Klaipédoje
istorijos pagrindinei idéjai, miesto ,,iSvadavimo® ir ,,§turmo** stereotipai buvo nuvainikuoti, ir dabar
centriniai jos leitmotyvai buvo perimti i§ vokiskos istorijos versijos (,,Klaipédos sturmo nebuvo*)
ir bendrosios pokario Lietuvos istorijos versijos (,,Klaipéda buvo ne iSvaduota, bet okupuota“!’).
Tokias Klaipédos uzémimo traktuotes, kurios buvo diskutuojamos ir 1995 m. pr. Klaipédoje su-
rengtoje konferencijoje ,,Klaipéda ir Lietuva XX a. istorijos liziuose®, visy pirma leido suformu-
luoti pirmieji istoriografiniai bandymai palyginti abi — sovieting ir vokiskaja — Klaipédos uzémimo
istorijos versijas. Juos matome Vyganto Vareikio'® ir Petro Stankero' tekstuose. Vis délto abu teks-
tai yra pirmiausia apzvalginés paskirties, todél manytuméme, kad nuoseklus istoriografijos Klai-
pédos uzémimo tema palyginimas vis dar tebéra aktualus uzdavinys, juolab kad jau esama panasiy
bandymuy pavyzdziy kaimyningje Kaliningrado srityje®.

Memelio operacija pavyko: Memelis neuzimtas (?)

Antrojo pasaulinio karo Ryty frontas atsirito iki Klaipédos 1944 m. rudeni. Rugséjo 24 d. vy-
riausioji karo vadovybé Maskvoje iSsiunté [ Pabaltijo fronto vadovybei isakyma skubiai pergru-
puoti dalj pajégy i Siauliy prieigas ir spalio 1-2 d. pradéti puolima Klaipédos (Memelio) kryptimi2.
SSRS isleistoje literatiiroje apie Antraji pasaulini kara Memelio operacija aprasSoma palyginti de-
taliai ir yra laikoma stambesnés Pabaltijo operacijos dalimi. Visuose tokio pobtidzio karo istorijos
Saltiniuose ji pristatoma kaip slaptas SSRS kariuomenés manevras, kone sutartinai kartojant, kad
,.priesas“ §io manevro nesitikéjo: frontui sustojus uz Siauliy, tikétasi, kad SSRS armija puls Rygos
kryptimi. Ten ir buvo telkiamos pagrindinés Vokietijos pajégos, i§ dalies atitrauktos ir i§ Lietuvos
teritorijos. Tat¢iau SSRS vyriausiajai karo vadovybei riipéjo atkirsti armijy grupe ,,Siauré nuo Ryt-
prisiuose buvusios armijy grupés ,,Centras®. Tai tapo pagrindiniu Memelio operacijos tikslu.

15 KURSCHAT, H. A. Das Buch vom Memelland. Oldenburg, 1968.

16 SCHON, H. Die letzten Kriegstage: Ostseehdfen, 1945. Stuttgart, 1995.

Tokia mintis buvo pakartota ir Mazosios Lietuvos istorijos muziejuje 2005 m. pr. vykusioje diskusijoje Klaipédos

uzémimo 60-osioms metinéms paminéti. Kai kurie autoriai nuéjo taip toli, kad 1945 m. teigia buvus net Klaipédos

atveju visiSkai netinkamg istoriografini naujadarg — ,,reokupacija“ (§i savoka, apibrézianti pakartoting SSRS jvykdyta

Lietuvos okupacija, negali biiti taikoma Klaipédos krasto atveju, nes 1940-1941 m., pirmosios SSRS okupacijos

metu, krastas priklausé Vokietijai). Zr. diskusija dél ,,reokupacijos savokos ir Algirdo Jakub&ionio pasitilymus:

JAKUBCIONIS, A. Antroji okupacija — reokupacija. Genocidas ir rezistencija, 2001, Nr. 2 (10), p. 119-121.

8 VAREIKIS, V. Klaipéda XX amziuje. Klaipéda, 1993, p. 54-55.

19 Du tekstai beveik identiski: STANKERAS, P. Keturi ménesiai, kai Klaipédai buvo lemta biti tvirtove. Lietuvos rytas,
1995 01 27, Nr. 22 (1242); STANKERAS, P. Kova dél Klaipédos (Memelio gynyba 1944—1945 metais). Vakary
ekspresas, 1995 02 06, Nr. 28 (865). Didelé informacijos dalis kartojama ir treCiame P. Stankero tekste: STANKERAS,
P. Miisiai dél Klaipédos. In Lietuva 1940—1990: okupuotos Lietuvos istorija. Vyr. red. A. ANUSAUSKAS. Vilnius,
2005, p. 267-270. Né vienu i$ triju atvejy autorius nenurodo, kokiais $altiniais remiasi.

20 TOJIBMUKOB, C. Ione 60s — Ipyccus. Kanuaunrpa, 2005.

21 Hemopus Benukoii Omeuecmeennoii sotinvl Cosemcrozo Cowosza 1941-1945. T. 4. Mocksa, 1962, c. 354.
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Sutelkus smogiamaja grupuotg, jos pagrindinis smiigis 43-iosios armijos (vadas gen. Itn. Afana-
sijus Beloborodovas) ir 5-osios gvardieciy tanky armijos (vadas gen. Itn. Vasilijus Volskis) pajégo-
mis turéjo biti suduotas Tel$iy ir Klaipédos kryptimi, deSiniuoju puolimo flangu 6-osios gvardieciy
armijos (vadas gen. plk. Ivanas Cistiakovas), 51-osios armijos (vadas gen. ltn. Jakovas Kreizeris)
ir 4-osios smogiamosios armijos (vadas gen. Itn. Piotras MalySevas) pajégomis priremiant Vokie-
tijos pajégas Kurse. Salutinis puolimo smiigis 2-osios gvardie¢iy armijos (vadas gen. Itn. Porfilijus
Cangibadze) pajégomis buvo numatomas Kelmeés ir Tilzés kryptimi. I Pabaltijo frontui Memelio
operacijoje i§ piety tur¢jo talkinti III Baltarusijos frontas, kuris 39-osios armijos (vadas gen. ltn.
Ivanas Liudnikovas) pajégomis turéjo pulti i§ Raseiniy prieigy Tauragés ir Tilzés kryptimi.

I Pabaltijo fronto pajégu perdislokavimas i§ deSiniojo fronto sparno i kairjji ir i centra vyko
Sesias naktis. Jo metu buvo perkelta pusé milijono kariy, 9,3 tiikst. artilerijos pabikly, 1340 tanky
ir savaeigiy artilerijos pabiikly, ivairiy fronto ir armijy uznugario tarnyby??. Fronto pajégu pergru-
pavimo ir telkimo operacija buvo slapta. Vermachtas pastebéjo SSRS pajégu persigrupavima pries
pat operacijos pradzia®, tik spalio 4 d. Tryskiy apylinkése buvo pradéta telkti elitiné Sarvuoty gre-
nadieriy divizija ,,GroBdeutschland*, taciau jau kita dienag Raudonoji armija pradéjo puolima?.

Esama keliy akivaizdziy fakty, patvirtinan¢iy, kad Vermachtui Raudonosios armijos ofenzyva
buvo netikéta ir tam iSties nebuvo pasirengta. Pirma — tai menkas pajégu sutelkimas fronto ruoze.
Po tam tikry perdislokavimy 3-iajai tanky armijai visam 200 km ilgio frontui beliko tik penkios
divizijos®, nors soviety $altiniuose priduriama, kad per puolamaja operacija buvo galima tikétis,
jog Vermachtas jtrauks dar 7-8 divizijas, i§ juy 4 tanky”. Bet kokiu atveju palyginus su I Pabaltijo
fronte minimomis 57 divizijomis?’, akivaizdu, kad SSRS pajégos turéjo pernelyg akivaizdzia tiki-
mybeg Sig operacijq uzbaigti sékmingai.

Antrasis liudijantis veiksnys — tai skubota evakuacija i§ Klaipédos krasto. Didziaja gyventoju
ir jrenginiy dali 24-osios povandeniniy laivy flotilés vado kpt. Karlo Friedricho Merteno vado-
vaujamas Stabas evakavo dar liepos—rugséjo ménesiais, palikdamas mieste apie 4 tikst. Zmoniy?.
Taciau paskui grizusiuosius derliui nuimti émé grizti ir kai kurie miestieciai, todél rugséjo pab. vien
Klaipédoje galéjo buti apie 10 tukst. gyventoju®. Evakuoti Klaipédos krasto gyventojus 3-iosios
tanky armijos vadas gen. plk. Erhardas Rausas rekomendavo partijai spalio 6 d., o isakymas dél to
atéjo tik spalio 7 d.*° Tadien Klaipédoje per radija buvo paskelbta, kad visos moterys ir vaikai dar
ta pacia dieng turi evakuotis (nors, pasak liudijimy, mieste ir taip nebuvo like vaikuy?®'), bet tik spalio
9 d. Klaipédos vyr. burmistras Wilhelmas Brindlingeris partinio apskrities vado (vok. Kreisleiter)
Karlo Reuterio ir karinés vadovybés vardu pranese, kad visos civilinés istaigos paleidziamos ir visi
mieste like civiliai privalo evakuotis, jei tik néra paSaukti kasti apkasy?®2. Taigi spalio 7 d. laivynas
pradéjo evakuoti civilius (kodinis operacijos pavadinimas ,,Gudobelé®, vok. Weifidorn) tuo metu,

2 Bopwvoa za Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 2: K Barmuiickomy mopio. Pura, 1967, c. 182.

# TIbid., c. 183.

2 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 46.

% TIbid., S. 46.

% Bopvoa 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 2, c. 176-177.

Ibid., c. 177. Tiesa, tiesiogiai | Memelio operacija buvo jtraukta tik kiek maziau nei 2/3 visy fronto pajégy (Ibid., c. 212).

2 JENETT, R. Das Evakuierung Memels. ..

»  APBYIIIAYCKAMTE, A. JI. Kopennoe rpaxnanckoe Hacenenue Kiaineackoro kpast B yCIOBHSIX COBETCKON OKKY-
narwmu. Tiltai, 1998, Nr. 2-3 (4-5), p. 90.

30 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 47.

31 Dispanserio darbuotojos Kithe’s Marquardt atsiminimai: SCHON, H. Op. cit., S. 28-30.

32 TILITZKI, Ch. Alltag in OspreufSen 1940-45. Die geheimen Lageberichte der Konigsberger Justiz. Leer, 1991,
S. 283-284.
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kai SSRS Baltijos laivyno karinés oro pajégos jau bombordavo miesta. Jau spalio 6-8 d. jos ivykdé
pirmuosiuos zvalgybinius antskrydzius, kuriy metu Klaipéda buvo apmétoma i$ oro lengvomis
skeveldry bombomis. Nepaisant to, kad didelés Zalos Sie antskrydziai nepadaré®®, kariuomenés
sausakimsai prikiStame mieste jie neabejonai sukeélé likusiy civiliy gyventojy, per visa karo lai-
kotarpi beveik nepatyrusiy, kg reiskia oro antskrydziai, panika. Guy Sajeris vaizduoja evakuacija
18 Klaipédos kaip Zzmoniuy, pripratusiy prie tvarkos, patekima i visiskai chaotiska padéti: ,,Dieng ir
nakti i§ uosto iSplaukdavo ivairiausi laivai, pripildyti tiek Zzmoniy, kiek tik galéjo plukdyti. Ilgos
eilés pabegéliy, kuriuos valdzia bandé suregistruoti, nusidrieké prie krantiniy, tapdami rusy lakiiny
taikiniais, | kuriuos sunku biity nepataikyti. Bombos sproginéjo rékianc¢ioje minioje, Zmonés zuvo,
bet likusieji vis vien stovéjo eiléje siekdami patekti i kita laiva.“**

Po evakuacijos, be kariuomenés daliniy, mieste dar pasiliko Zandarmerija, policija, pasienio,
priesgaisriné ir priesléktuviné apsauga, taip pat specialiai paliktas civiliy vyry likutis, suvieny-
tas i kuopas ir vokiec¢iy literatiroje paprastai vadinamas ,,folks§turmu® (Volkssturm)®. Pastarasis
ivardijimas taip pat reikalauja tam tikry patikslinimy. Kaip Zinoma, Adolfo Hitlerio dekretas dél
rikiuotei netinkamy 16—60 mety vyry Saukimo i folksSturmo dalinius buvo iSleistas jau 1944 m.
rugsejo 25 d. Visgi Klaipédoje folksSturmas kaip toks buvo apibréztas anksciausiai lapkricio pab.
ar gruodzio pr.*® Nepaisant to, jau pirmosiomis SSRS pajégy puolimo dienomis lik¢ mieste civiliai
vyrai, neparengti ir neturéje biitinos amunicijos, faktiskai buvo nukreipti vykdyti folks§turmui nu-
matyty funkcijy. Jie turéjo dalyvauti gynybiniy poziciju statyboje ir ripintis $iy pozicijy apsauga
iki papildomy kariuomenés pajégy atvykimo i Klaipeda, todél net priesakinése pozicijose kurj lai-
ka civiliai, o pasak Guy Sajerio, netgi moterys, kaudavosi Salia kareiviy, nors kiti vokieciy Saltiniai
ir bando tai paneigti®’. Neaisku ir tai, ar statyti gynybiniy apkasy iSties buvo nukreipti Klaipédoje
laikyti pranctizy, belgy ir rusy karo belaisviai, kaip, regis, remiantis dokumentine medziaga, teigta
sovietinéje uzémimo versijoje®.

Akivaizdu, kad 1944 m. spalio 5 d. vidurdieni prasidéjusio Raudonosios armijos puolimo per-
nelyg menkos Klaipédos ruoze paliktos Vokietijos pajégos sulaikyti dideliy galimybiy neturéjo.
Nors Vermachtas su savo penkiomis divizijomis ir mégino kontratakuoti, taciau nepajégeé atsilaiky-
ti, tad visus svarbesnius Zemaitijos miestelius beveik be didesniy pastangy SSRS pajégoms pavyko
uzimti per kelias dienas. Vokietijos karo vadovybé suvoké §io manevro reikSme, todél jau pries
pat puolimo pradZia émé siysti papildoma karini kontingenta. Dél nepakankamy pajégy visoje Ze-
maitijoje irengty gynybiniy punkty nebuvo kam ginti, taigi vieninteliu atsparos punktu galéjo tapti
tik Klaipéda. Tad dvi i$ keturiy papildomai { operacija itrauktos divizijos buvo telkiamos biitent
Klaipédoje. Jau spalio 6 d. priespiet motorlaiviu ,,Fusilier” ¢ia buvo atplukdyti pirmieji Rygoje
dislokuotos 58-osios péstininky divizijos daliniai* (ji buvo transportuojama i Klaipéda jira, nes
sausumos keliu kariuomenei esa trike benzino*), o spalio 9 d. popiet transporteris ,,Kanonier*
atgabeno du Sarvuoty grenadieriy divizijos ,,Grof3deutschland* batalionus ir $tabg*'.

33 EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Op. cit., 1954 12 20, Nr. 24; DIECKERT, K.; GROBMANN, H.
Op. cit., S. 50.

3% SAJER, G. The Forgotten Soldier. Herndon, 2001, p. 416.

35 Der Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1955 01 20, Nr. 2, DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 48.

3¢ Der Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1955 01 20, Nr. 2.

37 Plg. SAJER, G. Op. cit., p. 417; KURSCHAT, H. A. Op. cit., S. 214.

3% BORIKAS, S. Krauju sutvirtinta, 4 dalis. Tarybiné Klaipéda, 1965 01 13, Nr. 9 (5218).

3 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 50.

4 Bopvba 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 2, c. 193.

4 JENETT, R. Das Evakuierung Memels. ..
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Raudonoji armija perzengé Klaipédos krasto riba spalio 9 d. ir jau dienai baigiantis 5-oji gvar-
dieciy tanky armija i8 Siaurés, o 43-iosios armijos daliniai i§ piety priartéjo prie Klaipédos 16 km
atstumu*?. Kita dieng SSRS pajégos i$¢jo prie Baltijos jiros, ta¢iau visi 43-iosios armijos, kurios
daliniai galiausiai apsupo Klaipéda ir i§ Siaurés, bandymai iSsyk jsiverzti { miesta buvo nesékmingi,
todél dvi savaites prie jtvirtinty poziciju aplink Klaipéda vyko daug pajégu pareikalaves misis.
Cia batina pabrézti, kad visoje Klaipédos uzémimo istorijoje tai ir buvo vienintelis jvykis, kurj
neabejotinai galima vadinti miisiu del Klaipédos. Vyko $is misis 1944 m. spalio 10-23 dienomis
ir baigési SSRS pajégu nesékme.

Prie$ puolancia 43-iaja armija Klaipédoje gynési atsitraukusiy i§ Zemaitijos junginiy dalys (3ar-
vuoty grenadieriy divizija ,,Grofdeutschland® ir 7-0ji tanky divizija), sustiprintos jiira atgabenta
58-aja péstininky divizija. Jau nuo 1939 m. Klaipédos uostamiestis formaliai turéjo jiiry tvirto-
vés (Festung) statusa; jos gynybai vadovavo tvirtovés komendantas (paskutinis komendantas nuo
1944 m. rugséjo 18 d. buvo jury kapitonas Johannesas Mélleris*). Savo zinioje puolimo metu jis
turéjo 217-aji priesléktuvinés gynybos jliry bataliong ir kelias priesléktuvinés gynybos baterijas*.
1944 m. spalj, kai Klaipéda ir jos artimiausios apylinkés buvo apsuptos i§ sausumos, susidaré vadi-
namasis placdarmas (Briickenkopf Memel), ir vadovavimas visoms jame atsidiirusioms sausumos
pajégoms buvo patikétas 3-iosios tanky armijos 28 korpusui (vadas — péstininky gen. Hansas Goll-
nickas*), kuris jau nuo plano ,,Barbarossa“ vykdymo pradZios dalyvavo miaiSiuose SSRS.

Labai svarby vaidmenj musyje dél Klaipédos suvaidino karo laivyno (Kriegsmarine) 2-0ji ko-
viné grupé, suburta 1944 m. vasara Gotenhofene (Gdynéje) ir vadovaujama viceadmirolo Augusto
Thiele’s. Ja sudaré sunkieji kreiseriai ,,Prinz Eugen® ir ,,Liitzow®, trys eskadriniai minininkai i$
6-osios eskadriniy minininky flotilés: ,,Z25%, ,,Z35%, ,,Z36 ir 3-ioji minininky flotilé, sudaryta
i$ laivy ,, T13%, ,,T16%, ,,T19%, ,,T20%, ,,T21*. 2-0ji koviné grupé spalio 10-23 d. su pertraukomis
rémé sausumos pajégas, i$ juros atakuodama zemyninius taikinius Raudonosios armijos pozicijose.
Sunkiyjy kreiseriy ataky svaruma patvirtino abi pusés. 28-0jo armijos korpuso vadovybé¢ patikino,
kad ataka daug padéjo ir vokiec¢iy gynybai davé daug moralinés paramos*. 19-ojo Sauliy korpuso
vadas 43-iosios armijos vadui A. Beloborodovui raportavo: ,,sunku, <...> galinga ugnis i§ Meme-
lio pusés. Nuo jiros musa fasisty kreiseriai*“’. 2-osios kovinés grupés laivai dalyvavo masyje dél
Klaipédos spalio 11-12, 14—15 ir 23 dienomis*®.

Masio dél Klaipédos metu inirtingiausios kovos vyko ties vadinamaja pagrindine fronto lini-
ja (Hauptkampflinie)®. Saltiniuose fiksuojama, kad SSRS pajégos bandé §turmuoti miesta spalio
1012 dienomis, spalio 14 ir véliau dar karta spalio 22 d.* Visais atvejais tanky ir péstininky atakas
lydédavo iSankstiniai artilerijos apSaudymai ir aviacijos antskrydziai. Ta¢iau visais atvejais SSRS

4 Plg. Bopvoa sa Cosemckyio Ipubanmuxy..., Ku. 2, c. 200-201; KURSCHAT, H. A. Op. cit., S. 212.

4 SCHON, H. Op. cit., S. 33.

4 Tvirtovés komendanto Johanneso Mdéllerio praneSimas: Ibid., S. 34.

4 Gen. Hans Gollnick (1892-1970), vadovaves 28-osios armijos korpusui nuo 1944 m. geguzés, 1943 m. rugpjuti tapo
Riteriskojo gelezinio kryziaus su azuolo lapais kavalieriumi.

4 JENETT, R. Die Kriegsmarine im Einsatz...

47 BEJIOBOPOJIOB, A. Bcezoa ¢ 6oio. Mocksa, 1978, c. 301.

4 Placiau zr.: JENETT, R. Die Kriegsmarine im Einsatz...

Pagrindiné fronto linija éjo pro Sias vietoves: Karklininkus (Karkelbeck), Normantus (Paul-Narmund), Eketg

(Ekitten), Véveriskius (Wewerischken), Grynaicius (Griinheide), Lelius (L6llen), Paugus (Paugen), Jakus (Jacken),

Mizeikius (MiBeiken), Cenkiing (Zenkuhnen), Budelkiemj (Buddelkehmen), Sunpetrius (Schompetern), Stariske

(Starrischken).

50 EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Op cit., 1954 12 20, Nr. 24, DIECKERT, K.; GROBMANN, H.
Op. cit., S. 52-55.

49
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kariuomenei nepavyko pasiekti jokiy reikSmingesniy rezultaty. Kaimai prie pagrindinés fronto
linijos eidavo i§ ranky i rankas ir virto griuvésiy ir degésiy krivomis. Pvz., Paugy dvaras keité
Seimininkus septynis kartus®'. Pokarinéje vokieCiy literatiroje aprasoma, kad ju pajégose kovos
dvasia buvo stipri ir jos didvyriskai gyné Klaipéda, kovodamos prie pagrindinés fronto linijos dél
menkiausio kaimelio. Ta¢iau toks idealizmas $ioje istorijoje, miisy supratimu, yra netinkamas, nes
jis paprasc¢iausiai nejvertina psichologinés kovotoju buisenos: iSsekinti ilgo traukimosi i§ Rytu, ka-
reiviai dabar turéjo kautis jau dél ju paciy tévynés miesty.

Atrodo, kad Klaipédoje susitelkusi Vokietijos kariuomené tuo metu buvo gavusi isakyma kontrata-
kuoti ir tuo buidu vél sujungti Memelio operacijos metu iSskaidytas pajégas. Kontrataka, dalyvaujant tan-
ky korpusui ,,Hermann Goring™, buvo suplanuota spalio 1617 d. I§ atsiminimy zinome, kad Klaipédoje
dislokuotos pajégos isties buvo pajudéjusios piety kryptimi®?, taciau, kaip teigta soviety Saltiniuose, spalio
16 d. Vermachto vadovybé turéjo pripazinti, kad SSRS pajégu puolimas Siauriau Klaipédos sutrukdé
realizuoti plana®.

Nuolatin¢ karo istorijy problema yra nuostoliy vertinimas. Pokarin¢je SSRS pasirodziusioje li-
teratliroje buvo pateikti detaliis duomenys apie Vermachto nuostolius, Vokietijoje — ne tokie detaliis
apie Raudonosios armijos. Taciau nei viena, nei kita pus¢ savo nuostoliy jvertinimy nepatvirtino.
Soviety duomenimis, Vermachtas per Memelio operacija neteko daugiau kaip 24 tukst. kareiviy ir
karininkuy, 981 artilerijos pabtklo, 420 tanky ir savaeigiy artilerijos pabtkly**. Nors vokieciy $alti-
niai tiksliy savo praradimy nemini, taciau uzsimenama, kad musyje dél Klaipédos (neaisku, ar ¢ia
turima omeny visa operacija, ar tik musis Klaipédos prieigose) 7-0ji tanky divizija prarado viena
pulka, o ,,GroBdeutschland® ir 58-0ji péstininky divizijos neteko net iki 60% savo pajégu®. Vokieciy
duomenimis, dél geros priestankinés gynybos SSRS pajégos per spalio 10-12 d. vykusi Sturma pra-
rado 150 tanky, o spalio 14 d. kovos lauke buvo pasauti dar 66 (kitais duomenimis, 56) tankai®.

Memelio operacijos metu SSRS kariuomenei pavyko pasiekti strateginiu pozitiriu labai reiks-
mingus tikslus — palyginti plac¢iame ruoze dezorganizuoti Vokietijos karing gynyba, isitvirtinti
Latvijoje ir atskirti armijy grupes ,.Siauré¢“ ir ,,Centras®. Antra vertus, aktualiausias miisy temai
klausimas, ar §ios operacijos metu turéjo biiti uzimta pati Klaipéda? Atkreiptinas démesys, kad pir-
mojoje po karo leistoje lietuviskoje enciklopedijoje Klaipédos apsupimas®’, bet ne uzémimas vaiz-
duojamas kaip nattirali operacijos pabaiga, o gen. mjr. Vladas Karvelis netgi teigé, kad puolimo
Klaipédos kryptimi tikslas buvo ,,i§vaduoti Zemaitija®. Tokius nesusipratimus biituméme linke
aiskinti soviety literatiiroje isigaléjusiu beveik mechaniniu Raudonosios armijos pergaliy vaizda-
vimu, kurio kontekste jos nesékmés neturéjo biiti akcentuojamos. Kitaip tariant, jeigu Klaipéda
turéjo buti uzimta 1944 m. spalj, ir tai nebuvo jvykdyta, Sis faktas nepuosé pergalingo kariuomenés
zygio Berlyno link pasakojimo.

Kokie argumentai liudyty, kad Klaipédos uzémimas Memelio operacijos metu tur¢jo tapti Rau-
donosios armijos siekiniu ar bent jau tikimybe? Pirmiausia, Zinoma, operacijos pavadinimas. An-
tra, spalio 10 d. Raudonajai armijai i$€jus prie Baltijos juros, tuo nebuvo apsiribota ir buvo pradétas

S EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Op. cit., 1954 12 20, Nr. 24.

52 SAJER, G. Op. cit., p. 418. G. Sajerio atsiminimuose §is ivykis néra datuotas, ta¢iau sprendziant i§ uzfiksuoto eskadriniy
minininky dalyvavimo ivykiuose, kontratakos bandymas galéjo ivykti tarp spalio 10 ir 23 d.

53 Bmopas muposasi eoiina 1939—-1945..., c. 623-624.

3% Bopwba 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 2, ¢. 223.

55 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 55.

56 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 54; apie 56 tankus raSo JENETT, R. Das Evakuierung Memels. ..

57 Klaipédos operacija. In MaZoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija. T. 2. Vilnius, 1968, p. 156.

8 KAPBSJIMC, B. Op. cit, c. 110.
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musis dél Klaipédos. Abejones dél to, ar §is miiSis nebuvo spontaniskas, Siuo atveju galéty iSsklai-
dyti tai, kad geriausiai dokumentuotuose Memelio operacijos apraS§ymuose, pasirodZiusiuose so-
vietmec¢iu, vis délto buvo pazymeéta, kad vyriausioji karo vadovybé planavo Klaipédos uzémima,
taciau bandymai tai padaryti iSsyk buvo nesékmingi®. Trecias labai svarbus argumentas yra tam
tikri veiksmai, kuriy émesi Lietuvos SSR vadovybé jau prasidéjus operacijai. Vienas i§ tuometinés
Lietuvos SSR vadovy Justas Paleckis liudijo prie§ Raudonajai armijai {Zengiant | Klaipédos krasta
prases I Pabaltijo fronto karinés tarybos nario gen. ltn. Dmitrijaus Leonovo itraukti { operacija
16-aja lietuviskaja divizija®. Sis propagandinis veiksmas, kuris véliau buvo dar syki pakartotas
1945 m. sausio pabaigoje, turéjo parodyti, kad lietuviai, padedami ,,broliskos rusy tautos®, patys
atsiemé Klaipeda. Be to, vos Raudonajai armijai priartéjus prie Klaipédos, Vilniuje buvo paskirti
ir komandiruoti { Klaipéda pirmieji civilinés administracijos atstovai®. Tai nepalieka abejoniy,
kad Lietuvoje 1944 m. spalio pradzioje buvo tikimasi labai greito Klaipédos uzémimo. Visgi Sie
likesciai nepasiteisino. Kodél? Ar tikrai Klaipédos atsilaikymas buvo ,.tiesiog stebuklas““®, kaip
teige V. Vareikis?

Kodél Klaipédos neuzémé 1944 m. spalj?

Atsakymo 1 §i klausimg nerasime veikaluose ty autoriy, kurie, regis, nenorédami kompromituoti
pergalingo Raudonosios armijos zygio pasakojimo, sovietmeciu vaizdavo i§¢jima prie Baltijos jiiros
kaip natiiralia Memelio operacijos pabaiga. Antra vertus, labiau pagristuose 7-ajame deSimtmetyje
pasirodziusiuose karo veiksmy apraSymuose tam tikri atsakymai yra pateikti. I§ esmés buvo iSskiria-
mos dvi priezastys: 1. teigta, kad SSRS pajégas sulaiké pajégi Klaipédos gynybiniy irenginiy sistema
(anot 43-iosios armijos vado gen. Itn. A. Beloborodovo, su tokio pajégumo sistema buvo susidurta
pirma karta®), 2. akcentuotas kariniy pajéguy trakumas SSRS puséje; esa didzioji kariuomenés dalis
tuo metu buvo nukreipta vykdyti gerokai svarbesnés uzduoties — sunaikinti armijy grupés ,,Siauré*
likucius Kurso pusiasalyje®. Kiek §ios priezastys pagristos?

Pirmas klausimas, kurj ¢ia butina aptarti, kick pajégi buvo Klaipédos gynybiné sistema? Dau-
gelis pokario autoriy, rasiusiy apie Klaipédos Antrojo pasaulinio karo jtvirtinimy ruoza, rémési
tuo paciu Saltiniu — buv. SSRS, dab. Rusijos Federacijos, Gynybos ministerijos archyve saugo-
ma zvalgybine ataskaita. Ataskaitoje minima, kad Klaipédos gynybine sistema sudaré dviejy tipu
irenginiai®. Sistemos pagrindg sudaré ugniavietés, ataskaitoje jvardijamos ,,tvirtovés tipo fortais*
(kaip teigiama, kiekviena jy sudaré devyni gelzbetoniniai {renginiai, ,,fortai* turéjo elektros tieki-
ma, jranga, vandentieki, visi irenginiai juose buvo sujungti pozeminémis peréjomis, kiekvienas
»fortas* buvo gerai apginkluotas, pri¢jimai prie jy uzminuoti ir dengti spygliuota viela). Antrieji
frenginiai buvo trys gynybiniy apkasy linijos (viena nuo kitos iSdéstytos 250—-1000 m atstumu),
sujungtos tarpusavyje (8ie apkasai, anot vokieciy Saltiniy, buvo paskubomis kasami 1944 m. spalio

5% Hcemopus Benuxoti Omewecmeennoil 6oiinoi. .., T. 4, ¢. 362; Bopwba 3a Cosemckyio Ilpubanmuxy..., Ku. 2, ¢. 207,

210.

0 TIAJIEIKUC, YO. B 0syx mupax. Mocksa, 1974, c. 442.

1 Tarybiné Klaipéda, 1974 12 05, Nr. 284 (8251); 1986 01 28, Nr. 23 (11612).

2 VAREIKIS, V. Op. cit., p. 53.

% BEJIOBOPOJIOB, A. Op. cit., ¢. 300.

% Hemopus Benuxoti Omeuecmeennoii eotinwi. .., T. 4, ¢. 359; Fopwba 3a Cosemckyio Hpubarmuxy..., Ku. 2, c. 210—
211.

9 Ataskaitos turinys referuojamas remiantis: bopwsba 3a Cosemckyio Ipubanmuxy..., Ku. 2, ¢. 210-211; BATPA-
MSIH, U. Tak wiiu mol k nobede. Mocksa, 1977, c. 476.
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pradzioje®). Pirmaja linija dengé spygliuotos vielos, spiraliy ,,Bruno® ir kt. uZtvary juosta, o visi
keliai i miestag buvo uzminuoti. Antraja ir treciaja linijas (pastaroji buvo miesto prieigose) sudare
iStisiniai apkasy grioviai, apripinti atviromis kulkosvaidziy aikstelémis ir Saudymo lizdais, irgi
dengiami spygliuotos vielos ir kity uztvary.

Ka apie Klaipédos gynybing sistema kalba vokieciy Saltiniai? Pirmiausia biitina pazymeéti, kad
referuotoje ataskaitoje minimi ,,fortai* yra klaidinantis terminas. Neatsitiktinai vélesnéje literattiro-
je buvo padaryta korekcija, kad isties ,,fortus* reikéty suprasti kaip ilgalaikes ugniavietes (dotus®’).
Taciau netgi tai gali kiek suklaidinti. I§ tiesy minéti ,,fortai* buvo gynybiniy itvirtinimy statiniai,
skirti priesléktuvinéms ir pakranciy artilerijos baterijoms. Kaip Siandien zinoma, laikinus statinius
joms buvo pradéta statyti jau 1939 m. balandi, o 1939 m. liepos 10 d. vyriausioji Vokietijos karinio
jury laivyno vadovybé nusprendé sumontuoti nuolatines artilerijos baterijas aplink Klaipédos uos-
ta: dvi pakrantés baterijas prie pat Baltijos juros Giruliuose ir Smiltynéje (kiekviena juy turéjo buti
apginkluota keturiais 15 cm skersmens sunkiaisiais pabiklais) ir Sesias priesléktuvines artilerijos
baterijas (kiekvienoje keturi 8,8 cm skersmens sunkieji pabiiklai), iSdéstytas ziedu aplink miesta,
4 km atstumu viena nuo kitos®. Kiekvienoje baterijoje du pabiiklai galéjo Saudyti tik i jira, like du
pabiiklai buvo zenitinés patrankos®. Visos numatytos baterijos, turéjusios ginti Klaipédos jiiring
tvirtove, buvo pastatytos’™, tac¢iau 1940-1941 m. pasikeitus Vokietijos pakranciy gynybos strategi-
jai, beveik visos buvo nuginkluotos’'. Manoma, kad 1941-1944 m. pakrantés baterijos Klaipédoje
i18vis nebuvo dislokuotos, taciau priesléktuviniy artilerijos bateriju buvimo klausimas lieka atviras.
Tik 1944 m. spali buvo atkelta naujy priesléktuvines artilerijos baterijy, kurioms, kaip spéjama, irgi
buvo statomi papildomi gynybiniai jrenginiai (ypa¢ KurSiy nerijoje)’.

Taigi aiskéja, kad gynybiniai jrenginiai, kuriuos soviety zvalgyba {vardijo kaip ,,fortus*, is tie-
su buvo prieslektuvinés artilerijos baterijos. Maza to, 1944 m. ne visos jos buvo apginkluotos. IS
aStuoniy bateriju tik keturiose 1944 m. fiksuojama ginkluoté: Giruliy pakrantés apsaugos baterijoje
ir trijose priesléktuvinés artilerijos baterijose: vienoje Melnragéje ir dviejose Kursiy nerijoje’. Dar
daugiau, pasak tvirtovés komendanto J. Mdéllerio, jury tvirtoveés gynybai skirta artilerija nebuvo
parengta Saudyti i ,,rusy tankus*, taigi musio dél Klaipédos metu teko apsieiti 4 cm skersmens zeni-
tinémis patrankomis, jrengtomis ant lafety’*. Taigi kyla klausimas, ar nepervertino SSRS zvalgyba

% EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Op. cit., 1954 11 20, Nr. 22; KURSCHAT, H. A. Op. cit., S. 214.

7 Savoka ,,dotas“ yra rusuy k. vartojama abreviatiira, reiSkianti ilgalaike (gelZbetoning, Sarvuoty konstrukciju, etc.)
ugniaviete (10T — doneospemennas ocnesas mouxa).

% ROLF, R. Vokie¢iy pakrantés gynybos jtvirtinimai Klaipédos kraste (1939-1944). In XX amziaus fortifikacija

Lietuvoje. Kaunas, 2008, p. 111-112.

Tvirtovés komendanto Johanneso Méllerio pranesimas: SCHON, H. Op. cit., S. 33.

Tai galima tvirtinti remiantis lauko tyrimy metu atlikta apzitira. Neblogai i§lik¢ pakrantés apsaugos baterijy statiniai

yra Siauriau Giruliy (baterija ,,Memel-Nord“, dar vadinta ,,Brommy* arba ,,Férsterei”) ir Smiltynés pajiiryje (baterija

»Memel-Stid*“, dar vadinta ,,Jachmann®), 2,75 km pie¢iau Pietinio molo. Priesléktuviniy apsaugos baterijy statiniai yra

islike: 1. baterijos ,,Nordmole®, arba ,,Mellneraggen®, griuvésiai Melnragés pajiiryje, 2. baterijos ,,Dange* griuvésiai

dabar uzstatomoje teritorijoje i Siaurés rytus nuo buv. Mazojo Tauralaukio dvaro, 3. puikios biklés baterijos ,,Léllen*

irenginiai, i§lik¢ buvusiame Dinvieciy (dab. Leliy) kaime (priklauso priva¢iam savininkui), 4. baterijos ,,G6tzhofen™

tik statiniy liekanos dab. pramoninéje miesto teritorijoje tarp buv. Gedminy ir Lypkiy dvarvieciy, 5. gerai islike

baterijos ,,Schweinsriicken® statiniai Kursiy nerijoje, ties Kiaulés nugara, 6. baterijos ,,Seestrand*, arba ,,Standhalle,

griuvésiai Smiltynéje, netoli Jiry muziejaus.

' ROLF, R. Op. cit, p. 111.

2 Ibid., p. 122.

3 Ibid., p. 124.

™ Tvirtovés komendanto Johanneso Méllerio pranesimas: SCHON, H. Op. cit., S. 34. Vienos i3 baterijy vadas kpt.
Itn. Bernhardas Sperlingas savo atsiminimuose nurodo priesingai, esg baterijy ugnis ,,buvo tokia veiksminga®, kad
jie galéjo visa savaitg, kol neatvyko sausumos kariuvomené — divizija ,,Grodeutschland®, ,atsilaikyti prie§ rusy

69
70
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Klaipédos placdarmo gynybinio pajégumo? Zinoma, $iuo atveju svarbu pazyméti, kad, ko gero, ne
tiek zenitinés artilerijos nukreipimas, kiek ypac¢ sunkiyjy kreiseriy, dalyvavusiy masyje d¢l Klaipe-
dos, galingos salvés atnesdavo daug fizinés zalos ir veiké raudonarmiecius psichologiskai. Taciau
sunku biity sutikti, kad Memelio operacijos nesékmé Siuo aspektu priklaus¢ vien nuo palyginti
patikimos gynybos, kurig Vokietijos karinei vadovybei per gana trumpa laikg pavyko suorganizuoti
Klaipédos ruoze.

Siuo atveju bitina atkreipti démesi i kita geriausiai dokumentuotose karo istorijose nurodyta
priezasti, kuri atrodo esanti gerokai pagristesné. SSRS karinei vadovybei isties strategiskai gerokai
svarbesnis uzdavinys buvo uzimti Kursa. [ Pabaltijo fronto vadovybé sieké neleisti, kad armijy gru-
pé ,,Siauré” susitelkty Kurso pusiasalyje’, o kai tai {vyko, turéjo skaitytis su daugiau kaip 30 Kurse
uzspeisty Vermachto diviziju. Nei §iy divizijy evakuacija, nei prasiverzimas Rytpriisiy link buvo
nepageidaujami, todél prie§ Vermachto pajégas, atsidiirusias Kurse, buvo mesta didzioji I Pabaltijo
fronto pajégu dalis. Vis délto sunku pasakyti, ar tai paaisSkina fakta, kad 92-0jo, 90-0jo ir didzioji
dalis 19-ojo Sauliy korpusy (visi priklaus¢ 43-iajai armijai) junginiai, spalio 10 d. apsupg¢ Klaipé-
da, nesugebéjo iveikti joje buvusio vieno armijos korpuso (netgi ivertinant tai, kad SSRS armijos
junginiai buvo maZesni uz analogiskus Vermachto junginius). Tiesa, Siuo atveju svarbu pazymeéti,
kad 43-i0ji armija netrukus gavo jsakyma ,,iStempti* savo pajégas ilgame fronto ruoze iki Ragainés
ir negaléjo koncentruotis vien | Klaipédos puolima, tuo tarpu 5-o0ji gvardie¢iy tanky armija, spalio
10 d. iS¢jusi prie Baltijos Siauriau Klaipédos, nebuvo nukreipta prie§ Klaipédos placdarmo pajégas,
0 vietoj to spalio 20 d. i§vesta i rezerva’s.

Tam tikra paaiSkinima, kodél SSRS kariuomenei 1944 m. spali nepavyko uzimti Klaipédos,
sifilo jau minétos 43-iosios armijos vado prisiminimai: ,,Mano poziiiriu, esmin¢ priezastis ta, kad
artédami prie Klaipeédos, mes nesutelkémé savo jégy. Greitas puolimo tempas, kai kuriomis die-
nomis panas¢jes 1 lenktynes, mus pernelyg uzvaldé, armija isblaské savo pajégas plac¢iame fronto
ruoze. Kiekvienas junginys trosko pirmasis iSeiti prie Baltijos juros. <...> O §tabas laiku nenukrei-
pé greito puolamojo tempo reikalinga linkme. Taigi pradini smiigi Memelio placdarmui mes su-
davéme tik tre¢daliu ty pajégu, kuriomis disponavome. Vertinant miisy operacijq kritiskai, — buvo
raSoma mano ataskaitoje, — armija laiku nepastvéré momento, nesugebéjo, kai buvo jmanoma,
sukoncentruoti visko i vienq taskq. Issiteséme placiame fronto ruoze, biita supleiséjusio smiigio, o
dirio nebita.”

Karas vyksta, bet ar kariaujama?

Turimos Zinios apie laikotarpi nuo 1944 m. spalio 23 d. iki 1945 m. sausio 13 d. yra labiausiai
miglotos. Dvi minétos datos skiria dvi SSRS pajégu operacijas. Nors Memelio operacija dar buvo
Pabaltijo operacijos dalis, bet sausio 13 d. puolimu prasidéjo visi§kai nauja Rytpriisiy operacija, ir
pirmasis jos etapas soviety literatiiroje jvardijamas kaip Kenigsbergo-Insterburgo operacija. Klai-
pédos uzémimui pastarosios operacijos metu nebuvo teikiama didelé reik§me, nes atkirtus Klaipé-
da nuo Sembos pusiasalio, jos likimas ir taip biity buves nulemtas.

persvara: SCHON, H. Op. cit., S. 38. Sios informacijos patikimumas abejotinas, kadangi ,,GroBdeutschland* atvyko
i Klaipéda anksc¢iau nei i$ sausumos priartéjo Raudonoji armija.

5 BATPAMJIH, U. Op. cit., c. 474.

% Ibid., p. 472, 477.

77 BEJIOBOPOJZIOB, A. Op. cit., c. 304-305.
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Taigi tris ménesius Klaipédos placdarmas buvo apsuptas i§ sausumos. Kursiy nerija ir prie jos
iStaky Sembos pusiasalyje buves Kranto miestelis, gelezinkeliu sujungtas su Karaliau¢iumi, visa ta
laikotarpi Klaipédai turéjo didelg reikSme. Nors pagrindiniai kroviniai i$ Klaipédos ir i ja tuo metu
buvo gabenami jiira, KurSiy nerija liko vienintelé tvirtovéje blokuoty pajégu sausumos susisieki-
mo su likusiomis Vokietijos pajégomis arterija. Be to, Krante buvo dislokuoti Klaipédoje buvusiy
pajégu tiekimo, uznugario daliniai, amunicijos atsargos’®.

Zinoma, kad $iuo laikotarpiu vyko Klaipédoje likusiy pajégu perdislokavimas. Jau spalio antro-
je puséje 7-oji tanky divizija buvo jira iSgabenta | Rytprisius”. Smarkiai iSretéjusi ,,Gro3deutsch-
land* lapkritj i§ Sarvuoty grenadieriy divizijos buvo reorganizuota i tanky korpusa ir iki lap-
kricio 28 d. visiskai atitraukta i§ Klaipédos. Atrodo, kad biitent §j atsitraukimg savo emociskai
autentiSkuose atsiminimuose nupasakojo divizijos grandinis Guy Sajeris®. Vietoj i$plukdytos
,GroBdeutschland* 28-asis armijos korpusas pasipildé naujai atgabenta 95-aja péstininky divizija.
Be to, Kursiy nerijoje apsaugai buvo specialiai sukomplektuota ir dislokuota 607-0ji ypatingosios
paskirties divizija®!. Fakti§kai tai reiské, kad kovy ir atsitraukimo i§ Zemaitijos i§varginti daliniai
yra kei¢iami naujai sukomplektuotomis pajégomis. Taigi 1945 m. sausi Klaipédoje buvo dislokuo-
tos 58-0ji ir 95-0ji péstininky bei 607-0ji ypatingosios paskirties divizijos su kelias papildomais
batalionais, tarp kuriy paminétinas 502-asis (nuo 1945 m. sausio 5 d. — 511-asis) tanky batalionas.

SSRS karinés zvalgybos vertinimu, 1945 m. sausio 25 d. Klaipédos tvirtovés gynyboje buvo
95-0ji ir 58-0ji péstininky divizijos, sustiprintos trimis tvirtoviy batalionais, apsaugos pulku ir
atskiru apsaugos batalionu. Be to, pa¢iame mieste buvo dislokuoti dar du apsaugos pulkai, vienas
tvirtoviy batalionas, vienas jiiry péstininky batalionas, vienas artilerijos pabtukly divizionas ir vie-
nas kranty apsaugos divizionas. Sias Vokietijos kariuomenés pajégas sudaré 17,3 tikst. karininky ir
kareiviy, 302 didesni negu 81 mm kalibro artilerijos pabuklai, 38 Sturmo pabiuklai ir 22 tankai®.

Vokie¢iy duomenimis, kalbamu laikotarpiu taip pat vyko tam tikras SSRS pajégy perdislokavi-
mas, po kurio prie$ Klaipédos placdarmo pajégas Raudonoji armija paliko tik tris Sauliy divizijas®.
Sie duomenys neatrodo esantys patikimi. I§ tiesy tik 90-asis 43-iosios armijos $auliy korpusas dar
musio dél Klaipédos metu buvo atitrauktas prie Nemuno®, tuo tarpu 92-asis ir 19-asis $auliy kor-
pusai ir toliau buvo palikti blokuoti Klaipédos placdarma. Sausio 16 d., jau prasidéjus Rytpriisiy
operacijai, abu $auliy korpusai buvo perduoti 4-osios smogiamosios armijos pavaldumui®. Siai
armijai, iki tol aktyviai veikusiai Kurse, ir buvo patikétas Klaipédos ,,Sturmas®. Be to, zinoma, kad
lapkricio antrojoje puséje ruoze tarp Klaipédos ir Kretingos buvo dislokuoti 406-asis ir 407-asis
Baltijos laivyno gelezinkelio artilerijos divizionai. Be kity uzduociy, jie kartu su aviacija ir torpe-
diniais kateriais turéjo blokuoti Klaipéda i$ juros®¢, nors i§ baterijy ugnies pozicijuy prie Palangos
jiiriniai taikiniai tapdavo matomi tik sukimosi arba iplaukimo i sasiauri metu. Todél i§skyrus vieng

®  TOJIBYMKOB, C. Op. cit., c. 24.

DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 55.

8 Guy Sajerio knyga, pirmakart i$leista pranciizy kalba 1967 m., yra iSversta i angly, lenky, rusy kalbas. 2005 m.
jos dalis apie Klaipéda buvo publikuota lietuviskai (7r.: Vakary ekspresas, 2005 01 27-29, Nr. 22-24). Siuose
memuaruose vertingesni ju autoriaus psichologiniai iSgyvenimai, patirti Klaipédoje, nei faktografiné dalis, todél $iu
emociskai sutirtinty atsiminimy beveik neimanoma naudoti kaip faktografinio Saltinio.

8 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 55.

8 Bopwvba 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 3, c. 49.

8 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 55.

8 BEJIOBOPOJIOB, A. Op. cit., c. 304.

8 Ibid., p. 310.

86 KURLIANDCIKAS, S. Artileristai masiuose dél Klaipedos. Tarybiné Klaipéda, 1967 05 09, Nr. 108 (5933).
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motorlaivio ,,Fiisilier atveji (kuris buvo nelaimingas atsitikimas®’), vokie¢iy $altiniuose kol kas
neradome jokiy kity duomeny apie SSRS kariuomenés sunaikintus laivus.

Tris ménesius, palyginti su tuometine situacija vadinamajame Kurso katile, fronto ruoze aplink
Klaipéda buvo beveik ramu. SSRS Baltijos laivyno aviacija zvalgé vir§ Klaipédos®, kas darsyk
patvirtinty, kad zenitinés artilerijos pajégumas tuo metu Klaipédoje nebuvo itin didelis, o prie
pagrindinés fronto linijos vykdavo nezymis apsiSaudymai. Abi pusés siunté viena kitai zvalgus.
ReikSmingesnis pajégy aktyvumas pasireiksdavo tik pavieniais atvejais, todél placdarmo pajégos
turéjo galimybe gan nekukliai $vesti Naujyjy mety iSvakares®.

Viena didziausiy Sio laikotarpio misliy tebelieka sausio 10 d. jvykiai. Gyng tvirtove daliniai
tadien pajudéjo Siaurés kryptimi, ir I Pabaltijo fronto kariné vadovybé Siuos veiksmus traktavo
kaip bandyma susijungti su KurSo grupuote. Pazymétina, kad daugelyje vokieciy Saltiniy apie §i
ivyki net neuzsimenama; tik W. Stiibigo atsiminimuose fiksuojama sausio 10 d. vykdyta operacija
»Sidabring juosta® (Silberstreifen), kurios metu Siauriniame placdarmo fronte mazdaug keturiais
km turéjo buti pastiiméta i prieki pagrindiné fronto linija, nes esg iki tol vokieciy ir soviety pozi-
cijas toje vietoje skyré 2 km tarpas, kas apsunkino stebéjimg®. Atrodo, kad Vermachto daliniams
iSties pavyko kiek atstumti 92-o0jo Sauliy korpuso dalinius, ir toliau jie sieké sunaikinti gelezinkelio
artilerijos baterijas®'. Sis susidiirimas kita diena baigési status quo ante atkiirimu.

Klaipédos uzZémimo istorija be didvyriy ir didvyriSkumo

Kalbant apie Klaipédos uzémima 1945 m. sausio 28 d., pagrindiné problema yra gana kontro-
versiSkas ivykiy traktavimas. Vokieciy Saltiniuose teigiama, kad ,,rusai* ,,neryztingai seké atsitrau-
kima* ir izengé | Klaipéda tik visiSkai pasitraukus Vokietijos pajégoms®. Dauguma sovietmediu
pasirodziusiy teksty, ypac ty, kurivose daugiau vietos buvo skiriama propagandai, teigia vykus
Klaipédos Sturma, kuriame aktyviai pasirodé 16-o0ji lietuviskoji Sauliy divizija. Miisy nuomone,
abiejose viena kitai prieStaraujanCiose pozicijose esama tam tikro iSkreiptumo, kuris atsiranda,
kai bandoma pateikti vieng {vykio fabula, nesigilinant i detales. Siuo atveju svarbu ne vien tai, kas
vyko ir kaip vyko, svarbu ir tai, kokiame kontekste vyko.

1945 m. sausio 13 d. III Baltarusijos frontas pradéjo vykdyti Rytpriisiy operacija. I Pabaltijo
frontas jos metu turéjo talkinti III Baltarusijos frontui deSiniajame Nemuno krante, t. y. TilZés
apylinkése ir Klaipédoje. Todél sausio viduryje I Pabaltijo fronto vadas armijos generolas Ivanas
Bagramianas 4-ajai smogiamajai armijai isaké uzimti Klaipéda, o jos vadui gen. Itn. P. MalysSe-
vui — paruo$ti uZémimo operacija’. Sausio 20 d. dviejuy $auliu korpusuy, peréjusiy i 4-o0sios smo-
giamosios armijos pavalduma, sudétyje buvo 25 041 karys ir 614 didesniy nei 76 mm artilerijos

87 Fusilier (6157 bruto registro tony), lapkri¢io 19 d. i§ Piliavos uosto iSplaukes i Klaipéda su 60 Zmoniy igula

ir 250 kareiviy bei keleiviy, dél prasty oro salygy ir kilusios audros praleido iplauka i uosta ir nuplauké per toli,
patekdamas tiesiai { SSRS laivyno baterijos ugnies sektoriy. Laivas buvo paSautas, o kiek véliau nuskandintas.
Issigelbéjo tik 13 Zmoniy, nuplaukusiy valtimi iki Liepojos (JENETT, R. Die Katastrophe des Motorschiffes
HFisilier. Memeler Dampfboot, 1955 01 20, Nr. 2; DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 55-56).

8 BORZOVAS, 1. Baltijos lakiinai muSivose uz Klaipéda. Tarybiné Klaipéda, Nr. 23 (7071), 1971 01 28;
STESANAVICIUS, A. Oro karzygys. Tarybiné Klaipéda, Nr. 108 (8685), 1976 05 09.

%  STUBIG, W. Soldat im Memel-Briickenkopf, 2. Teil. Memeler Dampfboot, 1953 09 20, Nr. 18.

% STUBIG, W. Soldat im Memel-Briickenkopf, 3. Teil. Memeler Dampfboot, 1953 10 05, Nr. 19.

1 Bopvba 3a Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 3, c. 122.

2 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 97.

% PETRONIS, P. Klaipédos operacijos pabaiga. In Klaipédos isvadavimas. Vilnius, 1975, p. 4; Taryby Lietuva
Didziajame Tévynés kare..., p. 205.
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pabikly®. Nors $ios pajégos buvo kiek didesnés uz placdarme dislokuotas Vokietijos pajégas, ren-
giamas Klaipédos Sturmas, kaip ir ankstesni, gal¢jo baigtis nese¢kme, kadangi papildomy daliniy
Raudonoji armija neskyré. Todél strateginiu poziiiriu, prie§ puolant Klaipéda, buvo svarbu uzimti
Siauring Sembos pusiasalio dalj ir taip atkirsti Klaipédoje dislokuotiems daliniams tiekima bei pa-
sitraukimo sausuma galimybg. Taigi kalbamo Klaipédos puolimo s¢kmé pirmiausia priklausé nuo
IIT Baltarusijos fronto sékmés Kenigsbergo-Insterburgo operacijoje.

Minétame fronto ruoze sausio 13 d. pradéjusios puolima, SSRS pajégos, patirdamos didelius nuos-
tolius, pamazu stimési i prieki, sausio 19 d. uzimdamos Ragaing, 20 d. — Tilz¢ ir Gumbing, o 22 d. —
Isrut{®. Tq pacia diena Raudonajai armijai netoli Labguvos priartéjus prie Deimenos upés, Adolfas
Hitleris pagaliau pritaré 3-iosios tanky armijos vado gen. E. Rauso itikinéjimams visas 28-0jo armijos
korpuso pajégas atitraukti { Karaliauciaus apylinkes ir jomis sustiprinti pasiprieSinimg Raudonajai ar-
mijai Sembos pusiasalyje (nors pirmieji daliniai i§ Klaipédos tvirtovés pajudéjo dar sausio 14 d.*; jira
buvo i8gabenti 511-0jo atskirojo bataliono ,,Tigrai*®’). Anot vokie¢iy Saltiniy, dél Klaipédos placdar-
mo evakuacijos nekilo dideliy problemy, nes $ios evakuacijos (kodinis operacijos pavadinimas ,,Vé-
zys®, vok. Krebs), pratybos su visomis smulkmenomis buvo surengtos jau 1944 m. gruodi, todél dabar
planingai buvo vykdomos tik anks¢iau numatytos priemonés. Pagrindiné uzduotis teko pionieriams,
turéjusiems susprogdinti strateginius objektus ir pastatyti visy risiy uztvaras, bei karo laivyno dali-
niams, turéjusiems ginti atsitraukiancias pajégas i§ jaros ir i§gabenti i$§ placdarmo sunkiaja ginkluote®®.
I§ 58-o0sios péstininky divizijos daliniy buvo suformuotas plk. ltn. Wernerio Ebelingo vadovaujamas
ariergardas, kuris turéjo i§ uzpakalio saugoti atsitraukiancias pagrindines korpuso jégas®. Sausio 24 d.
1 Kranta i§zygiavo pirmieji korpuso daliniai. AStuoni keltai, esant 30° $al¢iui kursave tarp Klaipédos
ir Smiltynés, naktimis i§ sausio 25 1 26, i§ 26 1 27 ir i$ sausio 27 { 28 d. iSgabeno pagrindines 28-0jo
korpuso pajégas. Kartu tuomet jiira buvo iSgabenta 10 670 dar nepasitraukusiy pabégéliy ir 7 tukst.
suzeistyju.'® Vokietijos pajégos i$ pradziy atsitraukeé i§ $iauriniy ir rytiniy fronto poziciju, o i§ pietiniy
poziciju buvo pajudéta tik antraja nakti, nes pirmalaikis jy palikimas biity suteikes galimybg¢ Raudona-
jai armijai puikiai matyti uosta'®.

Tuo pat metu nuo sausio 20 d. 4-osios smogiamosios armijos daliniai pradéjo ruostis planuo-
tam Klaipédos Sturmui. Jis turéjo biti vykdomas 92-ojo Sauliy korpuso (vad. gen. mjr. Nikolajus
Ibianskis), 19-ojo Sauliy korpuso (vad. gen. mjr. Dmitrijus Samarskis) ir 16-osios lietuviskosios
Sauliy divizijos (vad. gen. mjr. Adolfas Urbsas) pajégomis. I Pabaltijo fronto karo taryboje, atro-
do, buvo prisimenamas Lietuvos SSR vadovybés dar spalio ménesj iSsakytas pageidavimas, kad
pastaroji divizija dalyvauty uzimant Klaipéda, todél sausio 17 d. Siai divizijai buvo isakyta palikti
pozicijas KurSe. Ji buvo specialiai permesta prie Klaipédos ir sausio 22 d. susitelké Jokiibavo

% Bopvoa za Cosemckyio [Ipubanmuxy..., Ku. 3, c. 49.

% Plg. DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit.; Ocgoboacoenue 20po0os.: Cnpagoutuk no oceo0b60AcoeHuIo 20p00os
6 nepuoo Benukoii Omeuecmeennoti eotinwt 1941—1945. Pen. C. UBAHOB. Mocksa, 1985.

% EBELING, W. Der Kampf der Festung Memel. Memeler Dampfboot, 1955 01 05, Nr. 1; KURSCHAT, H. A. Op. cit.,
S. 217.

7 TOJIMUKOB, C. Op. cit., c. 54.

% Der Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1980 02 20, Nr. 2 (straipsnis paraSytas 58 péstininky divizijos istorijos
pagrindu: ZYDOWITZ, K. von. Die Geschichte der 58. Infanterie-Division 1939—1945. Podzun, Kiel, 1952).

% Ibid.

10 STEINBERG, H. G. Die Bevilkerungsentwicklung in Deutschland im Zweiten Weltkrieg, mit einem Uberblick iiber
die Entwicklung von 1945 bis 1990. Bonn, 1991, S. 134.

101 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 97.
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apylinkése!®. Tiesa, i§ pradziy 16-ajai divizijai buvo paskirtas tik rezerviniy pajégy vaidmuo; prie-
Sakines pozicijas Kretingos—Klaipédos ir Gargzdy—Klaipédos kryptimis turéjo pralauzti 92-ojo ir
19-0jo Sauliy korpusuy pajégos!'®.

Vermachto pozicijy pakitimus SSRS pajégos pastebéjo iSkart, sausio 25 d. popiete ir naktj i$
sausio 25 | 26 d.' Pastebétas atsitraukimas keité armijos vadovybés planus: sausio 26 d. po dvie-
ju dieny numatytas puolimas buvo atSauktas, tac¢iau jau tos pacios dienos pavakar¢ buvo jsakyta
uzimti iSeities pozicijas puolimui'®. Taigi akivaizdu, kad fronto vadovybé nusprendé neleisti Vo-
kietijos pajégoms atsitraukti ir pradéti puolimg nedelsiant. Uztat kai kuriuose vokieciy Saltiniuose
taip pat raSoma, kad ,,rusai pradéjo spausti ir jtrauké ariergarda | kovas!'®.

Pulti miestg buvo nuspresta i$ pietry¢iuy trimis 19-ojo Sauliy korpuso divizijomis (32, 70, 344),
0 1§ Siaures ryty — 92-ojo Sauliy korpuso 179-osios Sauliy divizijos jégomis. 16-0ji Sauliy divizija
gavo anksc¢iau 92-ojo Sauliy korpuso 332 ir 378 Sauliy divizijoms skirtg tarpinj puolimo bara tarp
plenty Kretinga—Klaipéda ir Joktibavas—Klaipéda. Jau sausio 26 d. vakare 179-0ji divizija peréme
vokieciy paliktas pozicijas placdarmo $iauréje'”’. Tuo tarpu visy SSRS pajégu puolimas prasidéjo
sausio 27 d. 10 val. ryto'®, armijos Zvalgybai patvirtinus, kad Vermachtas paliko prieSakines pozi-
cijas ir atsitrauké | antrajg ir treciaja gynybos linijas. Taciau iki sausio 27 d. pavakario Raudonoji
armija uzéme tik tiek, kiek buvo atsitraukusios Vokietijos pajégos, t. y. pirmaja gynybos linija.
Nors aktyvesni SSRS pajégy judéjima stabdé uzminuoti laukai ir kitos kliiitys, atrodo akivaizdu,
kad apskritai buvo linkstama laukti, kol Vermachtas pasitrauks, ir tik tada uzimti likusias pozici-
jas. Kaip tik tuo, manytuméme, galima paaiskinti veliau vokiskoje karo istorijoje atsiradusig jau
minéta fabula, kad ,,rusai neryztingai seké atsitraukima™. Sovietinéje istorijoje tik 16-osios Sauliy
divizijos 156-asis ir 249-asis Sauliy pulkai parodé zinoma aktyvuma. Temstant jie, Zinomais biidais
pasizyméje'?, pralauze likusias Vermachto pozicijas, i§ kuriy ir taip buvo atitraukiamos paskutinés
pajégos, ir vakare jau buvo miesto paribyje. Sis laimé¢jimas buvo toks netikétas, kad papulkinin-
kiui Vladui Luniai per radija pranesus apie tai divizijos vadovybei, i§ pradziy buvo suabejota Siy
ziniy realumu'"’. Oficialiuose dokumentuose fiksuojama, kad 249-ojo pulko 1-asis Sauliy batalio-
nas (vad. mjr. M. Gladkovas) sausio 28 d. 3 val. nakties pirmasis isiverzé | Klaipéda, o antrajame
puolimo eSelone buvusio 167-0jo Sauliy pulko daliniai, ,,iveike pasiprieSinima“ miesto prieigose ir
Siauriniuose miesto pakrasciuose, stoties rajone, ir peréj¢ per visg miesta, 5 val. 30 min. i§¢jo prie
Kur$iy mariy'"!. Plk. Prano Petronio ir V. Lunios atsiminimuose aptinkamas teiginys esa 167-asis

102 Plg. TIAJIELIKUC, 0. Op. cit., c. 442, 448; 16-osios LSD artilerijos vado plk. P. Petronio pranesimas Nr. 00102
84-ojo Sauliy korpuso artilerijos vadui apie divizijos kovos veiksmus 1945 m. sausio 1 — vasario 25 d., 1945 m.
vasario 25 d. In Lietuvos liaudis DidzZiajame Tévynés kare (1941-1945): dokumenty ir medziagos rinkinys. Ats. red.
P. STARAS. Vilnius, 1982, p. 380.

13 PETRONIS, P. Op. cit., p. 4.

104 Tbid., p. 7.

195 Tbid., p. 8.

106" Der Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1980 02 20, Nr. 2.

7" Bopwoa sa Cosemckyio Ipubanmuxy..., Ku. 3, c. 50-51.

LUNIA, V. 156-asis pulkas miiSyje dél Klaipédos. In Klaipédos isvadavimas. Vilnius, 1975, p. 24; Taryby Lietuva

Didziajame Tévynés kare..., p. 206.

19 Apie zygdarbius zr.. DOBROVOLSKAS, J. Op. cit., p. 128-129. Pazymétina, kad ra§ydamas apie ltn. P. Narbuto,
S. Simonio ir virilos R. Adomaicio Zygdarbius, J. Dobrovolskas nurodé besiremiantis pokario periodine spauda bei
16-osios Sauliy divizijos politinio skyriaus virSininko J. Macijausko knyga, o ne oficialiais dokumentais. Nekritiskas
rémimasis minétais $altiniais pirmiausia keliy abejoniy dél adekvataus juose minimy jvykiy traktavimo.

110 LUNIA, V. Op. cit., p. 26.

11 DOBROVOLSKAS, J. Op. cit., p. 126; bopwsba 3a Cosemckyio [Ipubarmuxy..., Ku. 3, ¢. 51-52.
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pulkas jau 3 val. buvo pasiekes uostg''?

duomenimis.

Sioje vietoje bene jdomiausia tai, kad tik tada, kai gavo Zinia apie 249-ojo pulko isiverzima {
miesta, gen. P. MalySevas isaké zygiuoti { miesta likusiems smogiamosios armijos daliniams''®:
iki 4 val. ryto i§ pietry¢iy Sendvario kryptimi puol¢ 70-osios divizijos pulkai uzémé miesto dalj
pieciau Dangés upés, iki 5 val. trys 179-osios divizijos pulkai (215, 234, 259), puolg per Klaipédos
miska, pasieké Melnrage ir Bomelsvitg (6 val. jie pasieke Siaurines uosto krantines), tuo pat metu
344-osios divizijos pulkai izygiavo { miestg Tilzés plento kryptimi ir iki 6 val. tu§¢ias miestas buvo
uzimtas''.

Uzdelstas gen. P. MalySevo {sakymas i§ esmés galéty suponuoti kelias alternatyvas: galbiit jis
neketino Svaistyti kity pajégy iki galutinio Vermachto atsitraukimo, tikétina ir tai, kad lietuviska-
jai Sauliy divizijai propagandiniais sumetimais buvo specialiai sudaryta galimybé pirmai izengti {
Klaipéda''®. Paskutiniai Vermachto ariergardo kareiviai paliko miestg dar 4 val. nakties'® ir, sitvir-
ting Kursiy nerijoje, i§ 105 ir 150 mm pabukly atakavo uosto rajong'!’, trukdydami raudonarmie-
¢lams prisiartinti prie mariy. Klaipédos uzémimo metu panaudota taktika buvo taikoma ir toliau:
»iSvalyti® pamarj buvo pavesta vien 16-ajai Sauliy divizijai, o likusios soviety pajégos pasitrauke
1§ Klaipédos: 344-o0ji divizija sausio 28 d. vakare buvo atitraukta Jaky ir Dovily link, 32-0ji Sauliy
divizija prie Stariskiy rengési forsuoti marias, 70-0ji Sauliy divizija sausio 29 d. ryta jau buvo prie
Priekulés, o visas 92-asis Sauliy korpusas sausio 30 d. pajudéjo Liepojos link''s.

I§ Siy duomeny aisku, kad Klaipédos Sturmas buvo planuojamas, taciau faktiskai jis nejvyko,
nes 4-o0sios smogiamosios armijos daliniai i§ esmés tik perimingjo Vermachto paliekamas pozici-
jas, o daugelj susidirimy faktiskai provokavo patys.

, matyt, téra apsirikimas, nes tai nesutampa su oficialiais

Operacijos pabaiga KurSiy nerijoje

Kursiy nerijos uzémimas buvo tos pacios 4-0sios smogiamosios armijos operacijos tesinys. Siek-
dami prasibrauti i nerija, armijos daliniai turéjo forsuoti marias, o tai, atakuojant Smiltynéje gerai
isitvirtinusiam Vermachto ariergardui, buvo itin sudétinga. Kaip pazymima soviety $altiniuose, ma-
rias teko forsuoti daugelyje viety suaizéjusiu ir susprogdintu ledu, todél kelius bei pavojingas vietas

112 PETRONIS, P. Op. cit., p. 11; LUNIA, V. Op. cit., p. 26.

113 PIk. P. Petronis nurodo, kad kity divizijy daliniai jsiverzé { miesta jau Svintant: PETRONIS, P. Op. cit., p. 11.

14 Tzengima i tus¢ia miesta patvirtina N. Akmanas, tarnaves 179-osios divizijos 234-ajame Sauliy pulke: ,,Austant mes
izengéme i Klaipéda. <...> FaSistai apSaudé miesta i$ laivy ir nerijos. Mieste sproginéjo fasisty paliktos minos. Degé
namai‘ (Tarybiné Klaipéda, 1967 01 28, Nr. 24 (5849)). Panasiai prisiminé 16-osios divizijos artileristas Stasys
Jurginis: ,,i¢jau | miesta apie 6 val. Misiai i$ esmés jau buvo pasibaigg, tik sproginéjo namai (Tarybiné Klaipéda,
1973 01 28, Nr. 24 (7686)).

Neatsitiktinai Lietuvos SSR vadovai A. Snieckus ir M. Sumauskas sausio 28 d. atvyko i Klaipéda; ¢ia juos galéjo
pasitikti 16-osios lietuviskosios Sauliy divizijos vadovybé (A. Urbsas ir J. Macijauskas).

Sausio 28 d. 4 valanda yra ,oficialus® laikas, fiksuojamas Dieckerto ir GroBmanno dokumentingje knygoje
(DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 97). Plk. Itn. W. Ebelingo prisiminimuose atsirandantis pasakojimas,
esa dar sausio 29 d. ariergardas kovojo Rumpiskés dvare bei ziemos uoste ir tik naktj i§ sausio 29 i 30 d. ,,paskutiniai
placdarmo didvyriai pasitraukeé i§ Lindenau laivy statyklos teritorijos, ko gero, yra datavimo klaida (Plg. EBELING,
W. Der Kampf der Festung Memel. Memeler Dampfboot, 1955 01 05, Nr. 1). Kurto von Zydowitzo 58-osios péstininky
divizijos istorijoje raSoma, kad paskutinius dalinius, rémusius pionierius, ariergardo vadovybé perkélé i nerijg nakti
i sausio 29 d. (Der Kampf um Memel. Memeler Dampfboot, 1980 02 20, Nr. 2). Si data irgi maZai tikétina.

7 DOBROVOLSKAS, J. Op. cit., p. 129.

18 Bopvoa sa Cosemckyio Ilpubanmuxy..., Ku. 3, c. 52, 53-54.
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i§ pradZiy turéjo Zenklinti zvalgai ir pionieriai, be to, nebuvo jmanoma ir transportuoti ginkluote '°.
Taigi reikia jvertinti, kad gamtinés kliiities jveikimas davé Vermachtui daugiau laiko pasitraukti,
todél nelabai aisku, kaip tokiomis salygomis sausio 29-30 d. nerijoje galéjo vykti ,,atkakltis masiai®,
kaip teigiama oficialioje karo {vykiy Lictuvoje istorijoje'*’. Chronologiniu aspektu vokieéiy $altiniai
lyg ir nepriestarauty tokiam teiginiui, nes teigiama, kad paskutiniai Vokietijos kariai apleido Kop-
gali sausio 30 d. Taciau, vokieciy Saltiniy teigimu, Vermachto daliniai paliko nerija ,,be misio®, o
58-osios péstininky divizijos ariergardas soviety Zvalgyba per sasiauri ,,lengvai atrémé*'?'.

Pasak soviety Saltiniy, i§ Kur$iy nerijos vokiecius stimé trijy diviziju daliniai. 32-0ji 19-0jo
Sauliy korpuso divizija, vadovaujama plk. Jakovo Verbovo, jau sausio 28 d. apéjusi Siauring mariy
dalj, pradéjo ruostis jas forsuoti. Kita ryta prie StariSkiy paleistos dimy uzdangos prieblandoje
divizijos 113-o0jo pulko 1-asis batalionas pirmasis forsavo marias ir nerijoje, prie Alksnynés, uz-
émé nedidelj placdarma. Jj i8laiké iki sausio 30 d. ryto, kaip rasoma, ,,didvyriskai iStverdamas
kontratakas*“!??. Pazymeétina, kad uz $ia ,,didvyriSka iStverme* septyni 113-ojo pulko kariai buvo
nedelsiant po mirties apdovanoti SSRS Didvyriy vardais'?. Sausio 30 d. ten pat vél paleidus dimy
uzdanga, marias forsavo visas 113-asis Sauliy pulkas'?*,

Remiantis 16-osios divizijos 156-ojo Sauliy pulko vado papulkininkio V. Lunios prisiminimais,
nakti i§ sausio 29 { 30 d. prie Smeltalés upelio susitelkes pulkas taip pat forsavo marias, netikétai
uzklupdamas ,,vokie¢ius®, kurie ,,neatlaiké smugio ir, mesdami sunkiaja ginkluotg bei karinj turta,
pradéjo trauktis { Siaurg prie Svyturio, kur turéjo evakuacijai jsirengg prieplauka i jira“'*. Austant,
pasak V. Lunios, ,,vokieciai* Kopgalyje buvo priremti prie juros ir sunaikinti, o jy likuciai pasidave
i nelaisve!?. Visiems apraSytiems veiksmams jgyvendinti 156-asis pulkas turéjo tik dvi valandas,
nes oficialiuose dokumentuose uzfiksuota, kad pulkas pradéjo puolimg Kopgalio link sausio 30 d.
7 val., o Siauriné nerijos dalis buvo galutinai ,,iSvalyta“ 9 val.'?” V. Lunios pasakojimo detales nei-
gia ir ry$ininko A. Petrausko atsiminimai'?*.

Pagaliau 344-oji Sauliy divizija { KurSiy nerijos ,,valyma* isitrauké véliausiai. Trys Sios divi-
zijos pulkai (1152, 1154 ir 1156) sausio 30 d. forsavo marias iskart po to, kai tai padaré¢ 113-asis
Sauliy pulkas. Tos pacios dienos vakare 1152 ir 1156 pulkai pasieké Juodkrante ir toliau judéjo

1 DOBROVOLSKAS, J. Op. cit., p. 129; PETRONIS, P. Op. cit., p. 12; KAPBSJIMC, B. Op. cit., c. 130.

120 Taryby Lietuva DidZiajame Tévynés kare..., p. 206.

12l DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 97.

12 PETRONIS, P. Op. cit., p. 12-13.

123 Vokietijos karinis apdovanojimas — GeleZinis kryZius — teiktas uz ypatinga pasizyméjima kariniy veiksmy metu.
SSRS labiausiai pasizyméje¢ zygdarbiais asmenys buvo pagerbiami SSRS Didvyriy vardais. Karo metu neretai
tai buvo jau pomirtinis nuopelny jvertinimas. I§ Sio konteksto neissiskiria ir 13 kariy, 1944-1945 m. Zuvusiy prie
Klaipédos ir paskelbty SSRS Didvyriais, pvz., Int. Jefim Belinskij, per 1944 m. gruodzio 16 d. Zvalgybing operacija
uzdengges savo kiinu ambraziirg ir taip iSgelbéjes nuo zities likusius zvalgy grupés narius. Tokio pobtidzio zygdarbiai
tam tikra prasme paaiSkina, kodél SSRS per 1941-1944 m. kara prarado daugiausia kariy.

bopvba 3a Cosemckyro Ilpubanmuxy..., Ku. 3, ¢. 53.

125 LUNIA, V. Op. cit., p. 27-28.

126 Tbid., p. 28.

1272 DOBROVOLSKAS, J. Op. cit., p. 129; SIMONAITIS, P. Molo $vyturyje suplevésavo raudonoji véliava. In Klaipédos
isvadavimas. Vilnius, 1975, p. 38.

Apie 16-osios divizijos zygi 1 Kopgali rySininkas Alfonsas Petrauskas pasakojo, kad jiems atvykus i prie senyju
itvirtinimy Vokietijos kariuomenés palikta bunkeri, ,,lauke degé angliu briketai, ta¢iau né vieno hitlerininko ten jau
neberadom. [&jus vidun, radistas jjungé radija ir ten laukém tolesniy isakymy. Tac¢iau nurodymy daugiau nebebuvo
— tuo miisy misija baigési ir ledu teko persikelti atgal | miesta.: KEKYTE, K. Lietuviai istoriniu paveldu pasiriipinti
kol kas nesugeba. Vakary ekspresas, 2003 08 21, Nr. 195 (3458).
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1 pietus Kursiy nerija, kuri buvo galutinai uzimta iki vasario 4 d., o 1154 pulkas i§ pradziy buvo
dislokuotas Siauriau, o véliau atitrauktas i Klaipéda'®’.

Siame kontekste atkreiptinas démesys { dabartinio kaliningradie&io tyrinétojo Sergejaus Gol&i-
kovo nuomong, kad kur kas pavojingesné besitraukusioms nerija Vermachto pajégoms buvo avia-
cija'’. Pagal sovietinius duomenis, jau sausio 27 d. aviacija stipriai atakavo Vokietijos kariuome-
nés gynybines pozicijas Klaipédoje, o véliau buvo rengiami smogiamieji antskrydziai vir§ nerija
besitraukusiy Vermachto daliniy. Per tris dienas 11-osios smogiamosios aviacijos divizijos lakiinai
i8skrido 395 kartus ir kartu su povandeniniais laivais ,,C-13%, ,,II[-310% ir ,,lI-307%, blokavusiais
miesta i$ juros, tris transporterius bei vieng barZza nuskandino ir penkis transporterius apgadino "',
Apie laivyno netektis vokieciy Saltiniuose uzsimenama gana neaiskiai. Rasoma, kad paskutiniai
laivai, keltai bei inzinerijos daliniy valtys buvo iSplukdytos paskuting atsitraukimo naktj ir tiksla
Piliavoje pasieké beveik be nuostoliy. Nuostoliai, kurie vis délto buvo, nedetalizuojami, bet i$
aprasomo konteksto galima spresti, kad jie atsirado dél to, jog minéti laivai buvo daugiausia ne-
tinkamos plaukti jra transporto priemonés, turéjusios gana ribotas navigacines galimybes, o oro
salygos buvo palyginti nepalankios'®.

Apskritai vokieciy literatiiroje neradome jokiy nuostoliy per atsitraukima i§ Klaipédos fiksa-
vimo. Tuo tarpu ataskaitoje i§ 4-osios smogiamosios armijos i fronto Staba buvo pranesta, kad
zuvo mazdaug 5 tukst. ,,prieSo” kariuomenés kareiviy ir karininky, buvo sunaikinta 33 pabiklai,
minosvaidziai, tankai, kity ginkly, paskandintas vienas jiirinis transportas, vienas buksyras ir pa-
zeisti du minininkai. Be to, daug ginkluotés, 48 garveziai, 1,4 tikst. prekiniy vagony ir platformy,
48 cisternos, 44 automobiliai, 30 smulkiyjy laivy ir dar 100 pazeisty smulkiyjy laivy buvo turtas,
kuri kariuomené perémé, kaip buvo teigiama ,,miasiy metu“'**, nors veikiausiai §i turta SSRS ka-
riuomenei Vermachtas paprasciausiai paliko, nespéjes visko iSgabenti.

I8 56,2 tikst. zmoniy, dalyvavusiy 4-osios smogiamosios armijos operacijoje, oficiallis soviety
nuostoliai nuo sausio 25 iki vasario 4 d. buvo 403 zuvusieji ir 1066 suzeistieji'**. Taciau $ie duo-
menys, matyt, néra galutiniai, nes vien Klaipédos memorialiniame komplekse esanciose lentelése
yra jraSytos 695 zuvusiyjy pavardés.

ISvados

Straipsnyje atliktas skirtingos kilmés Saltiniy teikiamos informacijos sugretinimas ir oficialiais
dokumentais paremtos literatiiros bei memuaristikos analizé teikia pagrinda Sioms iSvadoms:

1. Ivykiy analizé patvirtina, kad SSRS karinéms pajégoms, 1944 m. spalio 5 d. pradéjusioms
igyvendinti Memelio operacija, i$ esmés pavyko sukurti netikétumo efekta, kuris galéjo prisidéti
prie to, kad Vokietijos pajégos nespéjo organizuoti adekvacios Klaipédos ruozo gynybos.

2. Spalio 10-23 d. aplink Klaipédos placdarma vykusi kova yra vieninteliai jvykiai, kuriuos
visoje Klaipédos uzémimo istorijoje galima ivardyti ,,musiu del Klaipédos®. SSRS pajégos Siame
misyje patyré nesekme.

12 Bopw6a sa Cosemckyio Ipubanmuxy..., Ku. 3, c. 54.

130 TOJIBMMKOB, C. Op. cit., c. 60.

B Bopwba sa Cosemckyio Hpubanmuxy..., Ku. 3, c. 124.
132 DIECKERT, K.; GROBMANN, H. Op. cit., S. 97.

133 Bopwba sa Cosemckyio Hpubanmuxy..., Ku. 3, c. 54.
134 TOJIBMUKOB, C. Op. cit., c. 61.
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3. Klaipédos uzémimas Memelio operacijos metu laikytinas vienu i§ §ios operacijos siekiniy
arba tikimybiy. Soviety literatiiroje dazniausiai pasireiskes Klaipédos uzémimo 1944 m. spalj ne-
sékmés nutyléjimas aiskintinas tuo, kad §i nesékmé nederéjo bendrame pergalingo Raudonosios
armijos Zygio iki Berlyno naratyve.

4. SSRS pajégu nesekmé 1944 m. spalj aiskintina ne tik ir ne tiek gerai organizuota Vermachto
gynyba ar Klaipédos ruozo gynybiniy jtvirtinimy, kurie, atrodo, nebuvo tinkamai parengti gynybai
pries i§ Ryty artéjancia sausumos kariuomene, pajégumu. Pagristesne priezastimi laikytinas I Pa-
baltijo fronto siekis i¥balansuoti perskirstant pajégas ilgame fronto ruoze. ,,Siaurés® ir ,,Centro ar-
mijy grupiy atskyrimas buvo prioritetinis tikslas, o tai neleido prie§ Vermachto pajégas Klaipédos
placdarme mesti didesniy nei du Sauliy korpusai pajéguy.

5. Laikotarpiu tarp 1944 m. spalio 23 d. ir 1945 m. sausio Vermachtas i$ esmés atnaujino Klai-
pédos placdarmo pajégas, tuo tarpu blokuojantys placdarma Raudonosios armijos daliniai i§ esmés
neatnaujinti. Eventualiai tai reiske, kad Klaipéda blokuojancioms pajégoms buvo dar sumazintos
galimybés uzimti placdarma Sturmu.

6. 1945 m. sausio 10 d. jvykiy vokieciy ir soviety literatiiroje traktuo¢iy palyginimas leidzia
abejoti, ar placdarme apsuptos pajégos tikéjosi prasiverzimu susijungti su KurSo grupuote, kaip
buvo teigiama kai kuriuose soviety Saltiniuose.

7. Klaipédos Sturmas buvo numatytas tik po to, kai 1945 m. sausio 13 d. buvo palyginti sékmin-
gai pradétas III Baltarusijos fronto puolimas Ryty Priisijoje. Uzémus Siauring Sembos pusiasalio
dalj, Klaipédoje dislokuotiems daliniams biity buvusi atkirsta tiekimo ir pasitraukimo sausuma
galimybé. [vertinus tai, sausio 22 d. buvo priimtas sprendimas atitraukti 28-3ji Vermachto korpusa
i§ Klaipédos. SSRS pajégoms pastebéjus atsitraukima, planuoto Klaipédos puolimo pradzig reikeé-
jo paankstinti, taciau sausio 26—28 d. ivykiy analizé rodo, kad planuotas Klaipédos Sturmas visgi
nejvyko, nes Raudonoji armija faktiskai periminé¢jo Vermachto palickamas gynybines pozicijas.
Abiejy kariuomeniy susidirimy tikimybé tokiu atveju atrodo reali, taciau Sie susidirimai nevirto
musiu dél Klaipédos: Vermachtui pavyko atitraukti savo dalinius i Kursiy nerija ir sustiprinti jais
pasiprieSinima Semboje; palyginti nedideli Raudonosios armijos nuostoliai operacijos metu irgi
byloty ta pati. Panasi pozicijy perémimo strategija buvo naudojama ir sausio 28 — vasario 4 d.
uzimant Kursiy nerija.

8. 16-osios lietuviskosios divizijos itraukimas | Klaipédos uzémimo operacija buvo politinis
zingsnis, pirmiausia turéjes propaganding potekste. Tai, kad , lietuviskoji® divizija pirmoji iZenge
1 ,.lietuviska“ Klaipéda, buvo faktas, eventualiai galéjgs paskatinti pozityvias nuostatas sovietinio
rezimo Lietuvoje atzvilgiu. Pokario propagandai jis sudaré prielaidas teigti, kad ,,sava™ Klaipéda
i$ ,,vokisko jungo* visiems laikams i§vadavo patys lietuviai, taciau nebiity padarg to be SSRS ir
Raudonosios armijos paramos.
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CONTROVERSIES SURROUNDING THE HISTORY OF SEIZURE OF KLAIPEDA
(1944-1945)

Vasilijus Safronovas
Klaipéda University, Lithuania

Summary

The article distinguishes between two historiographical traditions, which deal with the issue
of the seizure of Klaipéda. Analysing the Soviet tradition of historiographical representation, it
argues for the existence of certain model texts that were prepared by the highest academic groups
and went through the censorship of the highest institutions, supervised the ‘ideological purity’ of
the public space. These texts (which in this case appeared in Moscow and Riga) represent the issue
most adequately, as they were particularly based on documentary evidence. On the other hand,
other texts that appeared in the Lithuanian or local press were first of all based on model texts,
and secondly, they contained more propaganda. Analysing the German tradition, it was concluded
that most of the texts, which deal with this subject are either the accounts of former officers or the
memoirs of former Memel/Klaipéda residents, who were evacuated in 1944,

Several conclusions were made after comparing these traditions of representation. They are as
fol-lows:

1. The event analysis confirms that the Memel operation launched by Soviet troops on October
5, 1944 succeeded because the operation was unexpected. Another contributing factor was the ina-
de-quate defence of the Eastern Front near Klaipeda by the German troops.

2. The battles, which occurred around the bridgehead of Memel in the period from October 10th
un-til 23rd, were the only events in the entire story of seizure of Klaipéda that could qualify as ‘the
battle for Memel’. The Soviet troops were unsuccessful in this battle.

3. The seizure of Klaipéda during the Memel operation is considered to be one of the aims or
pos-sibilities. In Soviet literature, the failure of the Red Army near Klaipéda in October 1944 was
passed over in silence, as this failure didn’t match the narrative of the successful march of the Red
Army towards Berlin.

4. The reason for this failure by the Soviet troops in October 1944 can not be explained only
by the well-organized Wehrmacht’s defence or by the strength of the fortifications in this stretch of
the front, which, apparently were not prepared to defend against land-forces approaching from the
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East. Evidence suggests that the aim of the 1st Baltic front was to reallocate troops along the entire
stretch of the front. The Red Army committed to the attack against the bridgehead Memel only
two rifle divisions while the separation of the German army’s ‘North’ and ‘Centre’ groups was the
underlying goal during the Memel operation.

5. During the period from October 23, 1944 till January 1945 the Wehrmacht substantially re-
newed the troops in the bridgehead Memel, while there were no vital renewals of the besieging Red
Army troops. Thus, the possibilities of taking the bridgehead by storm decreased.

6. A comparison of German and Soviet literature recounting the events of January 10, 1945 cre-
ates doubts about the conclusions in some Soviet sources that the besieged German troops planned
to break off and join with the Courland Army Group Courland.

7. The storming of Klaipéda was planned for January 13, 1945, after the successful operations
of the 3rd Byelorussian front in East Prussia had begun. If the Soviet troops had taken the northern
part of Sambia peninsula, the possibility of supply and retreat by land of the troops located in the
bridgehead would have been cut-off. In consideration of this on January 22, it was decided to with-
draw the 28th Corps of Wehrmacht from Klaipéda. When this withdrawal had been detected by the
Soviet troops, they began the attack of Klaipeda. The event analysis of January 26-28, however,
clearly shows that Klaipéda was not taken by storm, as the Red Army only took over positions from
the withdrawing Wehrmacht troops. The possibility of clashes between the two armies seemed
to be quite real. These affairs nevertheless did not develop into a battle for Memel — Wehrmacht
succeeded in withdrawing its troops to the Curonian Lagoon and thus reinforcing its military capa-
bility in Sambia, and the rela-tively negligible losses of the Red Army points to the same. Similar
strategies were also applied when seizing Curonian Lagoon (January 28—February 4).

8. The involvement of the 16th Lithuanian Rifle Division in the operation to seize the bridge-
head Memel was a political decision for propaganda purposes. The fact that a ‘Lithuanian’ division
was the first entering ‘Lithuanian’ Klaipéda could possibly encourage a positive attitude toward a
Soviet Lithuanian regime. It allowed for post-war propaganda to argue that the Lithuanians them-
selves once-and-for-all ‘liberated’ ‘their own’ Klaipéda from the ‘German yoke’, but not without
support of the USSR and the Red Army.

KOHTPOBEPCHUU UCTOPUMU 3AXBATA KJAUIEBI B 1944-1945 TOJIAX

Bacunuii Cagponon
Knaitnenckuii yausepcurer, JIntsa

Pesmowme

Lens crareu — BepuUIIMpOBaTh HCTOPHIO «0CBOOOKIeHHs» Kiaiine p! B koHIle 1944 — Hadane
1945 r. u BbIsSIBUTH HaubOoJsiee 3HaUMMBble (pakTorpaduuecKkue U HHTEPIpPETAIMOHHbBIE TIPOOIEMBI,
3aKJTIOYaroNIeics B Hell. J{Is 9TOro MacCMB COBETCKMX MCTOYHHUKOB M UCTOPHOTPAPUU B CTAThE
CPaBHHUBAETCS C MyOIMKALUSIMH, KOTOPbIE TIOSIBUJIUCH B IOCICBOCHHOM [ epMaHny U B KOTOPBIX B
TOM WJIM NHOM Mepe 3aTPOHYT JaHHBII BOIPOC.

B crarbe BelgeneHbl JBe HCTOpUOTrpadUUeCKUE TPAIULIUH, CBSI3aHHBIE C IPOOJIEMATHKOM 3aXBaTa
Knaiinensr B 1944—-1945 ropax. MccnenoBanue coBeTCKON MCTOpHOrpadHUECKOil penpe3eHTaunu
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BBISIBUJIO BO3MO>KHOCTB BbIJIEJIEHUSI HEKOTOPBIX TEKCTOB, KOTOPBIE H3-3a CBOEH arpoOaIiiy B BBICIINX
aKaJIeMUUECKUX CIIOSX MM B BBICIINX MHCTUTYLIMSIX LIEH3YPbI, HAOIIOJABILNX HAJ U100 Y€ CKOM
CTEPHIBHOCTBIO» MYONUYHON cdepbl, Urpaid poib MPUMEPHBIX TEKCTOB. B 3THX TekcTax,
KOTOpbIC B JTaHHOM Cilydae OblLin omyOnukoBaHel B Mockse u B Pure, Bonpoc paccmarpuaics
HaunOoJee aJleKBaTHO, IIOCKOJIBKY B HUX OBLJI JOCTUTHYT YPOBEHb HanOoee TOKyMEHTUPOBaHHOTO
pacckaza. Jlpyrue TEKCTBI, KOTOpbIE ITyOJMKOBAIMCh HA JIMTOBCKOM HWIIM JIOKaJbHOM YpPOBHE
mevatd, Oa3upoBaIMCh Ha IPUMEPHBIX TEKCTaX. YPOBEHb IPOMAraHIUHCKOW PHUTOPUKH B
HUX Takxke Obul Oojiee BBICOKMM. lcciemoBaHue HEMEUKOW TpaaWIMM HCTOPHOTpaduyecKou
penpe3eHTanny Mokasaso, YTo OOJIBIIMHCTBO TEKCTOB, CBSI3aHHBIX C 0OBEKTOM aHAN3a, ABJISIINCDH
WA COOOMIEHUSMH OBIBITUX O(HIIEPOB, WIH BOCTIOMHHAHMAMH OBIBIIHX >kuTenerd Kmaitmenst,
KoTopbie B 1944 1. ObLTH 9BaKyHupoBaHbl B [ epMaHHIo.

CpaBHeH#e 00eux TpaJuIuil penpe3eHTalui 1aeT OCHOBY JIeaTh CJIEAYIOIHE BHIBOBL:

1. AHanm3 coObITHH IoATBEpKIaeT, 9To BoeHHBIM critaM CCCP, mpn Hauatnu 5 okta6ps 1944 1.
MewMmenbeKoli orepaniy, yIaioch co3aaTh dSPQGEKT BHE3AMHOCTH, KOTOPBIH MOT CIIOCOOCTBOBATH
TOMY, YTO BOCHHBIE CUJIbI [ €pMaHNM HE yCIesld BOBPEMsI OPraHU30BaTh aIeKBaTHOM 3a1uThl Kiiaii-
HEJICKOTO yyacTka (poHTa.

2. bou, mpoxomuBmme 10-23 okTsa0psi Bokpyr Kiaiimenckoro mmangapma, SBISIOTCS
€IMHCTBEHHBIMU COOBITHAMH BO Bcell ucTopum 3axBata Kiaiimenmsl, KOTOpble BO3MOXKHO
KBaUUITMPOBATh Kak «cpakeHue 3a Kmaitnemy». s Boennsix cuit CCCP ato cpakenue ObUTO
HeyJauHbIM.

3. 3axBar Knaiinensl B xome MeMeabCKOW OMEpamuy CICAYeT CYMTATh OMHON W3 IeNeh WiTu
BeposTHOCTEH. YMamuuBaHue o Heynaue 3axBara Kiainensl B okTsiOpe 1944 r., koTopoe yacto
NPOSIBIISICTCSL B COBETCKOW JIMTEpaTrype, OOBSICHACTCS TeM, YTO NPHU3HAHUE TAKOW Heynadu He
BITMCHIBAJIOCH B 00MIyI0 (hadyiry HapaThBa, paccKa3bIBaBIIETo 0 M0Oe0HOCHOM moxoae KpacHoit
apmuu Ha bepaun.

4. Heynauya COBETCKUX BOCHHBIX CUJ B OKTAOpe 1944 1. 00BSICHSIETCS HE TOJBKO M HE CTOJIb
BepmaxTom Xopormo opraHu30BaHHOW 000POHOM MITH MOIITHOCTEIO 000POHUTETHHBIX COOPYKEHUH
B npeaenax Kiaiinensl, KOTOpble, BEPOSTHO, Jake HE OBbLIM MOATOTOBJICHBI JII 0OOPOHBI IPOTHB
CYXOIYTHBIX BOHCK, MPHOJIMKAIOIIUXCS C BOCTOUHOM CTOpOHBI. bosiee 000CHOBaHHOM PUYUHON
ciemyeT cuuTarh crpemieHue 1-ro Ilpmbantuiickoro ¢poHTa OallaHCHPOBATH, PACTIPEICIISII
BOCHHBIC CHJIBI HA IIUPOKOM y4acTke GpoHTa. [[ppopureTHO 11eTbi0 ObUIO OTIENEeHUE apMENCKUX
rpynmn «Cesep» 1 «LleHTp», a 3T0 He MO3BONINII0 OPOCUTH TPOTHB BOEHHOU IpyNITUpPOBKH Bepmaxra,
okazasiueiics B Kiaiinenckom miamiapme, 6osiee MOIIHBIE CHIIBI, YEM /IBA CTPEIIKOBBIX KOpILyca.

5. B nepuon mexay 23 okta0ps 1944 r. u suBapem 1945 . BepmaxTt cymecTBeHHO OOHOBUI
BOoeHHbIE criibl Kimaiineackoro ruiamjapma, ¢ Ipyroil CTOpOHY, CYIIECTBEHHOTO OOHOBIIEHHUS CHIT
KpacHo#i apmun, GIIOKHMpOBaBIIMX TUTAIApM, HE TPOHM30ILIO. DBEHTYaIbHO 3TO 03HAYAJIO, YTO
BO3MOKHOCTH LITypMa IUIaiiapMa Juist cuil, OokupoaBinx Knaiineny, Obutn eie yMeHbILIEHBI.

6. CpaBHeHHe TpakToBOK coObiThii 10 stHBapst 1945 1. B HeMenKol M COBETCKOM JIUTEpaType
BBI3BIBAET COMHEHHME B TOM, UYTO OKpPYKEHHBIE CHJIBI IUIAlJapMa MBITAINCh COECOUHHUTCA C
Kypnsanackoi rpynnupoBKoil, Kak yTBEpXk/AajJoCh B HEKOTOPBIX COBETCKUX MCTOUYHUKAX.

7. Ultypm Knaiinept ObUT IPEyCMOTPEH TOJBKO MOCIIE TOTO, Kak 13 siaBapst 1945 r. Havanoch
CPaBHHUTEJIBHO YyCIEUHoe HacTymieHue 3-ro benopycckoro ¢ponra B Bocrounoii IIpyccum.
3axBaT ceBepHOW yacTH 3eMJIaHACKOro MOJIyoCTpoBa i CHJI, JUCIONUpoBaHHBIX B Kiaiinene,
03Ha4aJs ObI 0Tpe3 BOBMOKHOCTH CHAOKEHUS M OTCTyTUIeHHs cymieil. OnieHnB 310, 22 sHBapst ObLIO0
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TIPUHSATO pelIeHne 00 OTCTyIUICHNH 28-T0 Kopimyca Bepmaxra n3 Kimaiime s, 3aMeTHB OTCTYTUICHHE,
COBETCKHMM BOMCKaM HaMe4eHHOE HayaJ1o IiTypma Kitaiine il mpuIioch HAUMHATG IPEIBAPUTEIBHO,
OJTHAKO aHaIM3 cOOBITHI 26—28 sHBaps MOKa3bIBAET, YTO 3allJIAHMPOBAHHOTO ImTypMa Kiaiineast
HE TIPOM30IILI0, MOCKONBbKY KpacHas apMusi JIMIIb TepexBaTbiBajia OOOPOHUTENBHBIE MTO3UITHH,
U3 KOTOPBIX OTCTyNanu Boiicka Bepmaxrta. BeposTHOCTH CTONKHOBEHHH 00EMX apMHUH B TaKoM
cilydae KakeTcsl peajibHOM, OIHAKO AT CTOJKHOBEHHE HE Mepepociu B cpaxkeHue 3a Kmaiineny.
Bepmaxty ynanoch OTTSHYTh CBOM BOlCKa Ha KypIICKy 0 KOCY U YKPEIIUTh MU COITPOTUBIICHUE Ha
3eMJIaH/ICKOM TOJIyOCTPOBE; CPaBHUTEIBHO HECYIIECTBEHHBIE oTepu KpacHoi apMun Bo BpeMs
OTIepAIlK ATO TAKKE MOJTBEPIKIAIOT. Takasi ke cTparerus rnepexnara Mmo3uiuii Obliia HCIoIb30BaHa
u nipu 3aHsATHN Kyprickoit kocer 28 ssHBaps—4 deBpas.

8. Bopneuenue 16-0i1 JIUTOBCKOM CTpENKOBOM AMBU3MK B omepanuio 3axBara Kiaiimembt
OBUIO JeiicTBHEM MOJUTHYECKUM, KOTOPOE, MPEKIe BCEro, MMENO XapakTep MponaraHAniCKHA.
@DaxKT, YTO «IMTOBCKAs» TUBU3US MEPBOM BCTYNUIIA B «JIUTOBCKYI0» Kiaiineny, 3BeHTyalnbHO MOT
CIOCOOCTBOBATh CO3JAHUIO OoJee MO3UTHUBHOTO HACTPOs B JIMTBE MO OTHOIIEHHIO K MECTHOMY
COBETCKOMY pexuMmy. 1l TTOCIeBOCHHOW Tporaranibl JaHHbIA (akT CO3Jall MPEINOChUTKH IS
YTBEPXKJICHUH, UTO «CBOIOY» Kimalinemy U3 «HEMEKOTO Ura) HaBCET/Ia OCBOOOIMIIN CaMU JIUTOBIIBL,
OJIHaKO OHHU He cMoIn ObI caenath sToro 6e3 nomout CCCP u KpacHoii apmun.

150



