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2009 m. rugséjo 10—12 d. Klaipédoje vyko Antrasis Lietuvos istoriky suvaziavimas ,,Tarp tra-
dicijos ir naujy is§akiy: Lietuvos istorijos mokslas naujojo tikstantmecio pradzioje, skirtas
Lietuvos vardo pamingjimo tiikstantmeciui. Suvaziavima organizavo Lietuvos nacionalinis istori-
ku komitetas, vienijantis istorijos tyrimus vykdancias Lietuvos akademines ir mokslo istaigas. Po
Pirmojo istoriky suvaziavimo, vykusio 2005 m. Vilniuje, buvo nuspresta suvaziavimus rengti kas
ketveri metai skirtinguose Lietuvos universitetiniuose miestuose, siekiant diskutuoti apie istorijos
mokslo ir istorijos didaktikos aktualijas bei visuomenés istorinés savimonés raidos tendencijas.
Antrojo suvaziavimo tematika lémé Lietuvos vardo paminéjimo tiikstantmecio jubiliejus. Be tra-
diciniy temy, skirty tam tikry laikotarpiy tyrimy apzvalgai, daug démesio buvo skirta pastaruoju
metu aktualiai ir reikSmingai istorinés atminties problematikai — sureikSminant istoriko ir visuo-
mengs istoriSkumo santykio klausima. Suvaziavimo struktiirg sudaré du temy blokai: Lietuvos
istoriky naujausios tyrimy problematikos pristatymas; plenarinés diskusijos, kurios buvo skirtos ne
tik istoriky bendruomenei, bet ir platesnei istorijos tyrimais besidominciai publikai.

Suvaziavimo darbas buvo suskirstytas i 10 sekciju, kurios aprépé Lietuvos istorijos problemas
nuo viduramziy iki $iy dieny. Atidarymo dieng visus susirinkusius dalyvius diskusijoms ir istorinés
tiesos paieSkoms nuteiké profesoriaus i§ Kylio universiteto Werner Paravicini perskaitytas prane-
Simas Istoriko tiesa.

Rimvydas Petrauskas (Vilniaus universitetas, VU) vadovavo sekcijai ,, Siuolaikiné saltinotyra:
istoriné rekonstrukcija ir istoriko vaizduoté “. Sioje sekcijoje dr. Artiiras Dubonis (Lietuvos istori-
jos institutas, LII) praneSime Lietuvos istorinés geografijos XIII-XIV a. problemos: tarp teorijos ir
praktikos, remdamasis negausiais raSytiniais Saltiniais, pabandé atskleisti, kaip per atramos taskus,
specialiai kurtus pirmyjy Lietuvos valdovy, buvo vykdoma valstybés centralizacija. Prelegentas
parodé, kad kompleksinis tyrimas gali atverti naujas perspektyvas nagrinéjant fundamentalius Lie-
tuvos valstybés susiformavimo genezés klausimus.

Kitas prelegentas Darius Baronas (LII) praneSime Pilénai senyjy ir naujyjy istoriky vaizduotéje
pabandé parodyti, kad zymusis XV a. lenky kronikininkas Janas Dlugosas Pilény istorijos proto-
tipu pasiémé dar romeny laikais jvykusiy dviejy tvirtoviy uzémimo apras§yma. IS romény pasako-
jimy esg naratyva deliojes ir XVI a. kronikininkas Motiejus Strijkovskis. Véliau jy pasakojimams
buvo ,,uzvelkami“ nauji marskiniai, taip vis tolstant nuo ,,tikryju Pilény. Autorius paskelbé gan
griezta verdikta visiems Pilény gynéjuy apologetams: Pilény gynéjy vadas Margiris buvo literatii-
riné fikcija, o Pilény gynimas — ne lietuviy kilmés istorija. D¢l Siy iSsakyty minciy kilo natiirali
reakcija, daugelis diskusijoje pasisakiusiy istoriky (A. NikZentaitis, 1. LukSaité, D. Kuolys ir kiti)
gan skeptiskai pazvelgeé i tokia Pilény istorijos traktuote.

Rimvydo Petrausko (VU) pranesime Vytauto vainikas: nejvykusios kariinacijos ir ,, dingusios *
kariinos reiksmés buvo i§sakyta idomi mintis, jog Vytautas beveik nieko nedaré, kad svajotoji karti-
na greiciau ji pasiekty. Kita vertus, autorius paneigé nuo seno istoriografijoje ir visuomenéje sklin-
dancius gandus, kad lenkai vis délto jokiy Vytauto kariiny nebuvo atéme ir kad jas imperatorius
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Zigmantas Liuksemburgietis ikeité turtingam Niurnbergo pirkliui, o tas véliau sulydes. Sulydytoje
kartinoje tik dabar galime izvelgti nerealizuotas galimybes, Jogailos ir Vytauto mastymo dinastine-
mis kategorijomis platuma.

Riita Capaité (LII), pateikdama pranesima Vytauto mirtis: Saltiniai ir interpretacijos pratesé
paskutiniy mety Vytauto gyvenimo istorijg ir klausytojus suintrigavo didZiojo valdovo ligy isto-
rija, parodydama, kad einant tokiu keliu galima ne tik patenkinti smalsuma atskleidziant valdovo
negales, bet ir susipazinti su dvaro kasdienybe, to meto medicinos lygio subtilybémis. Prelegente
neatsake, nuo ko miré Vytautas, bet pats valdovo ligy aprasymas buvo originalus biidas naujai pa-
zvelgti | Vytauto epochos kasdienybg.

Pagaliau Darius Antanavicius (LII), nepaisydamas praneSime Dorasis ,, Dorojo lietuvio* (1592
m.) autorius esancio zodzio ,,doras®, anaiptol nesiémé nagrinéti, ka reiskia buti doram XVI a.
Greiciau atvirk$ciai — autorius parodé, kad dorai knibinédamasis po islikusius Saltinius istorikas
gali pajausti tikraji pazinimo, o veikiau — Zmogaus atpazinimo, dziaugsma. Paaiskéjo, kad ,,Dorojo
lietuvio® autorius galéjo biiti ne XVII a. istoriko Vijiiko Kojelavi¢iaus minimas Zemai&iy bajoras
Chrizostomas Volatkevi¢ius, 0 ASmenos pavieto bajoras literatas ir raStininkas Livonijoje Elijus
Pilzinovskis.

Idomiy diskusiju sukélé sekcijoje ,,Tapatybés XIX a. Lietuvoje’ (vadovas Rimantas Miknys)
skaityti prane$imai. Prelegentai RySard Gaidis (VU) (XIX amziaus antrosios pusés — XX a. pra-
dzios ,,lojalisto* portretas), Dalia Marcinkeviciené (VU) (Tautinés tapatybés aspektai XIX a. lie-
tuviy Seimoje), Paulius Subacius (VU) (Kaip (ar) keitési Antano Baranausko kultiriné tapatybé),
Rimantas Miknys ir Darius Stalitinas (LI1) (Lenkiskumas Lietuvoje: tapatybés modeliai), Saulius
Pivoras (Vytauto Didziojo universitetas, VDU) (Baltvokieciy ir Suomijos Svedy modernaus tauti-
nio tapatumo klausimu), Remigijus Civinskas (VDU) (Etnokonfesiniy ir luominiy tapatumy kai-
tos raiskos XIX a. pirmos pusés miestuose), Zita MediSauskiené (LII) (Naujos tautinés tapatybés
formos paieskos Lietuvoje XIX a. pirmoje puséje (nuo politinés link kultirinés tapatybés)) aptaré
tautinés tapatybés pokycius nuo Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje dominavusios politinés-pi-
lietinés tautos sampratos iki naujausiais laikais jsivyravusios etnolingvistinés tapatybés sampratos,
ivairialypes kolektyviniy tapatybiy koegzistavimo aplinkybes XIX—XX a. pr. Lietuvoje ir kaimy-
niniuose krastuose.

Sekcija ,,Velyvasis sovietmetis Lietuvoje: tyrimy biiklé ir naujy prieigy galimybés‘* (vadovas Art-
nas Streikus, Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimy centras, LGGRTC) buvo skirta
7-0jo desimtmecio pabaigoje susiformavusios visuomenés, kuri i§ esmés nebesikeité iki rezimo zlu-
gimo, analizei. Skirtumy nuo bendrojo sovietinio vardiklio ieskojo, vélyvojo sovietmecio situacija
analizavo Marija Drémaite (VU) (Industrializacija, urbanizacija ir regioninis planavimas sovietme-
Cio Lietuvoje: tyrimy prieigos ir kontekstai), Vilius Ivanauskas (LII) (Lietuviskosios nomenklatiiros
veiklos interpretacijos. tarp sovietizacijos, modernizacijos ir tautiniy interesy), Algirdas Jakubcionis
(VU) (Neginkluoto antisovietinio pasipriesinimo Lietuvoje problematika), Daiva Dapkuté (VDU)
(Iseivijos rysiai su sovietine Lietuva: Siuolaikiniy tyrimy problemos), Artinas Streikus (LGGRTC)
(Baznycia ir vélyvojo sovietmecio visuomené: atsakyti ir neatsakyti klausimai).

Sekcijoje ,,Sukilimai, maistai, revoliucijos XVIII a.: istoriografiniy tradicijy sankirtos (vadové
Ramuné Smigelskyté-Stukiené, LII) Liudas Glemza (VDU) perskaité pranesima Maistai ir revo-
liucijos Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés miestuose ir miesteliuose, kur atskleidé miestieciy bei
miestelény vaidmeni komplikuotoje Ketveriy mety seimo ir valstybés padalijimy epochoje. Valdas
Rakutis (Generolo Jono Zemaicio Lietuvos karo akademija, LKK) pranesime Maisty ir sukilimy
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malSinimo kultiira Lietuvoje parodé, kaip buvo mal§inami maistai ir sukilimai LDK, kg buvo gali-
ma laikyti maiStais bei maistininkais ir kaip buvo su jais susidorojama. Gintautas Sliesoritinas (LII)
pranesime Respublikony kova su Sapiegomis XVIII a. pradzioje dar karta prisilieté prie kontrover-
siskai nagrinétos didiky grupuociy kovos. Valkininky misis ir po jo vyke procesai, kaip parode
prelegento pranesimas, gerai iliustruoja ta anarchija, kuri kerojosi ATR Saksy dinastijos laikais.

R. Smigelskyté-Stukiené (LII) pranesime 1769 m. jvykiai Siauliy ekonomijoje: maistas ar su-
kilimas? Istoriografiniy tradicijy sankirtos didziausia démesi skyré savoky ,,maistas® ir ,,sukili-
mas‘ definicijoms aptarti. Tai, beje, atsispind¢jo ir véliau kilusioje diskusijoje. Prelegenté teige,
kad maiStas — tai pirmiausia judéjimas be ideologijos, taigi galbiit net labiau stichiskas, tuo metu
sukilimas turi konkre&ius siekius. Todél ir Siauliy ekonomijos sukilima geriau tikty vadinti maistu.

Dr. Eduardas Brusokas (VDU) praneSime Nereguliarieji sukiléliy daliniai Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje 1794 m., ko gero, pirmga karta lietuviy istoriografijoje aptaré, ka galime vadinti
nereguliariaisiais daliniais, kas juos sudaré ir kokias funkcijas jie atliko 1794 m. Tado Kosciuskos
vadovaujamame sukilime.

Nerijaus Sepecio (VU) vadovautoje sekcijoje ,,Kaimyny issikiai miisy praeities atminciai ir
pazinimui: tapatybés projektai, sqmonés kontrolé, sqvoky primetimas ir istorijos politika dabar-
tinéje Rusijoje Arvydas AnuSauskas, Egidijus Vareikis, Bernardas Gailius, Ramiinas Trimakas,
Aurimas Svedas, Algimantas Kasparavi¢ius diskutavo apie istorijos politizacija ir politikos istori-
zacijq posovietinéje erdvéje, Rusijos i88uki XX a. istorijai ir XX a. istorijos i1§§tiki Rusijai. Jie kéle
klausima: ar istorijos erdvés ,,uzkariavimas XXI a. Rusijoje yra negatyvioji istoriné tapatybé.

Sekcijos ,, Klaipédos ,, sugrqzZinimas | europinj kontekstq 1939 m. * (vadové Silva Pocyté) atsi-
radimas istoriky suvaziavimo programoje nebuvo atsitiktinis. Istoriky suvaziavimas vyko Klaipé-
doje, kurios universiteto istorikai jau beveik pora deSimtmeciy tyrinéja Klaipédos miesto ir krasto
bei Mazosios Lietuvos istorija ir kultira; antra, 2009 m. sukako 70 mety nuo Klaipédos krasto
praradimo. Sis ,,jubiliejus* subrandino idéja suorganizuoti &iai temai skirta sekcija Lietuvos isto-
riky renginyje.

Sia sekcija moderavo Dr. Joachim Tauber i§ Nord-Ost instituto (Liuneburgas, Vokietija), ku-
ris moksliniuose darbuose daug démesio skiria Vokietijos uzsienio politikos tarpukariu analizei ir
Klaipédos krastui. J. Tauber apzvelgé europini Klaipédos krasto konteksta, kuris susiklosté 1939
metais, nes, jo nuomone, europinio démens stokojama nagrin¢jant Klaipédos krasto problema bres-
tancio karo akivaizdoje.

Svarbiausia istoriko i§vada buvo ta, jog 1939 m. kova dar nebuvo suprojektuotas Hitlerio—Sta-
lino paktas, tad vienintelé valstybé, kuri pareiské protesta prie§ Vokietijos veiksmus Lietuvos ir
Klaipédos krasto atzvilgiu, buvo Soviety Sajunga. Kita vertus, nereikéty uzmirsti, jog Lenkijos
uzpuolimo planas ,,Fall Weiss* buvo parengtas balandzio 1 d., t.y. praéjus savaitei po Klaipédos
krasto ansliuso.

Ceslovas Laurinavitius (LII), ie§kodamas atsakymo i klausima, ,,Ka reidkia Lietuvai turéti
Klaipéda?*, lakoniskai konstatavo, jog Klaipéda Lietuvai garantuoja jurinés valstybés biti, kuri i$-
siskiria Vakary civilizacijai biidingu racionaliu dinamizmu ir politiniu demokratiSkumu. Praneséjas
didZiausia démesi skyré Versalio sistemos analizei. Nagrinédamas pokaring tarptauting situacija,
dr. Laurinavicius akcentavo rusiskaji ir lenkiskaji veiksni. Autorius tiesiogiai susiejo poversaling
padéti su Rusijos padétimi, konstatuodamas, jog po soviety valdzios isitvirtinimo Rusijoje pasta-
roji buvo i$stumta i§ europinés arenos, ir tai sunkino Klaipédos krasto klausimo sprendima, nes
Lietuvai, netekusiai kaimyninés valstybés globos, Vakarai neperdavé Klaipédos krasto demokrati-
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niu biidu, o krasto prijungimas prie Lietuvos ,,incidentiniu vadinamo sukilimo biidu* komplikavo
padéti Siame regione.

Lenkijos siekis palaikyti stabiluma regione, pretenduojant ne tik i visa Lietuva, bet ir | Klaipé-
da, sukélé nesutarimus su Lietuva, kas destabilizavo politing situacija. Versalio sistemos zlugimo
istakas C. Laurinavi¢ius siejo su Vakary valstybiy pasyvumu, kurios, atsisakiusios palaikyti nepri-
klausomas valstybes Vidurio Ryty Europoje, ne tik atvéré kelia revansistinés Vokietijos isivyravi-
mui, bet ir Versalio sistemos griti¢iai.

Silva Pocyté (Klaipédos universitetas, KU) lietuvininky klaipédiskiy politines ir tautines nuos-
tatas 1939 m. kovo i§vakarése analizavo remdamasi archyviniais dokumentais, svarbiausios lie-
tuviskos organizacijos Klaipédos kraste — Lietuviskuyju organizacijy komiteto (ikurto 1934 m.)
— paskutiniy posédziy protokolais, kuriuose atsispindi per visg tarpukarj vyke nesutarimai tarp lie-
tuvininky klaipédiskiy ir didlietuviy. Sie nesutarimai kilo dél skirtingo pozitrio { Klaipédos krasto
atlietuvinimo politika: didlietuviai laikési rezervuotos pozicijos ne itin lietuvisky lietuvininky at-
zvilgiu. Nesugebg¢jus sutelkti visy lietuvisky jégu i vieningg darinj, 1939 m. vasario ménesj svars-
tyta galimybé LietuviSkyjy organizacijy komiteta reorganizuoti ir vietoj jo sukurti naujg draugija.
Islikusiuose posédziy protokoluose ryskéja trapi ir sudétinga lietuviskumo situacija paskutinémis
autonominio Klaipédos krasto gyvavimo dienomis. Lietuvininkai klaipédiskiai mané galésiantys
apsisaugoti nuo stipréjancios vokiskos propagandos sukiire nauja, nuo centro valdzios finansiskai
nepriklausoma draugija. Idéjiniu pagrindu sitilytas lietuviskas nacionalsocializmas. Tai atkleidé,
kad pagal vokiska modeli sukurta ideologija jiems buvo artimesné nei didlietuviy sitlytos lietuvis-
kos veiklos perspektyvos.

Vygantas Vareikis (KU), remdamasis gausia Lietuvos centriniame valstybés archyve esancia
dokumenty baze, nagrinéjo lietuviy pasitraukima i§ Klaipédos krasto, daugiausia démesio skirda-
mas kariniam §io proceso aspektui, iliustratyviai perteiké tuo metu tarp krasto civiliy lietuviy gy-
ventoju ir kariskiy tvyrojusia itampa, chaosa Lietuvos centro valdZzios istaigose ir Lietuvos politini
bejégiskuma pries Vokietijos politinés ir karinés galios demonstravimg ultimatumo metu. Esminé
autoriaus iSvada buvo ta, jog informacijos trikumas apie politing situacijq kraste, apie evakuacijos
planus sutrukdé Lietuvos istaigoms ir institucijoms efektyviai iSvezti i§ krasto ¢ia buvusi Lietuvos
valstybés ir jos pilieCiy turta, nes jau nuo 1939 m. kovo 22 d. ryto Lietuva nebeturéjo realios jtakos
Klaipédos mieste ir visame kraste.

Zenonas Butkus (VU) pranesime analizavo Latvijos ir Estijos pozitiri { 1939 m. Klaipédos ivy-
kius ir atskleidé krasto geopoliting jtaka Baltijos $aliy saugumo kontekste. Autorius konstatavo, jog
Sios dvi valstybés suinteresuotos steb¢jo ir dalyvavo sprendziant Klaipédos problema visa tarpuka-
11. 1938-1939 m. sandiiroje Lietuvos kaimynés valstybés atvirai ragino Lietuva taikiai susitarti su
Vokietija dél Klaipédos krasto, kurio nestabili padétis kélé pavojy ne tik Lietuvos, bet ir Latvijos
bei Estijos nepriklausomybei. Autorius atskleidé radikalia Klaipédos krasto atzvilgiu esty pozicija,
kuri nenumaté jokios pagalbos Lietuvai, o iSreiské palankuma Vokietijai, tuo tarpu Latvija, nors
ir laikési nuosaikesnés ir santliresnés retorikos, taciau nejzvelgé jokiy galimybiy Lietuvai islaikyti
Klaipédos krasta. Analizuodamas tokji nesolidary Baltijos Saliy pozitri { Klaipédos krasto klausi-
ma, Z. Butkus pateiké iSvada, jog tai buvo bendros Baltijos Saliy vienybés stokos rezultatas, nes
Sios valstybés tur¢jo telktis ir vienytis ne 1939 m., o daug anksciau.

Apie Lietuvos interesy gynima Klaipédos kraste 1939-1940 m., po ansliuso ir iki savo nepri-
klausomybés praradimo, kalbéjo dr. Artinas Bubnys (Lietuvos genocido ir rezistencijos tyrimy
centras). Jis analizavo, kaip Lietuva sprendé Klaipédos krasto turto perdavimo Vokietijai klausi-
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mus, kaip gyné Lietuvos valstybés pilie¢iy, likusiy Klaipédos kraste, interesus, kuriems atstovavo
Klaipédoje balandzio pabaigoje pradéjes veikti Lietuvos generalinis konsulatas. PraneSime buvo
pateikti faktai apie jau pirmomis ansliuso dienomis vykdytus lietuviy visuomenés veikéjy ir valsty-
biniy istaigy vadovy suémimus, aktyviy lietuvininky/klaipédiskiy internavima ir Lietuvos pastan-
gas iSlaisvinti suimtuosius. Lietuva turé¢jo ginti ir lietuviy darbininkuy, pasilikusiy Klaipédos kraste,
interesus, sieké uztikrinti lietuviy kultiros ir Svietimo jstaigy Klaipédos kraste veiklos tgstinuma,.

A. Bubnio tema kitu rakursu papildé doc. dr. Ariiné Arbusauskaité (KU), kuri, remdamasi ar-
chyviniais dokumentais, pateike iki Siol Lietuvos istoriografijoje nenagrinéta tema apie pabegeliy
18 Klaipédos krasto padéti Lietuvoje 1939 m. Pranesé¢ja nurodé, jog neorganizuota civiliniy istaigy,
ligoniniy, mokykly, civiliy gyventojy evakuacija buvo svarbiausias panika tarp gyventojy — Klaipé-
dos krasto ir Lietuvos — skleides veiksnys. Pabégéliais, atsidiirusiais Lietuvos pasienio miesteliuose —
Kretingoje, Tauragéje, Kaune, riipinosi visuomeninés organizacijos, Lietuvos Raudonojo kryziaus
isteigtas komitetas. Pasitelkusi Lietuvos Raudonojo kryziaus duomenis, autor¢ teige, jog i Lietuva
atvyko apie 12 000 pabégéliy, kurie ¢ia susidiiré su gyvenamojo ploto, idarbinimo problemomis.

Karo istorijos sekcijoje ,,Lietuvos karo istorija: metodologinés problemos ir ateities vizijos*
(vadovai Valdas Rakutis ir Jonas Vaicenonis) buvo skaitomi penki Lietuvos ir Lenkijos mokslinin-
ky pranesimai, kuriuose analizuotos karo istorijos Lietuvoje tyrimy problemos ir pristatoma Len-
kijos patirtis karo istorijos tyrimy srityje. Lietuvos karo istorijos tyrimy baruose pastaruoju metu
pasirodo naujy publikacijy ir monografijuy, taciau kokybinio tobuléjimo pasigendama. Tyrinétojai
susiduria su problemomis, kai néra suformuota kompleksiné jauny karo istoriky rengimo sistema,
daugiausia dirbama naudojant tradicines metodikas, o ir tos pacios néra tinkamai parengtos. Tad
ir Sios sekcijos darbo tikslai buvo suteikti nauja impulsa karo istorijos tyrimams, pagerinti darbo
koordinacija ir inicijuoti kokybini karo istorijos tyrimy augima.

Atsizvelgiant { sekcijos tikslus, Valdas Rakutis (Generolo Jono Zemai¢io LKK) pranesime
Lietuvos karybos vystymo perspektyvos akcentavo karo istorijos tyrimy problemas, susijusias su
specialisty, tyrimo centry ir veiklos koordinavimo stoka. Anot V. Rakucio, karo istoriky kalve ir
tyrimu centrais galéty tapti VDU ir LKA, kur nattiraliai yra susiformave tyréju tinklai. Aptarta karo
istoriky rengimo problema ir nuogastauta, kad praktiskai néra mokslininky, kurie turéty istorini ir
karini iSsilavinima. Kita vertus, buvo atkreiptas démesys, kad parengti specialistai negauna darbo,
nes néra institucijy, nuosekliai dirbanciy karo istorijos tyrimy srityje ir galin¢iy absorbuoti naujus
kadrus. Taciau buvo konstatuota, kad nepaisant visy sunkumuy, teigiamy poslinkiy esama — kasmet
publikuojami nauji tyrimai ir leidziamos monografijos, o Karo archyvas tapo akademiskai pripa-
zintu leidiniu. Pranes¢jas {zvelge ir ateities perspektyvas, siilydamas parengti dviejuy tomy Karo
meno istorijq, o VDU ir LKA kurti bendra karo istorijos magistrantiiros studijy programa.

Svecias 1§ Mikalojaus Koperniko universiteto Tortinéje prof. habil. dr. Waldemar Rezmer pra-
nesime Lenkijos karo istoriky rengimo sistema — biiklé ir perspektyvos pristaté karo istoriky ren-
gimo sistemos vystymasi Lenkijoje nuo 1925 m., iSkeldamas karo istoriky karinés kvalifikacijos
ir istorinio parengimo problematika. Buvo apzvelgta kariniy ir civiliniy karo istorijos mokykly
raida, salygos, kuriomis evoliucionavo Lenkijos karo istorija, konstatuota, kad Siuo metu Lenkijoje
beveik 20 aukstyju mokykly veikia karo istorijos padaliniai, o TorGinéje Mikalojaus Koperniko
universitete yra karo istorijos studijy specializacija.

VDU istorikas Jonas Vaicenonis pranesime Kariniy daliniy istorijos rasymo metodika ir jos
problemos analizavo kariniy daliniy istorijos Lietuvoje tyrimy eigg ir metodika. Pranes¢jas kons-
tatavo, kad kariniy daliniy istorija tarpukariu buvo susidométa apie 1928 m., minint daugumos
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daliniy deSimtmecio jubiliejy, o nuo XX a. 4-ojo deSimtmecio vidurio kariuomenés daliy istorijos
ir LDK karybos tyrimy émeési istorikai profesionalai — dr. Zenonas Ivinskis, dr. Jonas Matusas,
Paulius Slezas. Vélesni tyrimai buvo vykdomi jau ideivijoje, o po 1990 m. vél atnaujinti Lietuvoje.
Siame kontekste prelegentas iiskyré Gintauto Surgailio monografija ,,Lietuvos karinis laivynas
1935-1940 m.“ ir Karo archyve publikuotg 1-ojo péstininky pulko istorija. Buvo atkreiptas déme-
sys, kad praéjus jau beveik dvideSimc¢iai mety nuo Lietuvos kariuomenes atktirimo dar neatlikti
beveik jokie i§samesni tyrimai $ia tema.

Gediminas Lesmaitis (LII) pranesime XVI a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés karybos ty-
rimy perspektyvos 1zvelgé XVI a. Lietuvos karybos istorijos tyrimy problemas, apibrézé perio-
dizacijai reikalingas chronologines ribas. G. Lesmaicio nuomone, XVI a. karo istorijos tyrimy
chronologinés ribos bty 1492—-1586 m.! Konstatuota, kad jau¢iamas §io laikotarpio karo istorijos
tyrimy stygius, o pras¢iausiai istirtas 1512—1524 m. karas, i$skyrus jau daug publikacijy sulauku-
si OrSos musj ir samdomosios kariuomenés padéti minétu laikotarpiu. Prane$éjo manymu, biity
perspektyviis 1512—-1524 m. karo, ginkluotés, Liublino unijos jtakos LDK karybai bei XVI a. LDK
visuomenés kaip sukarintos tyrimai, o geriausia XVI a. LDK karo istorijos tyrimy baze bty Vil-
niaus universitetas, kuriame dirba Sio laikotarpio istorijos specialistai, ta¢iau problema yra ta, kad
VU néra né vieno karo istorijos kurso.

Sekcijoje buvo aptartos karo istorijos tyrimy galimybes taikant tarpdisciplininius metodus. Si-
monas Strelcovas (Siauliy universitetas, SU) pranesime Tarpdisciplininiai metodai XX a. Lietuvos
karybos istorijos tyrimuose siulé pasitelkti politinés ir socialinés istorijos tyrimy metodus, atlikti
tarpdisciplininius karo istorijos ir sociologijos, antropologijos, kultiirologijos, demografijos ir kt.
tyrimus, kurie leisty naujai pazvelgti { karo istorija. Konstatuota, kad nauji karybos tyrimy metodai
koreliuoja atminties ir jamzinimo savoky santyki ir atveria duris platesniam dialogui.

Diskusiju metu buvo isreiksta viltis, kad Lietuvos karo istorijos draugijos veikla igaus naujq
impulsa, o biisimi karo istorijos tyrimai bus labiau koordinuojami, finansuojami, rengiant naujus
specialistus, formuosis stipri Lietuvos karo istorijos mokykla. Taip pat buvo isreiksta viltis, kad
naujai rengiamame Studijy kryptis sudaranciy Saky sqrase karo istorija bus jtraukta kaip atskira
istorijos studiju krypties $aka, kas {vyko jau pasibaigus suvaziavimui.

Sekcijoje ,,Kai forma prilygsta turiniui: naratyvo likimas lietuviy istoriografijoje (vadovas
Egidijus Aleksandravicius, VDU; sekcijq moderavo Irena Vaisvilaité, Europos humanitarinis uni-
versitetas, EHU) buvo diskutuojama apie istoriky ceche daznai uzmirStama istorinio pasakojimo
likima, zanry ir stiliaus reikSme, pasakojamumo ir suprantamumo sklaida. Apie pasakojimo svarba
praeidiai tampant istorija savo pranesimuose kalbé&jo Nerijus Sepetys (VU) (Kai forma lemia tu-
rini: pasakojimai apie Lietuvos valstybingumo netekti (1940) ir atkirimq (1990)), Darius Kuolys
(Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, LLTI) (Pasakojimas tesiasi? Lietuvos atvejis), Irena
Vaisvilaite (EHU) (Sventoji istorija ir istorijos naratyvas, arba — ,, Dievas mégsta pasakojimus ),
Aurelijus Gieda (VU) (Scientizmas ir retorinés istorikos tradicija: trys pastabos apie daile istorio-
grafijoje), Domininkas Burba (VDU) (Profesionalios ir mégéjiskos istoriografijos jungtys ir skirtys
Lietuvoje po Nepriklausomybés atkiirimo).

Sekcijai ,,Dailé istorijoje ir istorija dailéje* vadovavo Laima Lauckaité (Kultiiros, filosofijos ir
meno institutas, KFMI) ir Mindaugas Paknys (Lietuvos dailés akademija, LDA). Cia skaityti dve-
jopo tipo pranesSimai, atskleidziantys Siandieninius meno istorijos tyringjimy kontekstus: 1) dailé
istorijoje suprantama kaip dailés produkavimo ir funkcionavimo istoriniuose kontekstuose tyrinéji-

' Nuo Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Aleksandro valdymo iki Stepono Batoro valdymo pabaigos.
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mai; 2) istorija dail¢je vadinama interpretaciné menotyra, kai dabarties tyréjas interpretuoja istorini
kirinj. Sias problemas pranesimuose aktualizavo Dalia Vasilitiniené (KFMI) (Auksakalystés dirbi-
niai kaip istorijos Saltinis), Jolita Liskevi¢iené (LDA) (XVII a. knygy grafika — istoriniai LDK didiky
gyvenimo dokumentai), Laima Lauckaité (KFMI) (Nacionalinés dailés istorijos rasymas: XX a. pir-
mosios pusés strategijos), Tojana Racitnaite (LDA) (Meno kiirinys istorijoje: Zinojimas, matymas,
vaizdavimas), Erika Grigoravi¢iené (KFMI) (Vaizdas ir istorija: apie belaike ir istoriskq dailétyrg).

Siuolaikingje Vakary pasaulio istoriografijoje atminties problematikos aktualumas neblésta jau
kelis pastaruosius deSimtmecius. Taciau suvaziavimo ,,Afminties kultiiros “ sekcijoje (vadovas Al-
vydas NikZentaitis) pristatyta tematika atskleidé Lietuvoje dar naujas tiriamyjy interesy sferas,
palyginti neseniai atsiradusias miisy istoriky akiratyje. Nuo to laiko, kai Lietuvos istorijos insti-
tutas su partneriais 2004 m. rugs¢ji organizavo pirmaji seminara, skirta atminties kulttiros proble-
matikai aptarti, Vilniuje jvyko dar kelios konferencijos, Klaipédoje 2008 m. buvo apginta pirmoji
Lietuvoje vien tik atminimo problematikai skirta daktaro disertacija. Tad galima sutikti su sekcijos
atsiradimo iniciatoriumi Alvydu Nikzentaiciu, kad jos sublrimas suvaziavime kol kas dar gal¢jo
atrodyti esas pernelyg ankstyvas ir pretenzingas. Kita vertus, pazymétina, kad sekcijoje dalyvavu-
siy praneséjy sudétis buvo suformuota neatsitiktinai: i ja susirinko beveik visi pagrindiniai atmin-
ties problematikos Lietuvoje tyréjai, dauguma kuriy (Alvydas Nikzentaitis, Vasilijus Safronovas,
Dangiras Magiulis, Irena Sutiniené, Rasa Cepaitiené) dalyvauja 2009 m. Lietuvos istorijos instituto
pradétoje vykdyti atminties kultiiros Lietuvoje kompleksingje tyrimy programoje. Todél sekcijos
dalyviy praneSimai, galima sakyti, atskleidé tam tikra idirbi, jau atlikta Sios programos dalyviy
nagrinéjant jvairius atminties kultiiros problematikos Lietuvoje aspektus.

Atminties, arba atminimo, kultiiros savoka (d¢l to, kuria i$ juy rinktis, néra aiskiai sutarta ne tik
Lietuvoje) { moksling apyvarta 1992 m. jvedé Janas Assmannas?. Vieno i§ sekcijos dalyviy V. Saf-
ronovo ji jau ne karta buvo apibrézta kaip reik§miy sistema, simboliskai iSreiskiama komunikaci-
niy praktiky metu, kai ivairiomis praeities reprezentavimo formomis yra aktualizuojama praeitis
bei stimuliuojama kolektyviné atmintis. Jei kultiira yra suvokiama kaip reikSmiy sistema, atmi-
nimo, arba atminties, kultiry tyrinétojy pagrindiniu tyrimo objektu tampa vieSoji komunikacija,
tiksliau tariant, joje vykstantys nuolatiniai reik§miy kiirimo procesai, reguliuojantys, palaikantys ir
transformuojantys visuomeneés atmintj.

Sekcijos dalyviy praneS§imuose suvaziavimo metu buvo galima izvelgti bent kelias Lietuvoje
besiformuojancias tiriamyjy interesy sferas, susijusias su $iais procesais. ISskirtuméme keturias:

1. Teoriniy bady, kaip tyrinéti atminties kultiira moderniujy laiky visuomenéje, paieskos. Si in-
teresy sfera i8Sryskeéjo sekceija atidariusio Klaipédos universiteto istoriko Vasilijaus Safronovo pra-
nesime Kultirinés atminties koncepto taikymo moderniyjy laiky tyrimams problemos. Pranes¢jas
pazymeéjo, kad Lietuvoje, panasiai kaip ir kitose Salyse, atminties problematika yra analizuojama
dazniausiai nesivarginant tiksliai apibréZti savokuy, o teoriniai konceptai daznai naudojami atsietai
nuo paciy teorijy, kuriy rémuose jie atsirado. [ §ig problema autorius atkreipé démesi dar 2007 m.,
kai kritikavo nedaug teorinio pagrindo turincios ,,istorinés atminties* sagvokos vartojima Lietuvos
akademiniame diskurse®. Sisyk V. Safronovas aptaré problemas, kurios kyla taikant moderniesiems
laikams ,.kultiirinés atminties™ koncepta, Jano ir Aleidos Assmannuy jvestg apibiidinant kulttiros
fenomenus, biidingus Zodinéms ir ankstyvosioms rasto kultiroms. Anot pranes¢jo, ,kultiirinés at-
minties* konceptas tik i§ dalies patenkina interesus, atsirandancius bandant teoretizuoti atminimo

2 ASSMANN, J. Das kulturelle Gediichtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitit in friihen Hochkulturen.
Miinchen, 1992.
3 SAFRONOVAS, V. Ka tyrinésime — istoring kultiira ar atminimo kulttra? Kultiros barai, 2007, Nr. 7 (513), p. 2-6.
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organizavima ir recepcija moderniyjy laiky visuomenése. Kadangi, ypa¢ modernybés epochoje,
kulttiriné Zmogaus atminties dimensija yra glaudziai susipynusi su kitomis dimensijomis — socia-
line ir politine, istorikai, anot V. Safronovo, turi galimybe istirti ne tiek kultiring atminti, kiek kai
kuriuos su $iuo konceptu siejamus reiSkinius, kuriy jvardijimui jis sitilo rinktis vieSosios atminimo
kultiiros koncepta. Siuo atveju Assmanny teorines jZvalgas buvo pasiiilyta integruoti j adekvatesni
ir kompleksiskesnj teorini modeli, nes be papildomo teorinio pagrindo jos yra sunkiai pritaikomos
moderniesiems laikams. Galiausiai praneséjas, remdamasis atminimo reiskiniy Klaipédos kraste
XX amziuje empiriniy tyrimy patirtimi, apibiidino pagrindines kryptis, i kurias biitina atkreipti
démesi tiriant vieSaja atminimo kultiira.

2. Lietuvos atminties kultiiros XX amziuje transformacijy modeliy paieskos. Siuo klausimu
sekcijos metu kalb¢jo atminties kultiiros Lietuvoje tyrimy programos vadovas Alvydas Nikzen-
taitis (Lietuvos istorijos institutas). Praneséjo tikslas, kaip ir V. Safronovo atveju, buvo pateikti ne
tiek galutinius atsakymus, kiek dabartiniy tyrimy pagrindu besiformuojancias hipotezes, tikrintinas
detalesniy ateities tyrimy perspektyvoje. A. Nikzentaitis paband¢ iSryskinti komunikacinés (soci-
alinés) ir kultlrinés atminties reikSmiy ir siuzety konkurencija Lietuvos atminties kultiiroje XX
amziuje. Anot praneséjo, ankstyvuoju nepriklausomybés laikotarpiu po 1918 m. atminties kulttiros
pagrinda Lietuvoje sudaré institucionalizuojama komunikaciné (socialiné) atmintis (,,tautinio atgi-
mimo*“ ir kovy uz nepriklausomybe siuzetai), taciau apie 1929—1930 m. tuometinis rezimas jsikiso
1 atminties kultiira, paskatindamas intensyvesnj Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés laiky simbo-
likos, t. y. kultiirinés atminties reikSmiy, aktualizavima. Biitent Sios reik§més tapo dominuojancio-
mis Lietuvos atminties kultiiroje Respublikos egzistavimo paskutiniu deSimtmeciu. A. Nikzentaitis
parodé, kaip Sios reikSmés buvo naujai aktualizuojamos sovietmeciu ir kaip po nepriklausomybés
atkiirimo 1990 m. jos susidiré su naujais atminties kultiiros elementais, kurie vél, kaip ir po 1918
m., atsirado institucionalizuojant komunikacinés atminties reikSmes ir siuzetus (nepriklausomybés
praradimas, partizaninis karas, deportacijos). Sios transformacijos, kaip ir A. Nikzentai¢io pastaba
apie tai, kad Lietuvoje tebevyrauja aukos vaidmens prisiémimu gristas praeities savivaizdis, yra
ypac svarbios siekiant suvokti skirtingy reikSmiy ir siuzety koegzistavima Siandieninéje Lietuvos
atminties kultroje.

3. Miesty mentalinio pasisavinimo strategiju su atminties modeliavimo pagalba paieskos. Si
interesy sfera buvo aptarta A. Nikzentaicio ir Dangiro Maciulio (Lietuvos istorijos institutas) pra-
nesimuose, kurie atskleidé pastaruosius kelerius metus atminties kultliros Lietuvoje programos
dalyviy vykdomus lyginamuosius tyrimus. Ju tikslas — i$nagrinéti, kokios poveikio atminties kul-
tiirai strategijos buvo naudojamos paverciant daugiakultiirinius miestus savais nacionalingje (Siuo
atveju lietuviy) reikSmiy sistemoje. Kaip tai vyksta, Vilniaus pavyzdziu savo praneSime parodé
D. Maciulis, apzvelges tarpukario Lietuvoje egzistavusi Vilniaus vaizdini ir mobilizacines prakti-
kas, kurias politinis elitas skatino siekdamas Lietuvoje idiegti minti, jog Lenkijos valdomas Vil-
nius — neabejotinai lietuviskas miestas. Prane$¢jas atkreipé démesi, kad simboliskai pasisavinant
Vilniy, buvo stimuliuojami lietuviy kultlirinéje atmintyje esantys vaizdiniai, ir biitent tai leido Lie-
tuvos visuomengje isigaléti nuostatai, jog Vilnius — lietuviskas miestas ir tikroji Lietuvos sostiné.
PanaSaus pobtidzio tyrimus Klaipédos atveju yra atlikgs V. Safronovas. A. NikZentaitis savo ruoztu
yra atkreipes démesi | tai, kad miesty pasisavinimas Lietuvoje tarpukariu vyko naudojant nacio-
nalinius simbolius, kurie buvo siejami su pasisavinamu miestu ir parenkami i§ tokio simboliy ir
reik§miy arsenalo, kurio turinj 1émé sostinéje (Kaune) vyravusi semantika®. Sias Atminties kultiros

4 7r. MACIULIS, D.; NIKZENTAITIS, A.; SAFRONOVAS, V. L’appropriation symbolique d’une ville multicultu-
relle: les cas Kaunas, Klaipéda et Vilnius. In Villes baltiques. Une mémoire partagée (Revue Germanique Internatio-
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sekcijoje i§ dalies pristatytas jzvalgas ateityje numatoma iSplésti verifikuojant daugelj kol kas tik
prielaidy lygmeniu padaryty apibendrinimy. Turint omeny, kad panasiis tyrimai pastaruoju metu
yra vykdomi ne tik Lietuvoje, Sioje interesy sferoje esama ypac geros dirvos platesniam Vidurio ir
Ryty Europos mokslininky bendradarbiavimui vystyti.

4. Paieskos atsakymuy i klausima, kas atsitinka su XIX—XX a. sukurtu lietuviy nacionalistiniu
naratyvu ir ji palaikanc¢iomis praeities reprezentacijomis XX—XXI a. sandiiroje, kai kardinaliai pa-
sikeicia ne tik vieSosios komunikacijos salygos, bet ir pagrindiniai Siai komunikacijai jtaka daran-
tys galios 3altiniai. Sios interesy sferos aktualuma rodyty tai, kad apie ja jvairiais aspektais kalbéjo
net trys sekcijoje dalyvave praneséjai. Arinas VySniauskas (Vilniaus universitetas) §ig sferg aptaré
savo pranesime, parodydamas, kaip Siuolaikiné vieSosios komunikacijos salygy kaita keicia istori-
jos pateikima mokykly vadovéliuose. Pranes¢jas pazyméjo, kad vadoveliai kaip medija jau baigia
iSsemti savo galimybes. Anot A. VySniausko, tai nereiskia, kad spausdinta popieriné knyga i$nyks,
taCiau Siandien mokymosi sfera vis labiau krypsta naujy mediju link — populiar¢ja vizualiai pa-
traukliis, margaspalviai, schematizuoti informacijos pateikimo biidai, sukurti pasitelkiant daugiau
kiirybinés iSraiskos, vaizding ir garsing medziaga, interaktyvias galimybes ir tiesioginio interneto
rySio paslaugy spektra®. Koki vaidmeni, taip kei¢iantis vieSosios komunikacijos galimybéms, dar
vaidina nacionalistinis istorijos naratyvas?

Sekcijos metu $i klausimg procesy, vykstanciy Siuolaikinése urbanistinése erdvése, kontekste
gvildeno sociologé Irena Sutiniené (Socialiniy tyrimy institutas) ir istoriké Rasa Cepaitiené (Lie-
tuvos istorijos institutas). I. Sutiniené apzvelgé skirtingy autoriy izvalgas, leidZiangias teoretizuoti
nacionalistiniu naratyvu pagristos tapatybés Siuolaiking saveika su lokaline atmintimi ir tapatybe.
Anot pranes¢jos, lokaliné atmintis Zzmonéms yra artimesné emociskai ir svarbesné individualiose
atminCiy ir tapatybiy hierarchijose, taciau vieSajame atminimo diskurse vis dar ryskiai vyrauja na-
cionalistinés atminties siuzetai. Lokalinés ir nacionalistinés atminties diskursy saveikoje lokalinés
atminties elementai gali biti ,,nacionalizuojami®, itraukiant juos i nacionalistinius naratyvus. Kita
vertus, gali buti kuriamos lokalinés nacionalistinio naratyvo interpretacijos. Stiprinant lokalumo ga-
lia, kartais yra kuriamos lokalinés pasiprie$inimo tapatybés (Manuelio Castellso sagvoka), giminingy
vietoviy sajiidziai ir pan., bet ir Siose saveikos formose esama nacionalistiniy naratyvy jtakos.

Ta pacia interesy sfera Rasa Cepaitiené savo pranesime Praeities komercializavimas urbanis-
tinéje erdvéje palieté kitu kampu, Zvelgdama | minétus procesus pro Siuolaikiniy paveldo teorijy,
interpretuojanciy pavelda kaip ekonominj iStekliy, prizme. Pranes¢ja atkreipé démesi i tai, kad
Siuolaikiniame pasaulyje vyksta kultiiriniy reikSmiy supanaséjimas (kuri kritikai aiskina ,,kulttiri-
niu imperializmu®), pasireiSkiantis unifikuotos masinés vartotojiskos kultiiros formavimusi. Nyks-
tant homogenisky nacionalistinés tapatybés naratyvy poreikiui, paveldo suprekinimo efektai kuria
1 anonimines mases orientuota fragmentiskos, i§ konteksto i$pléstos praeities vaizdini, kuriame
priesistoré ar istorija suplakamos su nostalgija, bégimu nuo tikrovés, vartotojisSkumu, pramoga,
siaubu ar jauduliu. Visa tai, kaip pazymeéjo praneséja, ypac pasireiSkia miesty erdvése, kuriose,
veikiant paveldo rinkodaros principams, neretai kyla pagunda dirbtinai ,,pasendinti* ar ,,atjauninti‘
kultiiros vertybes, iSkraipyti ju istorijq siekiant sudominti ir pritraukti turistus, pagaliau imtis ju su/
atkiirimo, gausinant paveldo istekliy atraktyvuma ir t. t. R. Cepaitiené¢ konstatavo, kad $iuolaikinés
globaliosios kulturos ekonomikos kontekste vykstantis urbanistiniy centry ir ypac senyju istoriniy

nale, 11/2010). Sour la dir. de M. ESPAGNE. Paris, 2010, p. 41-60.
5 Visa prane§imo pagrindu paskelbta teksta 7r.: VYSNIAUSKAS, A. Popierinis vadovélis — istorinés samonés form-
avimo priemon¢ ar kultiiros paminklas? Kultiros barai, 2009, Nr. 11 (539), p. 2-9.
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miesty ir jy ivaizdziy suprekinimo procesas i$ tiesy labiau padeda ne iSlaikyti vietos tapatybe, o
palaikyti jo griovima.

Tapatybés klausimus vienaip ar kitaip nagrinéjo visi Atminties kultiiros sekcijos praneséjai.
Tai — ne atsitiktinumas. Turint omeny S§iy klausimy aktualuma Siandienos Lietuvoje (ne tik isto-
riografijoje, bet gerokai platesniame humanistikos ir socialiniy moksly diskurse), manytina, kad
kaip tik dabar Lietuvoje jau¢iamas didelis atminties, arba atminimo, kulttiros tyrimy poreikis. Juk
butent Sie tarpdalykiniais metodais pagristi tyrimai Siuolaikin¢je humanistikoje ir socialiniuose
moksluose laikomi metodologiniu raktu, jgalinan¢iu adekvaciai svarstyti tapatybiy kaitos praeityje
ir dabartyje klausimus.

Visas tris suvaziavimo darbo dienas uzbaigdavo vieSos diskusijos, kurios vyko ne tik universi-
teto, bet ir Klaipédos miesto vieSosiose erdvése. Klausytojai turéjo puikia galimybe iSgirsti izval-
gas apie istorijos ir tapatumo problema Siandieninéje aplinkoje (diskusijos moderatorius Virginijus
Savukynas), kartu su Alfredu Bumblausku diskutuoti, ka uzmirsti ir kq prisiminti i§ Lietuvos tiiks-
tantmecio istorijos, ieskoti dabarties santykio su praeitimi Klaipédos mieste (moderatorius Alvydas
Nikzentaitis).

Praéjes Antrasis Lietuvos istoriky suvaziavimas ne tik subiiré bendram darbui, naujy metodo-
loginiy koncepcijuy ir tyrimy paieskai istoriky cecho atstovus, bet ir aktualizavo istorijos pazinimo
svarbg Klaipédos akademinés ir placiosios visuomenés sluoksniuose.
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