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ABSTRACT

Historical research on trade and transport shows the rapid development of the road network
and travel in 16th and 17th-century Europe. This article contributes to research on the de-
velopment of transport by focusing on the peasants’ duty, which was developed rapidly in
Zemaitija during the 17th century, to provide vehicles and to transport the products and be-
longings of the manor, for the needs of their lords and their officials. In the process of fulfilling
this duty, which was called podwoda in Polish, peasants were sent with orders on short and
long-distance trips. Based on visitation data from the Diocese of Zemaitija from the 1670s,
the article analyses how this duty was applied in the diocese in different parishes. The author
tries to outline the types of transport duty, and to answer questions such as who fulfilled them
and how, and what distance and for what purposes these peasants travelled. Thus, the article
shows the variety of podwodas characteristic of parishes in the Zemaitijan Bishopric, who ful-
filled them, how the duty was organised, and the area it covered.
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ANOTACIJA

Prekybos ir komunikacijos istoriniai tyrimai rodo sparty keliy sistemos ir kelioniy plétojimasi
XVI-XVII a. Europoje. Siuo straipsniu prie komunikacijos plétotés tyrimy prisidedama tiriant
XVII a. Zemaitijoje sparciai besiplétojusig valstie¢iy prievole savo pono ir jo valdininky rei-
kmeéms teikti transporto priemones, vezioti dvaro produktus ir daiktus. Vykdydami Sig pasto-
téemis vadintg prievole, valstieCiai buvo siun¢iami j tolimesnes ir artimesnes keliones su tam
tikrais pavedimais. Straipsnyje remiamasi XVIl a. 8-ojo de$imtmecio Zemaiciy vyskupijos vizi-
tacijy duomenimis ir analizuojama, kaip Si prievolé taikyta vyskupijos parapijy valdiniams. Ais-
kinamasi, kokios buvo pastoteés rasys, kas jas turejo atlikti, kaip, kokiu atstumu ir kokiu tikslu
buvo keliaujama. AtskleidZziama Zemaiciy vyskupijos parapijose vyravusiy pastodiy jvairove,
vykdytojai, Sios prievolés organizavimas ir geografiné erdve.
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Komunikacijos svarba ir poreikis XVI-XVIl a. pradZioje gerokai iSaugo tiek regioni-
niu, tiek lokaliniu mastu. Nors Siame Simtmetyje vyke kariniai, demografiniai sukre-
timai ir su jais susijusios negandos Zzmoniy galimybes keliauti neiSvengiamai veike,
poreikis keliauti nemenko. Jj skatino jau susikloste rysiai su prekybos rinkomis. Tai
atsispindi jvairiuose Siy Simtmeciy Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau - LDK)
Saltiniuose. UZuominy apie transporto prievoles esama ir Zemaiciy vyskupijos pa-
rapijy vizitacijose. Praktiskai neminimos XVI a. baznyciy vizitacijose, pastotés Siuose
dokumentuose dazniau pradedamos fiksuoti XVIl a." O to Simtmecio antrojoje pu-
séje jos jau buvo privalomos daznoje bent kiek ekonomiskai stipresneje parapijoje.

Nors istoriografijoje apie pastotes kalbama, taciau del placios problematikos jy pa-
Zinimas vis dar gana ribotas. Iki Siol neaisku, kaip prievolés buvo reglamentuojamos
LDK teisés sistemoje, koks buvo jy paplitimas, vis dar svarstoma, kokios buvo pasto-
Ciy rasys, kaip prievoles buvo atliekamos, ir daugelis kity problemy. Ekonomikos ir
komunikacijos istorijos kontekste Sie prievolés tyrimai vél tampa vis aktualesni. |vai-
riose LDK valdose, tarp jy ir Zemaitijoje, taikyty transporto prievoliy tyrimai papildyty
Zinias apie to meto keliavimg, padety nustatyti 0kinj ir kultarinj Siy prievoliy efekta,
prisidéty prie to meto komunikacijos erdves, leisty tiksliau apibadinti kelioniy orga-
nizavimg ir jy kultdirg. 1675-1677 m. vyskupo Kazimiero Paco uZsakymu atlikta Ze-
maiciy vyskupijos vizitacija sutapo su trumpu XVII amZiuje vykusiy kary pertraukos
laikotarpiu. Vizitacijoje fiksuojamas atsigaunantis, bet kai kur vis dar labai skurdus
parapijuy gyvenimas. Nepaisant to, matome gan stipry vyskupijos administratoriy ir
paciy parapijy valdytojy norg transporto ir komunikacijos prievoles jtvirtinti, o valdi-
niy nora, kad Sios prievolés baty taikomos teisingai.

Straipsnio tikslas - iSnagrinéti 1675-1677 m. Zemaiciy vyskupijos parapijose taikytas
transporto prievoles ir nustatyti jy paplitima, pastoCiy komunikacijos erdve ir taiky-
mo tendencijas. Siam tikslui pasiekti keliami uZdaviniai: aptarti pastociy vietg kity
XVIl a. antrosios pusés Zemai¢iy vyskupijos valdiniy prievoliy sistemoje; nustatyti
pastociy rasis, kryptis, tiek, kiek leidZia Saltiniai, aptarti jy atlikima ir valdiniy jtrauki-
ma j Siy prievoliy vykdyma. Pazymétina, kad tai tik keletas problemy i$ gausios trans-
porto ir komunikacijos prievoliy problematikos Lietuvos DidZiojoje KunigaikStystéje,
kity nagrinéjimas paliekamas ateiciai.

Poreikj atsakyti j keliamus klausimus skatina kurj laikg Europos istoriografijoje be-
siplétojantys prekybos ir komunikacijos tyrimai, fiksuojantys sparty keliy sistemos
ir kelioniy plétojimasi XVI-XVII a. Minétg reiSkinj yra pastebéje tiek pacios Europos,

" Zemaitiy vyskupijos vizitacijy aktai (1611-1651 m.) (Fontes historiae Lituaniae, t. 11). Parengé Liudas JO-
VAISA. Vilnius, 2011 (3iose XVII a. pirmosios pusés Zemaiciy vyskupijos vizitacijose pastotés jau fiksuoja-
mos, taCiau gana retai. Nors jas apibadinant pateikiama Ziniy apie jy atlikimo daznj, fiksuojami miestai,
kur su pastotémis vykstama, taciau pateiktos informacijos nepakanka i$samesniam tyrimui); Zemaiciy
vyskupo Kazimiero Paco 1675-1677 m. sudaryti vizitacijy aktai (Fontes historiae Lituaniae, t. 10). Parengé
Mindaugas PAKNYS. Vilnius, 2011 (toliau —fVV).
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tiek jos regioniniy procesy tyrinétojai. Kaip pabrézé olandy istorikas Janas de Vrie-
sas, kalbédamas apie prekybos tinklus ir jy vaidmens pasikeitimg, XVII a. pradzioje
europieciai iSplété savo prekybos kelius beveik visose pasaulio vietose. Pasak Sio
tyrinétojo, tai buvo nuostabus XVI amZiaus laiméjimas, perprantant Vakary ekono-
mikg tiek plaCiose Ryty Europos, tiek Rusijos teritorijose, tiek Naujajame Pasaulyje
uz Atlanto? Davidas Kirby, tyrineéjes Baltijos Saliy regiono ankstyvaisiais naujaisiais
amZziais politine ir dkine situacijg, teigia, kad XVII a. viduryje Siame regione smarkiai
padidéjo transporto prievolés. Tiesa, pasak istoriko, jos nebuvo labai efektyvios, ta-
Ciau tai buvo ta sritis, kuri ypa¢ domino ir pacias minéto regiono vyriausybes3.

Istoriky demesio pastotes sulauke dar XIX a. pabaigoje ir buvo nagrinejamos kaip
Lietuvos didZiojo kunigaikscio ir valstybés poreikius tenkinancios valstieciy prievo-
lés. Jas atliekant buvo teikiamos paslaugos valdovui, keliaujantiems jo atstovams,
pasiuntiniams. Siy komunikacijos paslaugy organizavima savo darbuose vieni pir-
muyjy aptaré Motiejus Liubavskis, Fiodoras Leontovicius, Mitrofanas Dovnar-Zapols-
kis*. Komunikacijos prievoliy kilme i$ poreikio keliaujanciam valdovui ar jo pasiunti-
niams teikti batinas paslaugas gan detaliai nusaké F. Leontovicius. Jis taip pat aprase
tas paslaugas teikusiy Zmoniy pareigas, atskirdamas kelionéje lydéjusiy Zmoniy
tarnybg nuo kinkinius pristaciusiy ir krovinius gabenusiy valstieciy®. Kiek kitokj tyri-
my aspekta, tirdamas LDK magdeburginiuose miestuose iki XVI a. vidurio teiktas ko-
munikacijos paslaugas, XX a. 4-ajame deSimtmetyje pritaiké Sewerynas Wystouchas.
Autorius susitelké j komunikacijos prievoliy institucijos analize, jos reikSme valstybei,
to meto visuomeneie.

Veéliau kurj laikg prievolés tyrinétos platesniame lazinio palivarkinio dkio plétros
kontekste. Nemazai Sioje srityje yra nuveike lenky tyrinéjai Wtadystawas Rusynskis,
Andzejus Wyczanskis, Jerzy Topolskis ir kt.” Istoriky démesys pirmiausia krypo j prie-
voliy jvairovés vertinima, pinigines, atodirbinés ir natdrinés rentos proporcijy anali-

2 DE VRIES, Jan. The Economy of Europe in an Age of Crisis, 1600-1750. Cambridge, 1976, pp. 113-146.

*  KIRBY, David. Siaurés Europa ankstyvaisiais naujaisiais amZiais: Baltijos Salys 1492-1772 m. Vilnius, 2000,
p. 284-285.

4 LIUBAVSKII, Matvei. Oblastnoe delenie i mestnoe upravlenie Litovsko-Russkago gosudarstva ko vremeni izda-
niia Pervago Litovskago statuta. Moskva, 1892, s. 69-97; LEONTOVICH, Fedor. Krestianskii dvor v litovsko-
russkom gosudarstve. S.-Peterburg, 1897, s. 245; DOVNAR-ZAPOL'SKII, Mitrofan. Gosudarstvennoe kho-
Ziaistvo velikago kniazhestva Litovskago pri lagellonakh. T. 1. Kiev, 1901, s. 678-699.

5> LEONTOVICH, F. Op. cit. s. 265-285.

& WYSLOUCH, Seweryn. Postugi komunikacyje w miastach W. Ks. Litewskiego na prawie magdeburskiem do
potowy XVI w. (Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej. Sekcja Historyczna, nr. 2). Wilno, 1936.

7 Aptardami palivarkinio tkio raidg XV-XVIII a., istorikai aiSkinosi Lenkijos ir LDK palivarkinio Gkio orga-
nizacija, taikytas prievoles ir jy rasis, taip pat XVI-XVII a. Gkine situacijg politiniy ir ekonominiy jvykiy
kontekste. Pastociy atsiradimg palivarkiniuose dvaruose jie sieja su XVI ir XVII a., Zr.: TOPOLSKI, Jerzy.
Rozwdj latyfundium arcybiskupstwa gnieZnieriskiego od XVI do XVIIl wieku (Badania z dziejow spotecznych i
gospodarczych, nr. 40). Poznan, 1955; RUSYNSKI, Wiadystaw. Drogi rozwojowe folwarku pafszczyznia-
nego. Przeglgd Historyczny, 1956, t. 47, nr. 4. s. 617-655, 823-825; Zarys historii gospodarstwa wiejskiego
w Polsce. T. 2. Red. Bohdan BARANOWSKI, Jerzy TOPOLSKI. Warszawa, 1964, s. 28-68; ir kt.
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ze, vyravusiy rentos formy nustatyma. Siuose tyrimuose pastotéms buvo skiriamas
gan svarbus vaidmuo ir akcentuojama jy jtaka zemévaldos raidai, lazinio palivarkinio
Okio augimui ir dvaro produkcijos realizavimui.

Lietuviy istoriografijoje laZinio dvary dkio ir prievoliy sistemos tyrimy kontekste
pastociy atsiradimo ir jos teisinio reglamentavimo aspektus yra aptares Juozas Jur-
ginis. Siedamas pastociy kilme su didziojo kunigaikscio vieSéjimu bendruomenéje,
autorius taip pat bandé sekti jos teisinio reglamentavimo kelig Lietuvos didZiyjy ku-
nigaiksciy teisiniuose dokumentuose, atkreipdamas démes;j j tai, kaip valdovas, do-
vanodamas ar jkeisdamas valstiecius bajorams, iki XVI a. vidurio retai atsisakydavo
kai kuriy su pasedZziu susijusiy prievoliy ir, pvz., visai neatsisakydavo stacijos, t. y.
vaiSinamosios pasédZio dalies. Tiesa, paZzymima, kad 1387 m. vasario 22 d. Jogailos
privilegijoje Vilniaus katedra, parapijy ir vienuolyny baznycioms duotosios zemés
buvo atleistos ne tik nuo sidabrinés ir deklos mokesciy, bet ir nuo pastociy bei pa-
sédziy®. Tyrinédamas LDK BaznycCios Zemévaldg, j pastotes atkreipé démesj Povilas
Pakarklis®. Placiau XIV-XVI a. Vilniaus vyskupijos valdy prievoles nagrinéjo Jerzy Och-
manskis'®. Nagrinedama Zemaitijos socialinius-ekonominius santykius, baZnytiniy
valdy prievoles iSsamiau aptaré Jlraté Kuzmaité-Kiaupiené'. Gilindamasi j laZinio
palivarkinio Gkio Zemaitijos Zemévaldoje jsigaléjimg, istoriké gan detaliai nagrinéjo
prievoliy sudétj, dydj, nustate skirtingais laikotarpiais vyravusias prievoliy formas.
Taip pat iSaiSkino, kad XVII a. antrojoje puséje jos tirtuose vyskupo stalo valsCiuose
Zemaitijoje pastotés buvo jvestos tik tose dviejose valdose, kuriose buvo palivar-
ku, - kituose valsciuose jy nebuvo. Tiesa, situacija, pasak istorikes, pasikeite XVIII a.
pirmojoje puséje, kai pastotes jau atlikdavo daugelis vyskupo valdy valstieciy dkiy'2.

Zemaitijos valstie¢iy prievoliy klausimg savo darbuose nagrinéjo lenky tyrinétojai
Leonidas Zytkowiczius ir Grzegorzas Btaszczykas'™. Istorikai yra atkreipe démes; |

& JURGINIS, Juozas. BaudZiavos jsigaléjimas Lietuvoje. Vilnius, 1962, p. 175, 188-190.

° PAKARKLIS, Povilas. Ekonominé ir teisiné Kataliky baZznycios padétis Lietuvoje (XV-XIX a.). Vilnius, 1956,
p. 71-81.

1 OCHMANSKI, Jerzy. Renta feudalna i gospodarstwo dworskie w dobrach biskupstwa wileriskiego od korica
XIV do potowy XVI wieku (Zeszyty naukowe uniwersytetu im. A. Mickiewicza. Historia, z. 5). Poznan, 1961,
s. 47-94; ). Ochmanskis, kaip ir J. Jurginis, atkreipé demesj j 1387 m. Jogailos privilegijg Vilniaus vys-
kupijai, kurioje bazny¢ios valdy valstie¢iai atleisti nuo komunikacijos prievoliy, Zr. OCHMANSKI, Jerzy.
Powstanie i rozwdj latyfundium biskupstwa wileriskiego, 1387-1550: ze studiéw nad rozwojem wielkiej wias-
nosci na Litwie i Bialorusi w Sredniowieczu. Poznan, 1963, s. 37, 101.

" KUZMAITE-KIAUPIENE, Jaraté. Feodaliné renta baZnytinése valdose Zemaitijoje XVI-XVIIl amZiais (1. Na-
tariné renta). Lietuvos TSR Moksly Akademijos darbai, serija A, 1981, t. 3 (76), p. 113-122; (2. Atodirbiné
renta). Lietuvos TSR Moksly Akademijos darbai, serija A, 1981, t. 4 (77), p. 65-74; (3. Pinigine renta). Lietuvos
TSR Moksly Akademijos darbai, serija A, 1983, t. 1 (82), p. 61-68; KIAUPIENE, Jaraté. Kaimas ir dvaras Zemai-
tijoje XVI-XVIil a. Vilnius, 1981, p. 117-150.

2 KUZMAITE-KIAUPIENE, J. Feodaliné renta... (2. Atodirbiné renta)..., p. 69-70.

3 ZYTKOWICZ, Leonid. Rozwarstwienie chlopstwa a gospodarka na Zmudzi w 2 polowie XVII i w XVIIl wieku.
In Spofeczenistwo staropolskie: studia i szkice. T. 2. Red. Andrzej WYCZANSKI. Warszawa, 1979, s. 229-314;
ZYTKOWICZ, Leonid. Z dziejéw gospodarki czynszowej na Zmudzi w XVI-XVIIl wieku. Rzekoma reforma
ekonomii szawelskiej w 1640 roku. In Studia nad gospodarkq, spoteczeristwem i rodzinqg w Europie péZno-
feudalnej. Red. Jerzy TOPLSKI, Cezary KUKLO. Lublin, 1987, s. 95-118; ZYTKOWICZ, Leonid. Z przesztosci
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pastociy atlikimo daznj, rySj su pagaminty produkty realizavimo rinkomis - Ryga, Vil-
niumi, Karaliau€iumi, Tilze, Mintauja, Liepoja, Klaipéda, Kaunu. Taip pat yra uzfiksave
galimybe pastotes nejvykdZius sumokéti mokestj pastotes atstojanciais pinigais.

Pastaruoju metu sulaukta naujy darby, skirty transporto ir komunikacijos prie-
voléms. Sioje srityje dirbantys lenky istorikai jau spéjo atkreipti démesj j iki Siol
istoriografijoje nenagrinétus, bet itin svarbius minéty transporto ir komunikacijos
prievoliy terminologijos, teisinio reglamentavimo klausimus. Vienu naujesniy ir kol
kas iSsamiausiu tyrimu pastociy tema galima laikyti Jano Jurkiewicziaus XVI-XVIII a.
LDK teritorijoje didZiojo kunigaikSCio zemeése taikyty pastotés prievoliy tyrima, kuria-
me autorius aptaré terminologijg ir prievoles sudeétiniy daliy klasifikacija'*. Remda-
masis jau uzfiksuotais kriterijais, istorikas iSskyré ir analizavo svarbiausias pastociy
rasis, taciau pripazino, kad dvaras buvo linkes jas taikyti savo poreikiams ir daryti
jvairesnes. Todél, jo nuomone, neverta ieSkoti griezty nusistovéjusiy schemuy, kurios,
pasak tyréjo, tiesiog neegzistavo. Atkreipes démesj j gana gausig pastociy terminolo-
gija, sieja jg su lokaliniais LDK regiony fiziografiniais savitumais. Transporto ir komu-
nikacijos prievoliy tyrimus gana svariai papilde ir teises istoriko Marcino Konarskio
tyrimai, skirti Lenkijos karalystéje taikyty vieSyjy pastociy reglamentavimui teisés
dokumentuose’.

Atlikti tyrinéjimai, ypac naujausieji, iSplété transporto ir komunikacijos prievoliy su-
vokima, taciau dél sudetingumo, regionines ir kitos specifikos paliko dar nemazai er-
dvés etninése Lietuvos Zemeése taikyty pastociy terminologijos analizei, taip pat Sios
prievolés reglamentavimo LDK teisinéje sistemoje tyrimams. Deja, Siuo straipsniu
néra galimybeés apimti minétos, madsy poZzidriu, ypac svarbios problematikos, todél
Sie klausimai neabejotinai lieka istoriky ateities pazinimo lauku.

Sio tyrimo pagrindas - 1675-1677 m. Zemaic¢iy vyskupo Kazimiero Paco ir dviejy
jo pagalbininky, Zemai&iy kanauninko Stanislovo Semaskos ir Zemaiciy vyskupijos
kanclerio Jokdbo LenevicCiaus, vykdyta generaliné vizitacija'®. Istoriografijoje Sis do-
kumenty sgvadas gan placiai naudojamas istoriky, kultdros tyrinétojy, dailés spe-
cialisty. Tai pats plac¢iausias i$ iki tol vykdyty Zemaiciy vyskupijos vizitacijy rinkinys,

demograficznej Zmudzi. Lituano Slavica Posnaniensia, 1990, t. 4, s. 185-202; BLASZCZYK, Grzegorz. Fun-
dacje i fundatorzy klasztoréw w diecezji zmudzkiej w XVII i XVII w. Lituano Slavica Posnaniensia, 1985, t. 1,
s. 141-174; BLASZCZYK, Grzegorz. Diecezja zmudzka od XV wieku do poczgtku XVII wieku. Ustréj. Poznan,
1993.

' JURKIEWICZ, Jan. Powinnosci podwodowe wtoscian w Wielkim Ksiestwie Litewskim (XVI-XVIII w.): z zaga-
dnien ich terminologii i klasyfikacji. In Istorijos akiraciai: skiriama profesoriaus habilituoto daktaro Antano
Tylos 75-meciui. Red. kom. pirm. Edmundas RIMSA. Vilnius, 2004, p. 118-119.

> KONARSKI, Marcin. Powinnosci podwodowe v Swietle przekazu pierwszych szesciu toméw ,Volumina
Legum”. Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentdw i Przyjaciét Wydziatu Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubels-
kiego, 2019, t. XIV, nr. 16 (2), s. 63-86; KONARSKI, Marcin. Przyczynek do badan nad publicznymi postu-
gami transportowymi i komunikacyjnymi w dawnym prawie polskim. Studia Prawnicze KUL, 2019, nr. 3,
s. 111-131; ir kt.

16 7r.1 nuoroda.
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kol kas nesulaukes Ckio istorijos tyrinétojy démesio. Atliekant Sig vizitacijg, buvo
aplankytos visos vyskupijos parapinés ir filinés baznycios, koplycios ir net keletas
vienuolyny. Nors buvo aplankyta gerokai daugiau (86) to meto Zemaiciy vyskupijos
objekty, isliko tik 52 parapijy vizitacijos aktai. Juose, be jvairios vizitacijos metu fik-
suojamos informacijos, randame jrasy ir apie parapijos valdiniy prievoles, taip patir
apie jiems priskirtas pastotes. Apie tai kalba 27 vizitacijy apraSymai. Tiriamas Saltinis
unikalus tuo, kad dazname vizitacijos akte pateikiama gana nformatyvi medZiaga
apie parapijy tkio sandarg, turta, valdinius ir jy prievoles. Tai leidZia kontekstualiai
jvertinti su pastotémis susijusig informacija. Vizitacijy apraSymuose randame, kiek ir
kokiy valdiniy parapijoje bata, kokig Zeme jie valdé, kokias atliko prievoles, kokiomis
sglygomis, nurodomi atstumai ir vietos, kur vykta, kokiomis aplinkybinémis. Visa tai
leidZia atskleisti lokalinj parapijy transporto prievolés ir komunikacijos vaizda, kuris
yra platesnio to meto LDK komunikacijos paveikslo dalis.

Pastotés, nuostatai ir prievolés parapijy vizitacijos aktuose

Istoriografijoje nusistovéjusi nuomoné, kad pastotes kilmé glaudziai susijusi su pa-
stovio prievole, pirmiausia atsiradusia Lietuvos didziojo kunigaikS€io dvaruose ko-
munikacijos poreikiams tenkinti. Siy dvary valdiniai buvo jpareigoti keliaujan¢iam
valdovui arba jo pareigiinams sudaryti apsistojimo salygas, teikti, jei reikia, kelionei
arklius, transporto priemones, keliones sargybiniy ir kitas panaSias paslaugas. Iki
XVI a. vidurio transporto ir komunikacijos prievoliy jvairové buvo ganétinai didelé,
jvairi buvo ir jy terminologija: podwody, fury, drogi, podruzy. Siuos terminus ir jy tai-
kymo atvejus gana detaliai aptare J. Jurkiewiczius'” ir kiti minéti autoriai, todel jy
placiau neaiskinsime.

XVII-XVIII a. Zemaiciy vyskupijos valdose, taip pat kaip ir kitose LDK valdose (valdo-
Vo, valstybinése ar privaciose), valstieciai atlikdavo misrias prievoles, susidedancias i$
piniginés (Cin3as), natdrines (dekla) ir atodirbines (lazas, talkos, gvoltai ir kt.) bei kity
smulkesniy prievoliy (medaus, medZioklés, Zvejybos ir kt.). Siy prievoliy sarase buvo
ir tokie darbai kaip Sieno, malky, méslo, statybiniy medziagy veZimas ir pan. Taciau
jie priskiriami talkoms, gvoltams ir néra laikomi pastotés prievolés dalimi'. Siuo lai-
kotarpiu augant prekybos reikSmei, iSauga ir prievolés, istoriniuose 3altiniuose vadi-
namos powoz, podwoda arba liet. pastote, reikSmé. Istoriografijoje néra vienos nuo-
mones, kas ir kokia apimtimi sudare pastote (podwoda), taciau bendraja prasme yra
sutinkama, kad pastoté buvo valdiniy prievolé savo pono ir jo valdininky reikméms

17 JURKIEWICZ, J. Op. cit. p. 101-110.
8 Ibid., p. 104.
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teikti transporto priemones, veZioti dvaro produktus ir daiktus'. Vis délto, kaip rodo
Saltiniai, pastotémis vadinama ir daugiau valstieCiy atliekamy prievoliy. IS minéty
prievoliy pastotes iSsiskyré sunkumu, sudetingumu ir tuo, kad del vienokiy ar kitokiy
priezasciy jy nejvykdZzius, kartais buvo galima atsipirkti pinigais®.

Laikui einant tik valstybés reikméms taikyta prievolé pamazu peréjo ir j privacig bei
Baznycios zemévalda. Tg ypac paskatino zemévaldos struktdros pokyciai ir prekinio
dkio raida. Nors ateityje dar laukia detalesni tyrimai, manoma, kad batent su Siy pro-
cesy iSsiplétojimu XVI a. 9-ajame deSimtmetyje LDK teritorijoje jvairiy bajory valstie-
Ciai buvo atleisti nuo valstybiniy pastociy, paliekant jas valdovo Zemiy valdiniams.
Bajory valdose valstieCiai pastotes turejo atlikti savo pono poreikiams?'.

Istoriografijoje kol kas neturime tyrimy, atskleidzianciy, kada ir kaip pastotés prievo-
lé buvo pradéta taikyti Zemaiciy vyskupijos Zemévaldoje. Jau XVII a. pirmojoje pusé-
je, 0ir 1675-1677 m. atliktoje Zemaiciy vyskupijos parapijy vizitacijoje, priklausomai
nuo situacijos, pats vyskupas ar jo pavesti asmenys tvirtino ar koregavo valstieciy
nuostatus, pagal kuriuos pastotés jau buvo atliekamos. Kad pastotés nebuvo naujas
reidkinys XVII a. 8-ojo desimtmecio Zemaitijos parapijy valstie¢iy nuostatuose, liu-
dija vizitacijos aktuose fiksuoti jrasSai apie ankstesnj jy patvirtinimag XVIl a. pirmojoje
puséje. Stai Vainuto parapijos Galniy kaimo nuostatuose rasoma, kad juos sudaré
Zemaiciy vyskupas Stanislovas Kiska (1618-1626), $iuos véliau buvo patvirtines Jur-
gis TiSkeviCius (1633-1649). 1677 m. jos dar kartg patvirtintos vyskupo Kazimiero
Paco (1668-1695)%. Kai kuriose parapijose pastotés buvo naujové. Surasant Tryskiy
parapijos kaimy valstieciy prievoles, vizitacijos akte nurodoma, kad jokiy prievoliy
jie ankscCiau neturejo, o Siuo aktu jos suteikiamos ,in moderna“®. Panasu, kad tai
galéjo bati daroma vyskupo, klebony iniciatyva, o kartais prievoliy korektdros buvo
daromos paciy valstieCiy praSymu, pvz., pasiskundus dél neteisingo, jy manymu,
prievoliy taikymo. Lyginant su ankstesnémis (XVIl a. pr.) Zemaitijos parapijy vizitaci-
jomis, prievolinéms valstieciy kelionéms 1675-1677 m. vizitacijoje skiriamas gerokai
didesnis démesys. Fiksuojamas atvejis, kai suraSydamas nurodymus Vilkijos parapi-
jai, vizitatorius pabrézia, jog parapijos valdiniai Vilkijos miestelénai ,ypac pastotes [...]
turi vykdyti*?*. Démesys pasireiskia ir palyginti detaliu parédymy iSaiSkinimu. Lotyny
kalba suraSytuose vizitacijos aktuose prievolés parapijos valstieCiams daznai sura-
Somos lenkiSkai atskirame skyriuje (Ustawa poddanych, Powinnosci tych podannych),
kuriame pateikiama instrukcija, kaip ir kokie darbai turi bati atliekami.

9 KONARSKI, M. Powinnosci podwodowe..., s. 63.

20 PAKARKLIS, P. Op. cit., p. 74.

21 JURGINIS, J. Op. cit., p. 154, 175, 188-190. Autoriaus nuomone, tai buvo padaryta tik Treciuoju Lietuvos
Statutu (1588 m.).

22 Rietavo dekanatas, Vainuto parapija. In ZVV, p. 126.

2 Joniskio dekanatas, Tryskiy parapija. In ZWV, p. 550.

24 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZVV, p. 902.
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Transporto ir komunikacijos prievolés ir jy rasys

Korespondencijos gabenimas ir smulkds pavedimai. Pagal atlikimo pobadj vizitacijose
minimas pastotes galima skirtyti j dvi stambesnes grupes: 1) korespondencijos gabe-
nimas ir jvairds smulkesni pavedimai; 2) artimosios ir tolimosios pastotés gabenant
jvairius krovinius. LDK teritorijoje taikytas pastotés transporto ir komunikacijos prie-
voles nagrinegjes J. Jurkiewiczius sutinka, kad korespondencijos ir siuntiniy gabenima
reikety laikyti transporto ir komunikacijos prievoliy grupés dalimi, taciau labiau lin-
kes jas priskirti atskiroms valstieiy prievoléms, o ne pastotéms?.

Korespondencijos gabenimas, jvairiy pavedimy atlikimas ir vykdymas, vykstant j
trumpalaikes iSvykas ir ilgesnes keliones, vizitacijose jvardijami hodzic¢ / jechac z lis-
tami i z processem; z processem albo z listami; w podwody na posylki chodzit / jechad. Si
prievolé, priklausomai nuo atstumo, galéjo bati atliekama pésciomis arba raitomis,
visada, kai tik bus liepta. Kartais prievoliy apraSymuose net buvo nurodoma, kad
pavedimai, laisky neSimas turés bati atliekami pésciomis ir begte - processa ex officio
nosic via cursoria®. 1ki 3 myliy gabenant laisSkus ar atliekant mazesnius pavedimus
buvo galima vykti pésciomis (a posylki male pieszo, jako z processami y listami ple-
bariskiemi [...] za mile y dwie y trzy najdalej, gdy potrzeba bedzie?’), o atliekant tolimes-
nius pavedimus, pvz., uz 8 myliy, - vykti raitam (wierzchem za mil osm z processem
albo z listami, gdzie potrzeba, jezdzic powinni bedg?®)>.

Kaip rodo vizitacijy dokumentai, korespondencijos gabenimo ir pavedimy prievolé
pirmiausia buvo skiriama baZnyciai priklausiusiems miestelénams, mazaZzemiams
valstieCiams (darZininkams, margininkams), negalintiems iSruosti didesnio kinkinio.
Tiesa, pasitaikydavo, kad 3ias prievoles atlikdavo ir kaimy valstieciai - Siauliy parapijai
priklausiusio Kuziy kaimo valstieCiai nuo valako vasaros laikotarpiu turéjo tris dienas
skirti laiSkams nesti®. LaiSkus gabenti didZiojo kunigaikscio valdose, kaip pazyméjo ir
F. LeontovicCius, bidavo pavedama tiagliniams, t. y. privalantiems dvare dirbti valstie-
Ciams (dazniausiai laZiniams), nuo laZo atsipirkusiems osadininkams, taip pat duokli-
ninkams. Istorikas prievole vadina tarnyba ir jy kilme pirmiausia sieja su tarnybg dvare

% JURKIEWICZ, J. Op. cit., p. 118-119.

2% [Kraziy dekanatas], KraZiy parapija. In ZWV, p. 368.

77 [Kraziy dekanatas], Uzventio parapija. In ZW, p. 227.

28 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZWV, p. 902.

% Yra zinoma, kad LDK buvo naudojamos lietuviskosios mylios, taciau kokj atstumg jos sudaré, nera vie-
nos tyrinétojy nuomonés. Pasak lietuviSkos mylios istorine metrologine analize atlikusio matematiko
Aleksandro Baltriino, manytina, kad XVII a. Zemaitijoje naudotg lietuvidkaja mylig galéjo sudaryti 5,94-
6,17 km. Zr. BALTRUNAS, Aleksandras. Mylia - senas lietuviy nuotolio matas. Geodezija ir kartografija,
1997, nr. 1 (25), p. 62-67.

Vizitacijoje pateiktos Kuziy kaimo valstieciy prievolés rodo, kad jy Gkinis pajéegumas buvo labai nedide-
lis, 7r. Jonikio dekanatas, Siauliy parapija. In ZWV, p. 482.
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atliekanciy bajory pareigomis®'. Panasios nuomonés laikosi J. Jurkiewiczius, korespon-
dencijos gabenima ir jvairiy pavedimy atlikima priskirdamas ne konkreciai pastociy, o
labiau atskirai grupei transporto prievoliy, kurias sau prisitaikydavo dvary valdytojai2.

Korespondencijos gabenimo ir pavedimy arba pasiuntiniy prievolés atlikimo atstumas
paprastai nuostatuose bldavo reglamentuojamas ir sudaré daugiausia 3 mylias. 1675~
1677 m. laidkus nesti ir pavedimus atlikti turéjo Viek3niy®, Uzvencio, Siluvos®, KraZiy®,
Akmenés*, Pamusio®®, Baisogalos®, Krakiy*, Alsedziy*, Vilkijos* miestelénai. Dazniausiai
nurodoma formulé ,kur lieps”, bet retkarciais jvardijami ir privalomieji vyskupijos mies-
teliai, j kuriuos reikédavo vykti tiek su laiSkais, pavedimais, tiek su kroviniais, tai - Varniai,
Kraziai, Alsédziai. Nors neretai nuo parapijos jie badavo toliau nei kelios mylios, Sie mies-
teliai jéjo | ta kategorijg, kur vykti privalédavo, kai tik reikes, ir tiek karty, kiek reikés. Tai
rodyty tam tikrg vyskupijos vidaus komunikacijos dinamika ir Sios komunikacijos tinklo
mazgus. Vakaringje ir centrinéje vyskupijos dalyse buvusiy parapijy pasiuntiniams atvykti
j vyskupijos centrus nesudareé didesniy keblumuy. Kitokia situacija buvo su rytineje vysku-
pijos dalyje buvusiy parapijy komunikacija. Stai i§ Pamasio parapijos laiskus j AlsédZius ir
Varnius turéjusiems gabenti valstieCiams* kelias buvo gana tolimas. Pvz., Alsédziai nuo
PamuSio nutole apie 18 myliy, ir tokia kelioné jau prilygo iSvykoms j vadinamuosius ,to-
limuosius miestus”. O tai i$ prievoliniy Zmoniy reikalavo ne tik atitinkamo pasirengimo,
laiko sgnaudy, bet ir tam tikros infrastrukttiros, pvz., sustojimo viety. Tad neturtingiems
ar mazazemiams parapijy gyventojams tai buvo nemenka, o kartais ir nepakeliama nas-
ta. Matyt, neatsitiktinai Salociy parapijos akte nurodyta, kad valstieciai pastociy neatlieka,
LVisi ligoti, neturtingi, ant prastos Zemeés sedi, ganykly turi mazai“.

Artimosios ir tolimosios pastotés. Kaip buvo jprasta LDK teritorijoje, pastotes buvo
skirstomos pagal atstuma. Parapijy valstieciy prievoliy apraSymuose ir nuostatuo-
se pastotés ir jy nuotoliai skirstomi j keletg kategorijy: arti, netoli parapijos, keleto
myliy (iki 3-4; 6-8 myliy) atstumu buve miesteliai bei miestai ir miestai, buve uz
8-15 myliy ir dar toliau. Artimosios ir tolimosios pastotés gabenant krovinius vizita-

31 LEONTOVICH, F. Op. cit., s. 245, 263 ir kt.

32 JURKIEWICZ, ). Op. cit., p. 117.

33 Joniskio dekanatas, Viek3niy parapija. In ZVV, p. 404.

3 [KraZiy dekanatas], Uvencio parapija. In ZWV, p. 227.

35 [Kraziy dekanatas], Siluvos parapija. In ZW, p. 334.

3 [Kraziy dekanatas], KraZiy parapija. In ZWV, p. 368.

7 Joniskio dekanatas, Akmenés parapija. In ZWV, p. 428.

38 Seduvos dekanatas, Pamasio parapija. In ZWV, p. 462.

3 Seduvos dekanatas, Baisogalos parapija. In ZWV, p. 675.

% Seduvos dekanatas, Krakiy parapija. In ZW, p. 721.

41 Skuodo dekanatas, AlsédZiy parapija. In ZWV, p. 845.

4 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZVV, p. 902.

4 Seduvos dekanatas, Pamasio parapija. In ZVWV, p. 462: ,[...] 2 listem do Worn, do Olsiad, takZe processa nosic
kolejno powinni“.

4 Joniskio dekanatas, Salo¢iy parapija. In ZWV, p. 523: ,w podwody nie chodzq [...] wszyscy kalectwo, ubostwo,
grunty podle, sianozeci po niewielu barzo majg".
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cijose vadinamos podwody (podwoda do miejsc do bliszych miejsc publicznych za mil
kilka, [...] a do dalszych, za mil pietnascie albo szesnascie®).

Kaip matyti is vizitacijoje pateiktos informacijos, ,artimaisiais vieSaisiais miestais”
buvo laikomi tie miestai, j kuriuos pésciomis ar su kinkiniu palankiomis sglygomis
buvo galima nuvykti ir parvykti mazdaug per vieng dieng / parg (kas sudaryty maz-
daug iki 8 myliy). Tiesa, minétas 6-8 myliy atstumas nebuvo grieZta taisyklé. Daug
leme ir natdirali konkrecioje vyskupijos vietovéje susiklosciusi komunikacijos trauka.
Pirmiausia tai jau minéti vyskupijos centrai - Varniai, KraZiai, AlsédZiai, Kédainiai.
Vykimas j Siuos miestus paprastai nebuvo ribojamas konkreciu pastociy skaiciumi;
nurodoma ,kada bus liepta“, ,kada reikés"4. Tokia prievolé fiksuojama Rietavo¥, Vai-
nuto’, Svék3nos*, Gargzdy, UZvencio®, Ariogalos®, Siauliy®3, Akmeneés®*, Tryskiy=,
Siaulényss, Baisogalos®’, ModédZio®, Vilkijos® parapijy vizitacijose.

Prie privalomy ,artimyjy miesty” Ariogalos ir kitose vidurio Zemaitijos parapijose
buvo priskiriamas Kaunas. Plunges parapijos Kuliy filijos valstieCiai paeiliui, kada
tik reikia, turéjo vykti j Klaipéda (apie 6 mylias). Panasu, kad toks miestas kurj laikg
Svéksniskiams buvo Klaipéda (apie 8 mylios). Vis délto Svéksnos baZnycios parapi-
jieCiai nebuvo tuo patenkinti, todeél vizitatorius atSauké jy vykima j Klaipeda pagal
poreikj ,kada reikia“, duodamas trejus metus poilsio ir nurodydamas j §j miestg vykti
tik 4 kartus per metus®. Artimuoju miestu, j kurj buvo vykstama pagal poreikj, Klai-
péda buvo ir TelSiy parapijieCiams. | uostamiestj, nutolusj daugiau nei 10 myliy, Cia
su pastotémis turéjo keliauti TelSiy miestelénai®’.

Atkreiptinas démesys, kad pastoté ,uz keliy myliy” ar j ,artimuosius miestus” buvo laiko-
ma nesunkia ir skiriama tiek nedidelius Okius turéjusiems miestelénams, pvz., jau minéty

4 Rietavo dekanatas, GargZdy parapija. In ZW, p. 158.

4 RadviliSkio parapijos vizitacijos akte aptinkama bene vienintelé uzuomina apie artimuyjy pastociy daznj.
Cia nurodoma, kad j artimasias iSvykas turima vykti tris kartus per metus: Seduvos dekanatas, Radvili3-
kio parapija. In ZWV, p. 636.

47 Rietavo dekanatas, Rietavo parapija. In ZVV, p. 94.

4 Rietavo dekanatas, Vainuto parapija. In ZWV, p. 126.

4 Rietavo dekanatas, Svék3nos parapija. In ZWV, p. 143, 144.

50 Rietavo dekanatas, GargZdy parapija. In ZVV, p. 158.

1 [Kraziy dekanatas], Uzventio parapija. In ZWV, p. 228.

52 [KraZiy dekanatas], Ariogalos parapija. In ZWV, p. 399.

53 Joniskio dekanatas, Siauliy parapija. In ZWV, p. 482.

54 Joniskio dekanatas, Akmenés parapija. In ZWV, p. 428.

55 Joniskio dekanatas, Tryskiy parapija. In ZW, p. 550.

s6 Seduvos dekanatas, Siaulény parapija. In ZWV, p. 569.

7 Seduvos dekanatas, Baisogalos parapija. In ZWV, p. 676.

¢ Skuodo dekanatas, MosédZio parapija. In ZVV, p. 780.

59 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZWV, p. 902.

% Rietavo dekanatas, Svéksnos parapija. In ZWV, p. 144.

s Skuodo dekanatas, Tel$iy parapija. In ZWV, p. 845.
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TelSiy, taip pat Ariogalos®?, Akmenés®, Vilkijos*, tiek kaimy valstieCiams, nurodant vykti
jiems j pastotes paeiliui. Pazymeétina, kad jvardijimas ,artimieji miestai” arba , artimosios
pastotés” kartais galejo turéti netapacia reikSme, ir atstumas galéjo bati gerokai didesnis
nei, pvz., 8 mylios. Antai MosédZio parapijos nuostatuose tolimgja pastote buvo laikoma
kelioné j Karaliauciy, o vykimas visur arCiau Karaliauciaus laikytas jprastu ir nurodoma
ten vykti pagal poreikj®s. Matyt, panasiai buvo Siauliy parapijoje, kur pastodiy skaicius
nebuvo reglamentuotas, ir valstiecius nuo valako buvo galima siysti 18 myliy atstumu, o
tik tolesniu atstumu nei Sis buve miestai laikyti , tolimaisiais“.

Labai daznai atstumas tiesiog nenurodomas, bet vertinant parapijy ir jvardyty ,arti-
mujy” miesty lokacijas, akivaizdu, kad vadinamajg ,artimajg" pastote galéjo sudaryti
ir daugiau nei 8 mylios. Tokioms kelionéms reikéjo gan neblogai pasirengti. Vizitacijos
aktai rodo, kad tokios pastotés buvo ¢insiniy, t. y. piniginj mokestj uz zeme mokéjusiy,
valstieCiy prievolé. Nepavyko aptikti duomeny, rodanciy, kad jas atlikdavo valstieCiai
laZininkai®”. Matyt, Sie Gkine prasme stipresni ir maziau privalomy darby dvare, Siuo
atveju baznycios ir klebono Ukyje, turéje atlikti valdiniai galéjo iSruosti kinkinius ir dau-
giau laiko skirti iSvykoms. Pvz., Rietavo parapijoje pastotes j artimuosius ir tolimuosius
miestus atlikdavo cin3iniy valaky valstiec€iai. Tos pacios parapijos palivarkg aptarnave
valstieCiai j pastotes nebuvo siunciami. Trejus metus, kol visiSkai ir nuolatinai jsikurs,
pastociy nereikéjo atlikti ir Sios parapijos tusciuose valakuose apsigyvenusiems nauja-
kuriams®®. Taip pat nurodoma, kad jei Sie naujakuriai po trejy mety nutarty iSkeliauti,
uz neatliktas pastotes, kaip ir kitas per tg laikg neatliktas jprastas valakiniy valstieciy
prievoles, iSvykdami turéty sumoketi Sias prievoles atstojantj piniginj mokest;.

Tolimosios pastotés buvo laikomos sunkesnémis. Joms buvo priskiriamos tos kelio-
nés, kuriy tikslas, priklausomai nuo parapijos, buvo uz 8, 15-20 myliy ir dar toliau.
| jas buvo vykstama tam tikra ribotg skaiciy iSvyky per metus, kelioniy skaicius daz-
niausiai bodavo apibreztas. Atsizvelgiant j parapijos lokacija, ,tolimujy miesty”, ,to-
limyjy pastociy” kategorijai priskiriami Vilnius, Karaliaucius, Tilzé, Ryga, Mintauja,
Kaunas, Klaipéda, Varniai. Kartais tolimosios pastotés dar skirstytos | ,didzigsias” ir
».mazgsias”. Uzvencio parapijoje pastotés j Vilniy ir Karaliauciy vadintos ,didZiosio-
mis” pastotémis, o j Klaipédga ir Kaung - ,mazosiomis"®.

6 [Kraziy dekanatas], Ariogalos parapija. In ZWV, p. 399.

6 Joniskio dekanatas, Akmenés parapija. In ZWV, p. 428.

&4 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZVV, p. 902.

¢ Skuodo dekanatas, Mosédzio parapija. In ZVV, p. 780.

s Joniskio dekanatas, Siauliy parapija. In ZVV, p. 481.

67 J. Kiaupiené, analizuodama to paties laikotarpio Zemaitijos vyskupo stalo valdy pastotes, nustaté, kad jas
atlikti buvo skiriama tiek laZg éjusiems, tiek ¢inSg mokéjusiems valstie¢iams. Zr. KUZMAITE-KIAUPIENE, . Feo-
daliné renta... (2. Atodirbiné renta)..., p. 69.

s Rietavo dekanatas, Rietavo parapija. In ZVV, p. 94.

& [Kraziy dekanatas], Uzventio parapija. In ZWV, p. 228.
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1 lentelé ,Tolimieji” miestai parapijy valdiniy prievoliy nuostatuose

Eil. nr. | Parapijos Miestai
Kvédarnos?, Vainuto”', Uzventio’, Siauliy?, Siauleny?,

1. Grinkigkio”® Vilnius

2. Zarény?®, Siaulény”, Uzvencio®, Siluvos” Kaunas

3. Pamasio® Varniai

4. Siaulény®', Grinkigkio®?, Akmenés®3, Pamasio®* Ryga

5. Akmenés®>, Pamasio®® Mintauja

6. UZventio®, Svék§noss® Klaipéda

7. Try3kiy??, Mosédzio*, Zarény®', Kvédarnos®, Vainuto®, Siauliy® | Karaliau€ius

8. Siauliy®s, Siluvos®, Kelmés® Tilze

Kaip matyti iS miesty sgraSo, pastotés buvo nukreiptos j Zinomus to meto prekybos
centrus, daugiausia uZsienio. Siame straipsnyje nekelta tikslo nagrinéti to meto preky-
bos rinkas ar aiskintis gabenty prekiy nomenklatdra. Tai labai svarbi ir aktuali tema,
taiau neabejotinai reikalaujanti atskiro jdémaus Zvilgsnio ir gilesnés refleksijos.

Tolimyjy pastociy buvo vykstama ne tik j minétus miestus - Karaliauciu, Ryga, Til-
ze, Mintaujg, Vilniy ir pan. Keliauta ir j kitas vietas, taCiau greiciausiai dél atsitiktinio

7 Rietavo dekanatas, Kvédarnos parapija. In ZWV, p. 111.
7' Rietavo dekanatas, Vainuto parapija. In ZW, p. 126.

72 [Kraziy dekanatas], UZventio parapija. In ZWV, p. 228.
2 Joniskio dekanatas, Siauliy parapija. In ZWV, p. 481.

7 Seduvos dekanatas, Siaulény parapija. In ZVV, p. 658.
75 Seduvos dekanatas, Grinkigkio parapija. In ZVV, p. 698.
6 Rietavo dekanatas, Zarény parapija. In ZVV, p. 53.

77 Seduvos dekanatas, Siaulény parapaija. In ZWV, p. 658.
78 [Kraziy dekanatas], Uzventio parapija. In ZWV, p. 228.
7 [KraZiy dekanatas], Siluvos parapija. In ZWV, p. 344.

8 Joniskio dekanatas, Pamasio parapija. In ZVV, p. 463.
8 Seduvos dekanatas, Siaulény parapija. In ZWV, p. 658.
82 Seduvos dekanatas, Grinkiskio parapija. In ZVV, p. 698.
& Joniskio dekanatas, Akmenés parapija. In ZWV, p. 428.
& Joniskio dekanatas, Pamasio parapija. In ZWV, p. 463.
8 Jonikio dekanatas, Akmenés parapija. In ZWV, p. 428.
&  Joniskio dekanatas, Pamasio parapija. In ZVV, p. 463.
8 [Kraziy dekanatas], Uzventio parapija. In ZWV, p. 228.
8 Rietavo dekanatas, Svékinos parapija. In ZWV, p. 144.
#  Joniskio dekanatas, Try3kiy parapija. In ZW, p. 550.

% Skuodo dekanatas, Mosédzio parapija. In ZWV, p. 780.
9 Rietavo dekanatas, Zarény parapija. In ZWV, p. 53.

% Rietavo dekanatas, Kvédarnos parapija. In ZWV, p. 111.
% Rietavo dekanatas, Vainuto parapija. In ZW, p. 126.

% Joniskio dekanatas, Siauliy parapija. In ZWV, p. 481.

% Joniskio dekanatas, Siauliy parapija. In ZWV, p. 481.

% [Kraziy dekanatas], Siluvos parapija. In ZWV, p. 337.

7 [KraZiy dekanatas], Kelmés parapija. In ZVV, p. 243, 244.
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Siy kelioniy pobdZio vizitacijos aktuose apsiribojama jrasu ,j kitas vietas” arba , kur
lieps”. Vis délto panasu, kad tos kelionés negaléjo bati tolimesnés nei nuostatuose
nurodyti tolimieji pastociy miestai, ir Si sglyga valdiniy prievoliy nuostatuose yra fik-
suojama - ,[...] podwoda z wloki jedna do Kowna, do Tylzy albo gdzie nakazq, tylko tak
daleko, jako do Kowna y Tylzy [...]"%.

| vadinamuosius tolimuosius miestus pastotes siunté 18 Zemaiciy vyskupijos para-
piju. Analizé rodo, kad populiarios buvo kelios kryptys. Populiariausi miestai buvo
Karaliauc€ius ir Vilnius. Panasios svarbos miestai, priklausomai nuo parapijy geogra-
finés padéties, buvo Ryga, Klaipéda, Kaunas. Panasios reikSmés - Tilzé ir Mintauja
(Zr. 1 lentele). Sie miestai buvo Zinomi to meto prekybos, kultdros ir dvasiniai centrai,
todél planuotos parapijy valdiniy kelionés j juos liudija Bazny€ios administraciniy
struktdry komunikacijos geografijg, produkty realizavimo rinkas.

Tolimosios pastotés buvo kaimy valstieCiy, laikiusiy ne maziau nei vieng sédimajj
valakg Zemes, prievolé. Vis délto XVII a. antrojoje puséje, po daugelj mety trukusiy
neramumy ir karo veiksmy, valstieciai gyveno gana skurdziai. Kaip rodo vizitacijy
duomenys, daznu atveju jie laiké po 0,5 ar dar maziau valako, todél nuostatuose
neretai nurodoma pastotes iSruosSti nuo kaimo, o kartais ir nuo keliy kaimy (vals-
&iaus). Nuo valako j pastotes vykdavo Rietavo®, Siluvos'®, Siauliy'®, Radviliskio'®? pa-
rapijy zmonés. Nuo dviejy valaky - Tryskiy'®, Kvédarnos', Vainuto's, nuo keturiy
valaky - UZvencio'®; nuo kaimo ar keliy kaimy (vals¢iaus) - Svéksnos'?’, Gargzdy'os
parapijy valdiniai.

Parapija, turinti 2-5 valakinius valstieCius, jau galéjo iSrengti pastotes ir j tolimes-
nius miestus. Kelmés parapijoje su pastotémis j Tilze vykdavo du kaimai, turéje ati-
tinkamai po tris ir du valakinius valstie¢iy Gkius'®. Gaurés ir Zvingiy parapijos' j
pastotes siysdavo turédamos po 4-5 valakinius Gkius. Siauliy parapijoje pastotes
atlikdavo Lieporiy kaimo valstieciai'"". Jy nuostatuose fiksuojama, kad | pastotes iki
18 myliy per metus kartg turi iSsirengti kiekvienas valakinis valstieciy dkis, o j toli-
muosius miestus - Vilniy, TilZe ir KaraliaucCiy - pastote privalo organizuoti nuo viso

% [Kraziy dekanatas], Siluvos parapija. In ZWV, p. 337.

% Rietavo dekanatas, Rietavo parapija. In ZVV, p. 94.

1 [Kraziy dekanatas], Siluvos parapija. In ZW, p. 337.

101 Jonigkio dekanatas, Siauliy parapija. In ZVV, p. 481.

12 Seduvos dekanatas, Radviligkio parapija. In ZWV, p. 636.
103 Joniskio dekanatas, Try3kiy parapija. In ZVV, p. 550.

104 Rjetavo dekanatas, Kvédarnos parapija. In ZWV, p. 111.
105 Rietavo dekanatas, Vainuto parapija. In ZVV, p. 126.

1% [Kraziy dekanatas], Uzvencio parapija. In ZWV, p. 228.
197 Rjetavo dekanatas, Svék3nos parapija. In ZWV, p. 144.
108 Rietavo dekanatas, Gargzdy parapija. In ZWV, p. 158.

109 [Kraziy dekanatas], Kelmeés parapija. In ZWV, p. 243.

10 Rjetavo dekanatas, Gaurés parapija. In ZWV, p. 178; Rietavo dekanatas, Zvingiy parapija. In ZWV, p. 189.
11" Jonigkio dekanatas, Siauliy parapija. In ZVV, p. 480-481.
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kaimo'2, Turtingesnése, galimai maZiau nuo jvairiy negandy nukentéjusiose, para-
pijose pastociy prievolés organizuotos pagal tam tikrg sistema. | artimesnes keliones
vykdavo miesteléenai, j tolimesnes - valstieciai. Visa tai gali liudyti arba nusistovéjusiag
tam tikrg pastociy organizavimo tvarka, arba tiesiog parapijy klebony siekj taikytis
prie valdiniy akiniy galimybiy.

Uz vienos didZiosios pastotés neatlikima valstie¢iams grésé gan nemazas mokestis. Stai
Siluvos parapijoje Kalnujy kaimui neatlikus metinés pastotés j Kaung arba Tilze, buvo
numatyta vienos kapos lietuvisky grasiy bauda nuo kiekvieno Sio kaimo dkio™'3. Tiek pat
uz nejvykdytg pastote turéjo mokéti Baisogalos parapijos valdiniai'. Palyginimui: tuo
metu Zemaitijos parapijose valstieciams &insininkams mokestis uZ vieng vadinamajj se-
dimajj valakg svyravo nuo 2 iki 6 kapy lietuviSky grasiy''®, atsizvelgiant j Zemeés kokybe
ir kitas atliekamas ar neatliekamas prievoles. Tad toks ,baudos” dydis uz pastotés nej-
vykdyma turéjo biti pakankamas, kad atgrasyty nuo noro prievolés nevykdyti. Panasu,
kad pasitaikydavo ir klebono piktnaudziavimy, iSieSkant §j mokestj net tada, kai vykti j
tolimasias pastotes per visus metus reikalo neatsirasdavo. Dél to prievoliy nuostatus
tvirtinantys vizitatoriai kartais jraSydavo draudima reikalauti tokio mokescio'®.

Vadinamujy tolimuyjy, arba didziyjy, pastociy daznis parapijose buvo skirtingas, taciau
svyravo nuo 1 iki 4 karty per metus. Pastotéms valstieciai turédavo iSsiruosti patys ir
vykti su ,,savo duona”"’. Greiciausiai laiko ar oro saglygy ne visada buvo paisoma. Ir tai
atsispindi pasitaikan¢iuose Bazny¢ios valdiniy skunduose vyskupui. Svékdnos atveju
tik po valdiniy kreipimosi | vizitatoriy nuostatuose jrasyta sglyga siysti j pastotes tik
valstieCiams nudirbus visus svarbiausius Gkio darbus (pasibaigus Sienapjdtei, paséjus
ar nuemus javus), geriausiai Ziema ar kitu metu, kai maziau darbo''®. GrinkiSkio para-
pijos nuostatuose nurodoma vykti tokiu metu, kai keliai néra blogi'"°.

Kaip turéjo atrodyti pastotés kinkinys, vizitacijy dokumentuose Ziniy néra pateikia-
ma, iSskyrus vieng atvejj. Uzvencio parapijos valdiniy nuostatuose nurodoma, kad
nuo keturiy valaky iSruoStai pastotei valstieciai turéjo duoti du arklius, vezimg arba
roges, taip pat visa kita, kas reikalinga tokiai kelionei®.

12 Jonigkio dekanatas, Siauliy parapija. In ZVV, p. 481.

13 [KraZiy dekanatas], Siluvos parapija. In ZWV, p. 344: ,[...] a jezeli w podwody nie jechac, to kope litt. zaplaci¢
Z kozdego domu powinni bedq".

114 Seduvos dekanatas, Baisogalos parapija. In ZWV, p. 676.

5 Kalbama apie vidutinj in3inj sedimajj valaka, kur valstieCiui nebuvo sumazintos kitos prievolés - natari-
nés, atodirbinés. Jeigu prievolés badavo sumazintos, 1675-1677 m. piniginis mokestis uz valaka galéjo
bati didesnis ir siekti 8-10 kapy lietuvisSky grasiy.

116 Jonigkio dekanatas, Siauliy parapija. In ZVV, p. 481: ,Podwody z wioki osiadlej za mil najdalej 18 w rok
jedna, a do dalszych miejsc, do Wilna, do Tylzy, do Krolewca, z calej wsi, kiedy tego trzeba, a kiedy nietrzeba,
pieniedzmi za to wymagac nie ma."

117 Seduvos dekanatas, Radviligkio parapija. In ZWV, p. 636: ,jachac o swym chlebie".

"8 Rietavo dekanatas, Svék$nos parapija. In ZVV, p. 144.

119 Seduvos dekanatas, Grinkiskio parapija. In ZWV, p. 698.

120 [KraZiy dekanatas], U?vencio parapija. In ZVV, p. 228.
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Tik keletas vizitacijos dokumenty atskleidZia, kokiais tikslais pastotés budavo siun-
Ciamos. Dazniau uzsimenama, kad pastotés turi bati vykdomos klebono ir bazny-
Cios reikmemes, taCiau kokie buvo poreikiai, 1675-1677 m. vizitacijos aktuose beveik
nekalbama. Pateikiami tik du atvejai, kur, kaip ir kodél vykdytos pastotés, taciau jie
veikiausiai buvo ne visai tipiniai ir fiksuojami kaip nukrypimas nuo normos. Apie
pastociy tikslg ir organizavima kalbama Svéksnos parapijos valdiniy prievoliy nuos-
tatuose. Sioje parapijoje klebonaujant Zemaiciy kapitulos kustodui Vladislovui Gie-
draiciui, parapijos valdiniai buvo daznai siuniami su pastotémis j Klaipéda, Tilze,
Varnius ir kitus vietos miestelius, kur turéjo veZzti druska. Kad prekyba vykty sklan-
dZiai, vizitatorius prisako klebonui skirti j Sias keliones patikimg prievaizdg (Zzeby jms¢
ksiqdz kustosz zawsze swego wierngo przystawa przydawal), turéjusj priziareti druskos
seikejimg, taip pat atsakiusj uz patirtus nuostolius, jei tokiy baty'?'. Nors valdiniai ir
skundési vizitatoriui apsunkinimu Sia prievole, pastociy druskai gabenti jis neatSau-
ke, prisakydamas palikti ir pakoreguodamas tik jy daznj ir patj pastociy organizavi-
ma. Nors nekalbama, ar druska buvo gabenama saviems parapijos poreikiams ten-
kinti, ar parduoti, taCiau uZzuominos leidZia spéti, kad i$ Klaipédos ir TilZés atgabenta
druska buvo realizuojama ir kitose Zemaitijos vietovése.

Gana aisky parapijieCiy suvokima, kas jiems nepriklauso, liudija ir Vilkijos vizitacijos
dokumentas. Cia Vilkijos miestelénai skundési, kad atvykus naujam parapijos klebo-
nui kilo netvarka dél pastociy ir kity patarnavimy. Parapijos valdiniy paslaugomis
émé naudotis Veliuonos dvaro Zzmonés - pasenidniai ir kiti pasaulieciai. Skundzia-
masi, kad minéti ponai, neatsiklause ir neprase klebono, siuncia kur nori Baznycios
valdinius su siuntiniais ir pavedimais jvairiais pasaulietiniais reikalais, ima kelionéms
ju arklius ir daiktus, apgyvendina jy namuose ir klebonijos pastatuose jvairius atvy-
kusius Zmones. Toks elgesys jvardijamas kaip apgaudinéjimas ir vadysté, prieStarau-
jantis dvasininkijos teiséms ir laisvéms, taip pat 1601 m. valdovo Zygimanto Vazos
suteiktos Vilkijos baZny¢iai fundacijos nuostatoms'?2, Siame Vilkijos prievoliy apra-
Syme fiksuojamas faktas ne tik apie neteisetai reikalaujama prievole. Jame kalbama
apie reikalavimg parapijos valdiniy namuose ir klebonijos pastatuose apgyvendinti
atvykusius svecius ir pasiuntinius. Si uzuomina rodo, kad pastotés prievolés sudétis
XVII a. galéjo bati dar jvairesné nei korespondencijos gabenimas, vykimas su pave-
dimais ir kroviniais j keliones. Vis délto pateikty duomeny kol kas nepakanka, todél j
tai baty verta atkreipti démesj kituose pastociy tyrinéjimuose.

121 Rjetavo dekanatas, Svék3nos parapija. In ZWV, p. 144.
122 Virbalio dekanatas, Vilkijos parapija. In ZWV, p. 902.
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ISvados

Atliktas tyrimas parodé, kad Zemaiciy vyskupijos parapijy dokumentuose minimos pas-
totés prievolés formos ir pati organizacija buvo gana sudeétingos. Tiek Sis tyrimas, tiek
iki Siol Sia tema atlikti negausas istoriky darbai kol kas neleidZia daryti apibendrinanciy
iSvady, taiau suteikia galimybe jvertinti svarbiausias Zemaitijos parapijose XVII a. 8-uoju
deSimtmeciu susiklosciusias transporto ir komunikacijos prievoliy tendencijas. Nustaty-
ta, kad pastotés XVII a. Zemaiciy vyskupijos parapijy valdiniy prievoliy sistemoje jau buvo
jsitvirtinusios. Jos buvo atliekamos parapijy klebony pavedimams vykdyti. Tg liudija vizita-
cijos akty informacija, nurodanti ankstesniy Zemaiciy vyskupy pastotés prievoliy patvir-
tinima, ir retsykiais kylantys gincai tarp parapijy administratoriy ir jy valstieciy. Vykdant
transporto ir komunikacijos prievoles, buvo numatytos keleto tipy paslaugos:

1) korespondencijos gabenimas ir jvairds smulkesni pavedimai;
2) artimosios ir tolimosios pastotés gabenant jvairius krovinius.

Pagal pobadj XVII a. 8-uoju dedimtmetiu Zemaiciy vyskupijos parapijose misrios su-
déties transporto ir komunikacijos prievolés turéjo tam tikrg nusistovéjusia tvarka,
tam tikrg organizacijg, kuriai btddinga tiek apskritai LDK tokio pobddZio prievoléms
taikyta tvarka, tiek tam tikra specifika, pasireikSianti skirtingy prievolés rasiy paskirs-
tymu tam tikroms valstieCiy grupéms. Atsizvelgiant j paslaugos sunkuma ir sudé-
tinguma, parapijose pastotés buvo deleguojamos skirtingy kategorijy valdiniams -
lengvesnés skiriamos turintiems mazesnj Gkinj potencialg, o sunkesnés - didesnj.
Didieji miestai, j kuriuos su pastotémis buvo vykstama - Vilnius, Karaliaucius, Ryga,
Kaunas, Tilzé, Klaipéda, Mintauja (miestai iSdéstyti pagal paminéjimo daznj, mazé-
jancia tvarka), buvo nuo seno Zinomi prekybos centrai, liudijantys Zemaiciy vyskupi-
jos gyventojy komunikacijos erdve, kurioje daugiau ar maziau efektyviai buvo galima
vykti i$ vienos vietos j kitg primityviu valstieciy Gkiy transportu.

Nors ateityje tyréjy laukia dar ne vienas su transporto ir komunikacijos prievolémis
LDK teritorijoje susijes klausimas, platesniu mastu pastotes, kaip transporto prie-
volés, jsitvirtinimas siejamas su tuo metu Vidurio ryty ir Siaurés Europoje vykusiais
procesais - uzsienio prekybos pakilimu, didéjanciu vyriausybiy démesiu susisiekimui
ir transporto reglamentavimui.

Straipsnyje naudoti publikuoti Saltiniai

Zemaiciy vyskupijos vizitacijy aktai (1611-1651 m.) (Fontes historiae Lituaniae, t. 11). Parengé Liudas
JOVAISA. Vilnius, 2011.

Zemaiciy vyskupo Kazimiero Paco 1675-1677 m. sudaryti vizitacijy aktai (Fontes historiae Lituaniae,
t. 10). Parengé Mindaugas PAKNYS. Vilnius, 2011.
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HOW AND WHERE DID THE PARISHIONERS OF THE ZEMAITIJAN BISHOPRIC TRAVEL?
THE TRANSPORT OBLIGATION AS REFLECTED IN VISITATION DATA (1675-1677)

Jolanta Skurdauskiené

Summary

The article shows that historical records refer to the transport duty as a much more com-
plex phenomenon in terms of its forms and organisation than was known from previous
research.

The author outlines some common characteristics of the transport duty in parishes in
Zemaitija in the 1670s. The podwoda was already well established in the 17th century
in the system of duties throughout the parishes of the Zemaitijan Bishopric. This is evi-
denced by visitation acts, which indicate a number of confirmations of earlier podwodas
established by previous Zemaitijan bishops. In the 1670s, a certain mixture of duties was
already performed, according to an established order in the parishes of the Diocese of
Zemaitija. This is seen in the regulations of duties in Zemaitijan parishes. These regula-
tions state quite clearly who, in what way, where exactly, and how many times, they had
to perform what duties. A charge was also applied if, for any reason, a duty could not be
performed. Transport duty consisted of two types of services: 1) the transport of cor-
respondence and various small orders; 2) the transport of various loads, a short or long
distance.

Depending on the complexity of the service, different podwodas in the parishes were
delegated to different categories of people. Correspondence and small orders were usu-
ally carried (typically a distance of about three miles) by residents of parish towns, manor
servants, or economically weaker peasants (holding less than one volok). This duty had to
be performed at any time, and as often as was necessary.

When necessary, loads were transported to close or distant administrative and trade
centres. Depending on the geographical location of the parish and its economic capac-
ity, the distance of short-distance or lesser podwodas usually ranged between three and
eight miles. Such trips were not normally limited to a specific number, and had to be
carried out whenever and wherever necessary. The destinations of most of these trips
were various towns in Zemaitija. Short-distance podwodas were also not categorised as
extremely complex duties, so they were assigned to people of parish towns. However,
the author observes that in cases where the journey was further than eight miles, the
duty to undertake such journeys was imposed on economically weaker peasants, in the
same way as the duty to fulfil long-distance or larger podwodas.

Long-distance podwodas, which were sometimes further divided into shorter and longer
ones, were journeys where people had to go, depending on the parish, eight and usu-
ally 18 miles or more. These podwodas had to be fulfilled for a set number of days, from
one to four times a year, with the subjects themselves preparing the team and picking
up the cost of the journey. According to the visitation data, 18 parishes in the Diocese of
Zemaitija sent people on long-distance podwodas. These much more demanding duties
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were imposed on free tenants who held the volok, or part of it. Depending on the eco-
nomic situation in the parish, this duty could be performed from one, two or four voloks,
and was assigned to one or more villages.

The time during which the duty was performed depended on the priest's wishes. How-
ever, records show that the right time for podwodas was considered to be when travelling
conditions were favourable (preferably in the winter or when the roads were good), and
when most of the farming jobs had been completed, after haymaking, sowing or harvest
time. In places where the fulfilment of the duty was better organised, supervisors were
sent to oversee trade and take responsibility for the load being transported. In some par-
ishes, such as Svékna and Vilkija, we found that people knew a lot about how the duty
should be performed, and expressed their dissatisfaction, if, in their opinion, the duty
was incorrectly assigned.
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