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ABSTRACT

The article examines the impact of the identity-making processes on the ideological preparation of the
annexation of Klaipeda Region in 1939. As early as in 1919-1920, efforts were made to unite local
inhabitants of Klaipeda Region on the basis of their common past, shared traditions, and belonging to
the German culture. For that purpose, a new identity concept “Memellander” was designed. In 1938, its
content was partially geared to another concept of “Memeldeutsche”. The paper analyzes and compares
the meanings attributed to both of those concepts and supported within the public communication space,
as well as the ceremonies and rites which were to unite local inhabitants on the basis of those meanings.
It examines which institutions and groups of people made efforts to maintain them and why. By analysing
the possibilities of the impact of those meanings, a new interpretation of Memelldnder is proposed. It is
based on the view that the concept of “Memellander” (and subsequently, “Memeldeutsche”) should be
treated as situational rather than a stable expression of the identity of Klaipeda Region’s local inhabitants.
KEY WORDS: Klaipéda Region, public communication space, identity making, Memelldnder, German
nationalism.

ANOTACHA

Straipsnyje nagrinéjama, kokia jtaka ideologiniam 1939 m. Klaipédos kraSto aneksijos parengimui pa-
daré vietinéje viesojo bendravimo erdvéje tarpukario metais vyke tapatybiy darybos procesai. Teigia-
ma, kad jau nuo 1919-1920 m. buvo stengiamasi konsoliduoti Klaipédos krasto vietinius gyventojus ju
bendros praeities, tradicijos ir priklausomybés vokie¢iy kultirai pagrindu. Tam buvo vartojama naujai
sukonstruota tapatybés savoka ,,memelenderiai, kurios turinys 1938 m. buvo i§ dalies pajungtas kitos
savokos — Memeldeutsche — palaikymui. Straipsnyje analizuojamos ir lyginamos reik§més, kurios buvo
priskiriamos Sioms sgvokoms ir palaikomos viesojo bendravimo erdvéje, bei ceremonijos ir ritualai, ku-
rie $iy reik§miy pagrindu turéjo vienyti krasto gyventojus. Nagrin¢jama, kokios institucijos bei Zzmoniy
grupés ir kodél stengési palaikyti Sias reik§mes. Nagrinéjant Siy reik§miy paveikumo galimybes, sitiloma
nauja ,,memelenderiy” interpretacija, pagrista pozitriu, kad { ,,memelenderiy“ (véliau atitinkamai ir {
Memeldeutsche) savoka butina ziaréti kaip i situacing, o ne stabiliag Klaipédos krasto vietiniy gyventojy
tapatybés iSraiska.
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1939 m. kovo 23 d. toliausiai i Rytus nutolusiame ,,Tiikstantmecio reicho* pakrastyje apsilan-
kes Adolfas Hitleris galéjo stebéti ji entuziastingai sveikinusia minia. Daugybéje nuotrauky buvo
uzfiksuota, kaip Klaipédos krasto, tik ka grizusio i Vokietijos sudéti, gyventojai uztvindé gatves,
pasitikdami jy atvaduoti atvykusio fiurerio ir iSreik§dami savo nuotaikas plakaty uzrasais ,,Dieses
Land bleibt ewig deutsch* (,,Si zemé amzinai liks vokiska®), ,,Ein Volk ein Reich ein Fiihrer!*
(,,Viena tauta vienas Reichas vienas fiureris®), ,,Wir sind heimgekehrt* (,,Mes griztame namo*),
,,Wir danken unserern Fiihrer* (,,Dékojame misy fiureriui®). Turint omeny, kad Klaipédos krastas
buvo perduotas Vokietijai neiS§ovus né vieno §tvio, neturéjo kelti abejoniy tai, kad perdavimas
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ivyko atsizvelgiant { vietos gyventojy interesus. Maza to, pasaulis taip ir neiSgirdo jokio oficialaus
Lietuvos protesto, kas sudaré¢ ispudj, kad Lietuva savanoriskai atidave Klaipédos krasta, o didesnio
pablogéjimo Lietuvos ir Vokietijos santykiuose dél to tikétis neverta. Biitent tokia zinig siecké pa-
siysti pasauliui (pirmiausia Lenkijai, kuriai tuo metu daré nepaprastai dideli spaudima) Vokietija, ir
viso 1§ anksto parengto j{vykiy scenarijaus igyvendinimas Klaipédos kraste tam pasitarnavo.

Kiek §is scenarijus atitiko tikrasias Klaipédos krasto gyventojy nuostatas? Atrodo, galima gana
tvirtai teigti, kad skirtingai nei 1923 m., kai daug kam kilo dvejoniy dél to, ar Klaipédos krastas pri-
jungiamas prie Lietuvos realizuojant paciy krasto gyventoju apsisprendimo teise, 1939 m. mazai kas
abejojo, jog krasto gyventojy dauguma siekia pulti  nacionalsocialistinio Reicho glébi. Kaipgi pavyko
viesojo bendravimo erdvéje sukurti tokia atmosfera, kurioje 1939 m. aneksija atrodé kaip krasto gy-
ventojy natiiraliy troskimy iSsipildymas? Istoriografijoje §is klausimas iki $iol nagrinéjamas nebuvo.

Atsakymo paieskos reikalauja atidziau jsigilinti | tarpukario Klaipédos krasto vieSojo bendravi-
mo erdve, ypac joje pasireiskusi galiy santyki bei dominavusias reik§mes, kuriamas ir palaikomas
dél siy galiy itakos. Jau anks¢iau esame pareiske, kad vienos i$ Siy galiy (Lietuvos) jtaka Klaipédos
kraste 1923—-1939 m. rémési tik palyginti palankia status quo islaikymui tarptautine situacija iSo-
réje, santykinai nedideliu lojaliy gyventoju kontingentu vietoje ir karo padétimi, Klaipédos kraste
galiojusia nuo 1926 m. gruodzio iki 1938 m. lapkri¢io®. IS tiesy tai reiske, kad prolietuviska tapa-
tybés ideologija palaike sluoksniai turéjo labai mazai galimybiy suvaldyti vietinéje vieSojo ben-
dravimo erdvéje kuriamas ir palaikomas reikSmes. Norédami tai daryti, jie turéjo dvi galimybes.
Pirmoji — grieztai cenziiruoti spauda bei radijo laidas ir tuo pazeisti Klaipédos krasto konvencijos
signatariy lukescius dél Klaipédos krasto, kaip ,,demokratijos forposto®. Taciau aktyviau panaudoti
Sio jrankio nebuvo jmanoma tol, kol Lietuvos valstybé buvo politiskai ir ekonomiskai priklausoma
nuo Vokietijos (o tokia priklausomybé isliko beveik visa tarpukario laikotarpi). Antroji — kurti al-
ternatyvius vieSosios nuomonés formavimo ir palaikymo Saltinius. Taciau §io jrankio panaudojimo
galimybeés irgi buvo ribotos, kadangi Lietuvos ir Vokietijos ekonomikos iStekliai, kuriais buvo
galima tokius Saltinius iSlaikyti, buvo visisSkai nepalyginami. Taigi per visa tarpukari biity galima
i8skirti vos kelis laikotarpius, kai prolietuviska tapatybés ideologija palaikiusios grupés galéjo da-
ryti didesni poveiki krasto vieSojo bendravimo erdvei: pirmaji etapa 1923—1925 m. ir antraji etapa
1934-1935 m. Abiem atvejais didesnés poveikio galimybés atsivéré visy pirma dél nusilpusio arba
susilpninto Vokietijos poveikio. Tokia galiy santykiy dinamika, suprantama, reiské, kad solidesnés
vietos gyventojuy paramos Klaipédos kraste Lietuva tarpukario metais susikurti nesugebéjo.

O kaip Siuo aspektu sekési Vokietijai? Uz krasto vieSojo bendravimo erdvéje kuriamy ir palai-
komuy reik§miy bei vertybiniy orientacijy galima stebéti nuolatini Vokietijos ,,Se$¢li“. Taciau kokius
konkrec¢ius budus naudojo provokiska tapatybés ideologija palaike sluoksniai, uztikrindami tai, kad
Klaipédos krasto gyventojus ir Vokietija jungg saitai po 1923 m. nenutriikty, o stiprus provokiskas
orientavimasis vie$ojo bendravimo erdvéje biity nuolat juntamas? Siuo atveju krinta i akis tai, kad
skirtingai nei prolietuviska tapatybés ideologija palaikiusiame diskurse, kur buvo nuolat reika-
laujama, kad lietuviy kilmés Klaipédos krasto gyventojai tapty ,,tautiskai susiprate* ir deklaruoty
savo lietuviskuma, provokiska tapatybés ideologija palaikiusiame diskurse panasiy reikalavimy
ilga laika nebuta. Si neatitikima aiskintuméme tuo, kad pastarasis diskursas buvo orientuotas i kur
kas platesne nei kuria nors nacionaline kategorija apibréZta auditorija. Sioje auditorijoje bita vietos
visiems seniesiems krasto gyventojams, iskaitant vietinius vokiecius ir vietinius lietuvius. Tuo ga-

! 7r. BARTNINKAS, S.; SAFRONOVAS, V. Klaipédos krasto gyventojy pronacistiniy orientacijy XX a. 4-ajame
desimtmetyje vertinimo problema. In Nawji poziiiriai i Klaipédos miesto ir krasto praeitj (Acta Historica Universitatis
Klaipedensis, t. XVII). Sud. S. POCYTE, V. SAFRONOVAS. Klaipéda, 2008, p. 107.
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lima paaiskinti vietingje spaudoje tarpukariu daznai pastebimas kategoriju distinkcijas Deutsche-
Reichsdeutsche ir ypa¢ Litauer-Nationallitauer. Jomis siekta aiskiai atriboti vietinius, senuosius
krasto gyventojus nuo ,.kity“, net kultiiriniu pozitriu giminingy. Maza to, vietiniai vokieciai ir
vietiniai lietuviai turéjo pajusti turintys bendra praeiti, bendra kultiirg ir bendras vertybes. Visa tai
jungé visiskai nauja kategorija — Memellander.

Lietuviy istoriografijoje i Sios kategorijos, kuri daZniausiai jvardijama vertiniu ,,klaipédiskiai‘?,
reikSmes jau senokai buvo atkreiptas démesys. Taciau iki Siol memelenderiy, arba klaipédiskiy,
atsiradimo problema misy istoriografijoje buvo nagrinéjama daugiausia pasitelkiant tam Saltinius,
parasytus lietuviy kalba. Tai neleidzia adekvaciai pazvelgti i §ia problema jau vien dél to, kad, kaip
yra manoma istoriografijoje®, memelenderiai, nepaisant to, kad privacioje erdvéje daznai dar kalbé-
davo lietuviskai, vieSojoje erdvéje dazniausiai vartojo vokieciy kalba. Tad spaudos vien tik lietuviy
kalba analizé mazy maziausiai neleidzia susidaryti viso vaizdo, o gal ir visai ta vaizda iSkreipia.
Antra vertus, spaudos vokieciy kalba analizé, kurios niekas iki $iol néra émesis, Siuo aspektu leisty
tikétis gerokai adekvatesniy atsakymy i klausima, ka reiské biiti memelenderiu tarpukariu Klaipé-
dos kraste. Kaip tik tokios analizés pagrindu yra parengtas Sis tekstas, kuriuo bandoma parodyti,
kokia jtaka vieSojo bendravimo erdvéje kuriamos reik§mes, jskaitant termino Memellander seman-
tikg ir vartojimo kontekstus, padaré provokiskos Klaipédos kraSto gyventojy orientacijos palaiky-
mui ir galiausiai prijungimo prie ,,Tre¢iojo reicho* ideologiniam parengimui.

Memelenderiy savivokos interpretacijos: kas buvo memelenderiai tarpukariu?

Savoka Memellander vietinéje Klaipédos krasto spaudoje pradéta vartoti dar Pranciizijos admi-
nistravimo laikotarpiu (1920-1923 m.). Jos atsiradimg visy pirma paskatino politiniai poky¢iai:
naujos teritorijos — Klaipédos krasto (vok. Memelland arba Memelgebiet) — apibréztis, nustatyta
Versalio taikos sutartyje, ir Sioje teritorijoje prasidéjusi kova dél gyventoju tapatybés orientavimo.
Vien per kelerius metus nuo 1920 m. $ig savoka palaikes diskursas vieSojo bendravimo erdvéje
buvo tiek iSplétotas, kad ,,memelenderis* tapo dalies krasto gyventoju tapatybe objektyviai iSreis-
kiancia kategorija. Geriausiai §i susitapatinimo pokyti paliudijo 1925 m. sausio 20 d. Klaipédos
kraste surengtas gyventojy suraSymas, kurio metu buvo uzfiksuota, kad greta 41,88 % vokieciy (dar
3.4 % gyventojy buvo vadinamieji Reicho vokieciai, t. y. Lietuvos pilietybés neturé¢j¢ asmenys) ir
26,56 % lietuviy kraste dar gyveno 24,24 % memelenderiy®. 1925 m. sura§ymas yra vienintelis
Lietuvos valdymo metais apklausos budu atliktas Klaipédos krasto gyventoju sandaros tyrimas ir
sykiu vienintelis, galéjes teikti patikimy duomeny apie krasto gyventoju nacionaling sudétj®. Ne-

Lietuviy vartosenoje tarpukariu memelenderiai buvo vadinami klaipédieciais arba klaipédiskiais (pirmoji savoka
dazniausiai vartota ,,DidZiosios” Lietuvos spaudoje, antroji — vietingje prolietuviskoje spaudoje). Toks vertimas
buvo ne itin vykes ta prasme, kad Memelldnder (nuo ZodZzio Memelland) i§ tiesy reiské Memelio (Klaipédos)
krasto gyventojus, o klaipédiskiai — neaisku, miesto ar krasto gyventojus. Be to, zodis klaipédiskiai neatskleidzia to
ideologinio turinio, kuris buvo suteikiamas savokai Memellander. Todél §iuo atveju labiau palaikytuméme Vyganto
Vareikio pozicija vartoti sulietuvinta originalia savoka memelenderiai (Plg. VAREIKIS, V. Vokieciy ir lietuviy
santykiai MaZojoje Lietuvoje ir kai kurie memelenderiy identiteto bruozai XIX-XX a. Siaurés Aténai, 1998 12 12,
Nr. 45 (439), p. 3, 10).

8 Plg. ZOSTAUTAITE, P. Lietuvos ir Vokietijos varzybos dél Klaipédos krasto 1919—1939. In Lietuvininky krastas.
Red. komisijos pirm. N. VELIUS. Kaunas, 1995, p. 288-289.

7r.: Gyventojy ir pramonés jmoniy sura§ymas Klaipédos kraste 1925 m. sausio mén. 20 d. Statistinés Zinios, 7-ieji
metai, Nr. 9 (1927 05 27), p. 171.

5 Istoriografijoje yra pateikti ir kiti kokybiniai rodikliai, esa atspindintys 1939 m. situacija (ZOSTAUTAITE, P.
Klaipédos krastas 1923—1939. Vilnius, 1992, p. 54-55), taciau reikia turéti omenyje, kad pastarieji rodikliai yra
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paisant to, 1927 m. pirmakart paskelbti suraSymo rezultatai sukiiré nemenka neapibréztuma, kilusi
butent del ,,memelenderiy* kategorijos traktavimo.

Publicistingje literatiiroje ir istoriografijoje ilga laika vyravo pozitris traktuoti Sia kategorija
kaip tam tikra dalies krasto gyventoju konjunktiirinés savivokos israiska. [sigaléjes mastymas na-
cionalistinémis kategorijomis pirmiausia provokavo memelenderiy savitumo atmetimo reakcijg ir
skatino kelti klausima, kas i§ tikryju‘ yra zmonés, suraSymo metu uzsiraS¢ memelenderiais? Tarpu-
kario metais interpretatoriai, derindami suraSymo duomenis su kita statistine informacija, stengési
irodyti, kad memelenderiai i§ tiesy yra vokieciai arba lietuviai. Tik toks savavaliskas juy priskyri-
mas politizuotoje polemikoje dél to, kas turi daugiau teisiy i Klaipédos krasta, leido argumentuoti
didesnes vokieciy (sudé¢jus vokie€ius ir memelenderius, i§ viso 69,5 % gyventojy) arba lietuviy
(atitinkamai 51 % gyventoju) teises i Sig teritorijg. Suprantama, pirmaja pozicija daugiausia rémé
provokisky teksty autoriai®, antraja — prolietuvisky teksty’.

Vienas pirmuyjy autoriy, iSreiskusiy provokiska poziiirj i tai, kuo laikytini memelenderiai, buvo
Klaipédos apygardos teismo pataréjas Albrechtas Rogge, parenges Vokietijoje iSleista pirmaji iSsa-
muy Klaipédos krasto konvencijos komentara. Aptardamas minéto suraSymo duomenis, jis pareiské:
memelenderius galima pagristai priskirti prie vokieciu, kadangi vargu, ar nors vienas ,,didlietuvis*
(Nationallitauer) galéjo pasivadinti memelenderiu, be to, jau pac¢iame nurodyme ,,memelenderis-
kas* (memellandisch) slypi prisiskyrimas vokie¢iy kultiirinei aplinkai®. Dar provokiskoje politi-
zuotoje literatiiroje biita pozitirio, kad memelenderiais Klaipédos krasto vokieciai esa pasivadino
veikiami didelio didlietuviy spaudimo®. Kone i§samiausia pozitrj (tiesa, neaisku, kuo paremta)
Siuo klausimu 1939 m. pateiké Eginhardas Walteris. Pasak jo, memelenderiais pasivadino: a) vo-
kiskai kalbantys asmenys, padar¢ tai vardan asmeninio saugumo arba bijodami prarasti valstybés
tarnybos ir pan. vietas, kuriose dirbdami negal¢jo prisipazinti esg vokieciai; tarp ju daznai pasitai-
kydavo misriy santuoky palikuoniy; b) lietuviy kilmés asmenys, kurie nesiejo saves su Lietuva ir
lietuviskumu, kadangi ilga laika priklausé Reichui ir vokieciy kultiirai; prisijungima prie Lietuvos
ir lietuviskumo jie suvoké kaip grésme savo kultiirai ir Gikiui; c) kurSininkai i§ pamario kaimuy,
kurie tarpusavyje kalba kursiskai, taciau ,,beveik visi be i§imties masto ir galvoja vokiskai; d) ele-
mentai, kurie neturi aiSkaus supratimo apie savo tautybe'’.

Tarpukariu Lietuvoje, atvirks$éiai, memelenderiai buvo laikomi ,,apvokietintais*, ,,tautiskai ne-
apsisprendusiais“ arba ,,neisdrisusiais pasivadinti“ lietuviais!. Vyriausybés sluoksniuose, atrodo,
buvo suvokiama, kad Lietuvos pozicijas Klaipédos kraste gerokai paremty Siy esa lietuviy loja-
lumas. Nepaisant to, iki §iol atlikti tyrimai'? nerodo, kad to meto Lietuvoje biity susikristalizaves

gauti taikant statistinio apskai¢iavimo metodus, t. y. i§vedant juos i§ 1925 m. situacijos (plg. Statistikos biuletenis,
1939, Nr. 2, p. 87), o ne atlickant nauja gyventoju apklausa 1939 m., todél ju reprezentatyvumas kelia abejoniy.

& Pvz., WINKLER, W. Statistisches Handbuch der europaischen Nationalitaten. Wien, Leipzig, 1931, S. 136-152;
GANR, J. Das Memelland. 2. Aufl. Berlin, 1934, S. 20; LENZ, H. Deutsches Schicksal an der Memel: die Wahrheit
iber das Memelland. Miinchen, 1935, S. 60.

7 Pvz., SLAZA, M. MaZosios Lietuvos lietuviy tautiné buklé. Vairas, 1932, Nr. 6, p- 164-165; VALSONOKAS, R.
Klaipédos problema. Klaipéda, 1932, p. 266-273; Tautybiniai santykiai Klaipédos kraste. Vakarai, 1938 11 18,
Nr. 268 (874), p. 5.

& ROGGE, A. Die Verfassung des Memelgebiets: ein Kommentar zur Memelkonvention. Berlin, 1928, S. 39.

® Plg. LEERS, J. von. Memelland. Miinchen, 1932, S. 8.

10 WALTER, E. Das Memelgebiet: Bevolkerung und Wirtschaft eines Grenzlandes. Kénigsberg, 1939, S. 23.

11 Dél lietuviy skaiciaus Klaipédos kraste ir okup. Vilniaus srityse. Lietuvos iikis ir rinka, 1931, Nr. 8, p. 37-39; B. M. PaZinkime
Klaipédos krasta. Lietuvos aidas, 1932 04 07, Nr. 77 (1452), p. 3; P. P. Klaipédos kraStas. Birzy Zinios, 1933 01 22, Nr. 4 (435),
p. 1; AINIS, L. Ir buvo padarytas ryZtingas Zingsnis... Jaunoji karta, 1937 01 17, Nr. 3 (296), p. 42.

2 7ALYS, V. Kova dél identiteto: Kodél Lietuvai nesiseké Klaipédoje tarp 1923-1939 m. / Ringen um Identitiit: Warum
Litauen zwischen 1923 und 1939 im Memelgebiet keinen Erfolg hatte. Lineburg, 1993.
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koks nors vyriausybés palaikomas projektas, kaip pakreipti Sitaip suvokiamus memelenderius Lie-
tuvai palankesne linkme. Pozitirio { memelenderius jvairové ir kaita Lietuvos vieSajame diskurse
kol kas néra detaliau tyrinéta, taciau panasu, kad radikalesni sluoksniai tautininky rezimo metais
nepripazino Sitaip suvokiamiems memelenderiams kitos alternatyvos, nei isilieti i vieningg lietuviy
tauta. Toki poziiiri gerai liudijo Lietuvos Sauliy sajungos virSininko pulk. leit. Mykolo Kalmanto
pareiskimas per Jaros dienos iskilmes Klaipédoje: ,,I$ svetur paskelbtas ,,memellenderiskas® su-
kis — Klaipéda klaipédiskiams — turi pranykti, nes jis sugalvotas provokacijai.**

Tarpukariu {sigaléjusi pazitra | memelenderius kaip i ,,nutautéjusius vietinius gyventojus,
kuriuos reikéty laikyti lietuviais, kartkartém suSmézuodavo ir pokario Lietuvos istoriografijoje’.
Tuo tarpu pokario Vokietijoje savoka Memellander pamazu buvo jtvirtinta kaip visus Klaipédos
krasto iSeivius, del priverstinés evakuacijos atsidurusius Vokietijoje, jungianti kategorija (tiesa, ja
vartojant, kaip ir tarpukario metais, vis dar bita atsiribojimo nuo ty, kurie buvo vadinami Natio-
nallitauer, t. y. ,,didlietuviskai orientuoty*). Antai 1950 m. Oldenburge atnaujinus tgsting laikrasc¢io
»Memeler Dampfboot* leidyba, Sis leidinys igijo visiskai nauja paantraste ,,Visy memelenderiy
téviskeés laikrastis“ (Die Heimatzeitung aller Memellander). Buvusiy krasto gyventoju i$eivijo-
je leistoje krastotyringje literatiiroje Sitaip suvokiama ,,memelenderiy* savoka, leidusi palaikyti
bendruomeniskumo saitus atsidirus visiskai naujoje aplinkoje Vokietijoje, buvo perkeliama ir {
praeiti'®. Taip kategorija ,,memelenderis“ virto tam tikru jrankiu, jgalinusiu svarstyti apie buvusius
Klaipédos krasto gyventojus labiau akcentuojant juy kilminius ir kultirinius panasumus nei skirtu-
mus. Zmogumi, atsakingu uz i§ dalies ivykusi tokiy nuostaty ,,perkélima* i Siuolaiking Lietuvos
istoriografija, reikéty laikyti i§ Klaipédos kilusj Erlangeno universiteto istorika Karla Heinza Ruf-
fmanng. XX a. 9-ajame deSimtmetyje jis pasitlé istoriografija memelenderiy traktavimo klausimu
denacionalizuojancia koncepcija, kurioje memelenderiais laikomi visi vietiniai kraSto gyventojai,
nepaisant jy nacionalinés priklausomybés'®. Ruffmanno paskatinta, 1993 m. Liineburge pasirodé
Vytauto Zalio studija'’, to laiko Lietuvos istoriografijos kontekste ,,$vieziu Zvilgsniu“ traktavusi
situacijq tarpukario Klaipédos kraste.

Po Siydviejy autoriy iniciatyvos XX a. paskutiniame deSimtmetyje Lietuvos istoriografijoje
ne vienas autorius ra$é!® apie memelenderius, palaikydamas bendrg siekij atsiriboti nuo tarpukariu
vykusios polemikos dél to, kam juos dera priskirti — lietuviams ar vokiec¢iams. Taciau tokia siekio
vienybés aprai$ka anaiptol nepakursté vaisingos diskusijos ir nesibaigé pasiektu istoriografiniu

1 Jaros dienos iskilmés Klaipédoje. Trimitas, 1934 08 16, Nr. 33, p. 648.

1 Ppyz., ZOSTAUTAITE, P. Kalby klausimas Klaipédos kraste (1923—1939 m.). Lietuvos istorijos metrastis, 1972 metai.
Vilnius, 1973, p. 58.

15 Plg. KURSCHAT, H. A. Das Buch vom Memelland. 2. Aufl. Oldenburg, 1990, S. 116-118, 121-128.

16 RUFFMANN, K.-H. Deutsche und Litauer in der Zwischenkriegszeit. Erinnerungen eines Memellanders, Uberle-
gungen eines Historikers. 3. Aufl. Liineburg, 1994.

17 ZALYS, V. Op. cit.

KLEIN, M. Die versdumte Chance zweier Kulturen. Zum deutsch-litauischen Gegensatz im Memelgebiet. In

Zwischen Staatsnation und Minderheit. Litauen, das Memelland und das Wilnagebiet in der Zwischenkriegszeit

(Nordost-Archiv, Bd. 11/1993 Hf. 2). Hrsg. von J. TAUBER. Liineburg, 1993, S. 317-352; VAREIKIS, V. Klaipéda

XX amziuje. Klaipéda, 1993; ZOSTAUTAITE, P. Lietuvos ir Vokietijos varzybos...; POCYTE, S. Die sozialen Struk-

turen im Memelland wéhrend der Jahre 1918 bis 1940. In Die deutsche Volksgruppe in Litauen und im Memelland

wahrend der Zwischenkriegszeit und aktuelle Fragen des deutsch-litauischen Verhaltnisses. Hrsg. von B. MEIS-

SNER, S. BAMBERGER-STEMMANN, D. HENNING. Hamburg, 1998, S. 85-98; TAUBER, J. Der unbekannte

Dritte: die Kleinlitauer im Memelgebiet 1918-1939. In ,,Der Fremde im Dorf*. Uberlegungen zum Eigenen und

zum Fremden in der Geschichte. Hrsg. von H.-J. BOMELBURG, B. ESCHMENT. Liineburg, 1998, S. 85-104;

VAREIKIS, V. Vokieéiy ir lietuviy santykiai Mazojoje Lietuvoje..., HERMANN, A. Lietuviy ir vokieciy kaimynysté.

Vilnius, 2000; ARBUSAUSKAITE, A. Lietuvos optantai: klaipédiskiai, 1939. Klaipéda, 2001.
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kompromisu. [sigilinus i atskiry autoriy pozicijas, aiskéja, kad savoka ,,klaipédiskiai* (su kuriais
buvo tapatinami memelenderiai) XX a. paskutinio deSimtmecio istoriografijoje buvo vartojama
dvejopa prasme. Pirmasis pozitris implikavo klaipédiskiy, arba memelenderiy, kaip visy vietiniy
Klaipédos krasto gyventoju suvokima, t. y. i§ esmés tai, kaip memelenderiai buvo traktuojami
pokariu Klaipedos krasto gyventoju iSeivijoje Vokietijoje. Antrasis pozitris — kiek siauresnis, nes
jame memelenderiai — tik lietuviy kilmés vietiniai krasto gyventojai, kurie esg taip pasivadino ne-
norédami tapatintis su Lietuva. IS esmés tai yra kiek Svelnesné ankstesnés lietuviy istoriografijos
traktuoté. Sutartinio pozilirio nebuvima $iuo klausimu rodyty kad ir tai, jog neretai abi traktuotes
galima aptikti to paties autoriaus tekste'®, o tokie atvejai, suprantama, klaidina. Ypa¢ toli, pléto-
damas antraji poziiiri, nu¢jo Vygantas Vareikis, pasak kurio, Klaipédos kraste buvo susiformaves
memelenderiy ,,sluoksnis* arba ,tipas®, kuris viename tekste jvardijamas ,,gente lituanus, natione
germanus®, o kitame lyginamas su ,,elzasiecio tipu“ ir jam buidinga vokiska kilme, bet dominuojan-
¢iomis pranciizy kultirinémis vertybémis?. Tokie palyginimai atskleidZia ir kity autoriy®* pazitra,
kai susitapatinimas su memelenderiais interpretuojamas Prusijos lietuviy kulttiros rémuose, i es-
més teigiant, kad memelenderiai ir Prisijos lietuviai yra tas pats.

Tokiu atveju, griztant prie 1925 m. suraS§ymo duomeny, dera klausti, kas gi buvo tie, kurie
anuomet uzsira$¢ esantys ne memelenderiai, o lictuviai? Ar jie — ne vietiniai lietuviai, o ,,didlietu-
viai“? Bet ar tikrai 1925 m. Klaipédos kraste jau galéjo biti 26,56 % (37,6 tukst.) ,,didlietuviy“?
Juk yra zinoma, kad 1923-1925 m. Klaipédos krasto kolonizavimas dar nebuvo toks aktyvus,
palyginus su krasta treciojo ir ketvirtojo deSimtmeciy sandiiroje uzpliidusia darbininky i§ Lietuvos
banga. Vadinasi tikétina, kad didesnio ,,didlietuviy nuosiméio 1925 m. ,lietuviy™ kategorijoje
ieSkoti nederéty, taigi dauguma save jvardijusiy ,,lietuviais* buvo vietiniai lietuviai. Vien tai kelia
mintj, kad Prusijos lietuviy ir memelenderiy tapatinimas, kuris buvo palaikomas istoriografijoje,
yra klaidinantis, kadangi didelé dalis Priisijos lietuviy 1925 m. mieliau rinkosi tradicini saves jvar-
dijima (,,lietuviai®), o ne naujadara ,,memelenderiai‘.

Pastaraja tezg tarsi patvirtinty ir 1925 m. bei 1905 m. suraS§ymo duomeny palyginimas. Nors
abiejy suraSymu duomenys mus dominanciu klausimu neteikia vienody lygintiny dydziy, visgi
jie rodo tam tikras tendencijas. Lyginome tai, kokiu santykiu buvo pasiskirs¢iusios tapatybes is-
reiSkusios kategorijos — 1905 m. tarp ty, kuriy gimtoji kalba buvo vokieciy (salyginai vadinkime
juos vokieciais), ir ty, kuriy gimtoji kalba buvo lietuviy (salyginai vadinkime juos lietuviais), o
1925 m. — tarp tu, kurie buvo uzrasyti vokieciais, lietuviais ir memelenderiais. Toks santykio pa-
lyginimas rodo, kad Klaipédos miesto teritorijoje ,,memelenderiy” kategorija atsirado daugiausia
vokieCiy (salyginis terminas) sgskaita, nes asmeny, kurie 1905 m. laikytini lietuviais (salyginis
terminas), dalis, palyginus su 1925 m. suraSymo ,lietuviais®, Klaipédos mieste sumaz¢jo gana
nedaug?. Klaipédos apskrities teritorijoje ,,memelenderiy” kategorijos atsiradimas palyginti su
1905 m. situacija daugmaz tolygiai sumazino tiek lietuviy, tiek ir vokie&iy®. Ir tik Silutés bei Pa-
gégiy apskrityse ,,memelenderiy* atsiradimas lietuviy dalj sumazino kur kas labiau nei vokie¢iy?.
Nepaisant to, kad abiejy suraSymy metodikos kelia daug klausimy, $ios pastabos signalizuoty, kad

19 Plg. ZALYS, V. Op. cit.; ZOSTAUTAITE, P. Lietuvos ir Vokietijos varzybos...

2 Plg. VAREIKIS, V. Klaipéda XX amZiyje..., p. 13—14; VAREIKIS, V. Vokie¢iy ir lietuviy santykiai MaZojoje
Lietuvoje...

2 Plg. ZALYS, V. Op. cit.; ZOSTAUTAITE, P. Lietuvos ir Vokietijos varzybos...; TAUBER, J. Op. cit.

2 Plg. Gyventojy ir pramonés imoniy sura§ymas..., p. 173; VILEISIS, V. Tautiniai santykiai MazZojoje Lietuvoje ligi

DidZiojo karo istorijos ir statistikos Sviesoje. Kaunas, 1935, p. 212-213.

Plg. Gyventojy ir pramonés jmoniy surasymas..., p. 175; VILEISIS, V. Op. cit., p. 212-213.

Plg. Gyventojy ir pramonés jmoniy surasymas..., p. 177, 179; VILEISIS, V. Op. cit., p. 212-215.
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zmones, kurie 1925 m. nurodé esantys memelenderiai, vargu ar i§vis biity adekvatu tapatinti vien
tik su vietiniais lietuviais. Tikétina, kad daugelyje krasto vietoviy, ypa¢ Klaipédos mieste ir Klai-
pédos apskrityje, taip save ivardijo ne tik vietiniai lietuviai, bet ir asmenys, save daugiau suvoke
labiau kaip vokiecius nei lietuvius.

Nuo kategorisky apibendrinimy tokio palyginimo pagrindu reikia susilaikyti, kadangi 1925 m.
suraSymas nuo ankstesniy sura§ymuy, kurie buvo atlieckami Vokietijoje iki Pirmojo pasaulinio karo,
skyrési tuo, kad iki tol nebuvo nustatoma nacionaliné sudétis (buvo fiksuojamas tik gyventoju
tikéjimas ir gimtoji kalba). Taciau Sis faktas i$ tiesy dar labiau komplikuoja memelenderiy savivo-
kos suvokima. Atkreiptinas démesys, kad modernizacijos veiksniy, aplinkiniame Europos regione
turéjusiy tiesiogine jtaka Zmoniy mastymo nacionalizavimui, poveikis Klaipédos kraste nebuvo
tolygus. Nepaisant to, kad komunikacijy plétra (iskaitant periodinés spaudos paplitima) jau buvo
pasiekusi kaimo vietoviy lygmeni, vertikalaus socialinio mobilumo mastai buvo palyginti nedideli:
% kraSto gyventojy tarpukariu tebegyveno kaimo vietovése, daugiau kaip 40 % gyventojy uzimtu-
mas tebefiksuojamas zemés tikio sektoriuje®. Taigi manytina, kad komunikacijy plétra daré jtaka
tam, kad nacionalistinés kategorijos biity perimamos tolygiai visoje krasto teritorijoje, bet palyginti
nedideli vertikalaus socialinio mobilumo mastai tarsi liudyty, jog daug kur (ypac kaimo vietovése)
1 tas kategorijas dar gal¢jo biiti idedamas visai kitoks — ikinacionalistinio laikotarpio — turinys.

Tai verCia manyti, kad 1925 m. pirmakart nustatant Klaipédos krasto gyventoju nacionaling
priklausomybe, noréta tai padaryti teritorijoje, kurioje mastymas nacionalinémis kategorijomis dar
nebuvo tiek isigaléjes, kiek galbtt tikéjosi suraSymo organizatoriai. SuraSymo lapeliy uzpildymo
instrukcijoje buvo nurodyta, fiksuojant gyventojy nacionaling priklausomybe (vok. Nationalitat),
ja atskirti nuo pilietybés bei gimtosios kalbos ir suprasti kaip priklausomybe vienai padermei (vok.
\olksart), vienijamai bendros istorijos, kulttiros ir papro¢iy?®. Nepaisant to, tikétina, kad 1925 m.
surasymas fiksuoja situacija, kurioje susipina keli visiskai skirtingi tapatybés israiskos biidai: a) se-
nosioms, agrarinéms Gemeinschaft tipo visuomenéms budingas biidas, pagristas sociokultiirinés
priklausomybés akcentavimu (,,lietuvis® ir ,,vokietis* kaip tam tikrus kulttirinius ir socialinius skir-
tumus palyginti uzdarose bendruomenése apibréziancios kategorijos), b) moderniosioms, industri-
alizuotoms Gesellschaft tipo visuomenéms budingas btidas, pagristas nacionalinés priklausomybés
ir atitinkamos politinés orientacijos akcentavimu (,,lietuvis® ir ,,vokietis* kaip tam tikrus naciona-
linius skirtumus, iskaitant priklausomybg¢ nacionalinei valstybei, apibréziancios kategorijos; Cia
Prisijos lietuviams, nenorintiems tapatintis su didlietuviais, isties nelieka galimybés isSreiksti savo
savitumo). Tokiu atveju atsakymas { klausima, kaip suvoke save tie, kurie uzsiras¢ esantys meme-
lenderiai, atrodo dar neaiskesnis.

Bet kokiu atveju ligSiolinéje istoriografijoje isigaléjusi memelenderiy tapatinimo tik su vie-
tiniais lietuviais neadekvatuma galiausiai rodyty ir konfesiné uzsiraSiusiyjy memelenderiais pri-
klausomybé. I§ detalesniy 1925 m. suraS§ymo duomeny galima spresti, kad naujuoju vardu save
ivardijo ne tik evangelikai (ju buvo dauguma), taigi senieji krasto gyventojai vokieciai ir lietuviai,
bet ir nemazai kataliky (2,8 % nuo bendro memelenderiy skaiciaus), izraelity (0,9 %) ir kity tikybuy
(1,0 %) asmeny?’.

Visa tai jgalina konstatuoti, kad 1925 m. suraSymo duomenys nepatvirtina né vienos i$ dvie-
ju pastaryju desSimtmeciy istoriografijoje isigaléjusiy memelenderiy traktuociy: memelenderiai

% Klaipédos krasto teritorijoje miestuose 1925 m. gyveno 28,4 %, 1939 m. — 34 % gyventojy; Zemés tkyje 1925 m.
buvo uzimta 43,8 %, 1939 m. — 40,6 % gyventojy (Statistikos biuletenis, 1939, Nr. 3, p. 91).

Plg. Gyventojy ir pramonés imoniy surasymas..., p. 165, 185.

7 lbid., p. 171.
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1925 m. yra ne visi senieji kraSto gyventojai, o tam tikra ju dalis, be to, tai yra nebiitinai lietu-
viy kilmés asmenys, bet netgi izraelitai. Tad suraSymo duomenys yra reprezentatyvis vieninte-
liu aspektu — jie fiksuoja skirtingy tapatybiu ideologiju reikSmiy iSsidéstyma konkrec¢ioje viesojo
bendravimo erdvéje suformuotoje konjunktiiroje ir negali buti laikomi rodikliais, atspindinciais
stabilig Klaipédos krasto gyventoju nacionaling savivoka. Prie labai panaSios iSvados, beje, pri¢jo
ir 1925 m. suraS8ymo rezultatus apdoroj¢ specialistai, kurie irgi atkreipé démes;j i tai, kaip sudétin-
ga yra interpretuoti ,,memelenderiy’ savoka kaip krasto gyventojy tapatybés israiSkos kategorija.
Todél galiausiai statistikams neliko nieko kito, tik traktuoti memelenderius kaip ,,tautybés nenu-
rodziusius® (toks nutarimas buvo priimtas 1926 m. geguzés 11 d. Lietuvos nuolatinés statistikos
komisijos posédyje, kuriame dalyvavo ir du Klaipédos krasto direktorijos atstovai®®).

Svarstant suraS§ymo duomeny patikimumo klausima, vertéty atkreipti démesi ir i tai, kad iki Siol
néra rasta Saltiniy, galinCiy atsakyti { klausima, ar Memellander kategorija sura§ymo metu buvo
pasitlyta suraSymo iniciatoriy, ar atsirado apklausiamy gyventojy iniciatyva? Pirmasis variantas
daugiau liudyty konjunktiirini, antrasis — jau anksciau jvykusi, tod¢l daugiau ar maziau stabily da-
lies gyventoju pasirinkima, kaip iSreiksti savo tapatybe. Bet kokiu atveju galima gana drasiai teigti,
kad konkreti konjunktiira §iuo atveju suvaidino ne antraeilj vaidmeni. Anot suraSymo duomenis ap-
dorojusiy asmenu, ,,tilly Zinomy ir pazystamy zmoniy nurodyma ,,klaipédietis® reikia tiktai laikyti
politinio nusistatimo parodymu“# (raSyba netaisyta).

Tad kas gi buvo memelenderiai tarpukariu? Kelias, kuriuo sitily¢iau zengti, ieSkant atsakymo
1 8i klausima, yra susijg¢s su pozitrio | Memellander kategorija keitimu. Siame tekste sifilau nebe-
traktuoti jos kaip stabilia tarpukario laikotarpio krasto vietiniy gyventojy savivoka (esa tam tikra
alternatyva ,,vokieCiams* ar , lietuviams®) atspindincios kategorijos. Vietoj to sitilau traktuoti ja
kaip kategorija, iSreiSkusia viesojo bendravimo erdvéje sukonstruotas reikSmes, su kuriomis vie-
tinis gyventojas tam tikru metu galéjo susitapatinti. Sios reik§més, tam tikrais periodais suinten-
syvinant jy ,,gamyba®, i§ tiesy galé¢jo buti priimtinos kur kas didesnei krasto gyventojy daliai, nei
tik tiems 24 %, kurie 1925 m. uzsirasé esantys memelenderiai, kadangi, susitapatindami su jomis,
kraSto gyventojai, kaip matysime, nebiitinai turéjo virsti ,,memelenderiais®.

Kaip konstruojamas kolektyvinis tapatybés démuo?

Tapatybés savoka yra priestaringa, kadangi apibrézia ne tik saves priskyrima kitiems, bet ir
skirtinguma nuo kity*. Koegzistuodami prisiskyrimo ir atsiribojimo veiksniai sukuria tai, kas lai-
koma zmogaus tapatybe. Kadangi ji gali formuotis tik ,,as“ santykio su ,,kitais* kontekste, tapatybé
yra nuo socialinés saveikos priklausantis reiSkinys. Pripazinus tai, buvo nutolta nuo eriksonis-
kosios tapatybés sampratos ir suvokta, kad ,,as* tapatybéje individualus démuo yra susipynes su
kolektyviniu. ,,A$“ saves vertinimas nejmanomas be ,,a$* santykio su socialine grupe, politiniu
vienetu ir konkrecia kulttra. Tiesa, ar tai jau yra pakankamas pagrindas, leidziantis kalbéti apie
gruping ,,mes" tapatybe kaip objektyviai egzistuojanti reiskinj, yra klausimas, dél kurio iki Siol
lauZzomos ietys®.. Greta individualaus tapatybés démens, paremto ,,a$* bruozy ir savybiy vertinimu

% Plg. Gyventojy ir pramonés jmoniy suraSymas..., p. 166.

2 |bid., p. 166.

%  JACOBSON-WIDDING, A. Introduction. In Identity: Personal and Socio-Cultural. A Symposium. Ed. by
A. JACOBSON-WIDDING. Uppsala, 1983, p. 13. Apie savokos ,tapatybé* priestarybes zr.. BRUBAKER, R.;
COOPER, F. Beyond “identity”. Theory and Society, 2000, Vol. 29, No. 1, p. 1-47.

3 Plg. STRAUB, J. Personale und kollektive Identitit. Zur Analyse eines theoretischen Begriffs. In Identitciten (Erinnerung,
Geschichte, Identitdt, 3). Hrsg. von A. ASSMANN, H. FRIESE. Frankfurt a. M., 1998, S. 73-104 (ypa¢ S. 96-104).
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LKty kontekste, ir kolektyvinio tapatybés démens, paremto saves vertinimu tam tikro kolektyvo
(santykyje su kitais kolektyvais) kontekste, esama dar ir trecio — sarySinio tapatybés démens, pa-
remto ,,a8“ vaidmeny savo artimiausioje kasdieniy sarySiy aplinkoje vertinimu®2. Tapatybés kom-
pleksiskuma galbiit dar padéty suvokti tai, kad kiekvienas i Siy trijy tapatybés démeny gali biiti
suvokiamas ne vieneriy ir ne dviejy referenciniy rémy kontekste. Kalbant apie kolektyvini tapaty-
bés démeni, priklausomai nuo konkrecios situacijos, vieni tapatybés referenciniai rémai konkre-
¢ioje situacijoje tampa aktualesni nei kiti, todél susitapatinimo su kolektyvu visy pirma negalima
interpretuoti kaip stabilaus, visg gyvenima egzistuojancio reiskinio. Tai yra situacinis ir dinamiskas
reiSkinys. Vienu metu zmogui gali buti aktualesné jo klasiné (kilmés) priklausomybé ar konfesiné
priklausomybé, kitu — nacionaliné priklausomybé ar politiné orientacija. Be to, vienu metu Zmo-
gaus tapatybe gali apibrézti iSsyk keleri referenciniai rémai.

Nuo ko priklauso toks aktualizavimas? Vienu svarbiausiy veiksniy laikytina konkreti komuni-
kacijos erdve, joje vykstantys mobilizuojantys procesai, kurie sukelia prisiskyrimo ar atsiribojimo
reikmes, arba reikmes parodyti savo priklausomybg¢ ar savituma, nes toks parodymas (specifinio
pranesimo siuntimas, dalyvavimas rituale ar ceremonijoje ir pan.), kaip pazyméjo Meyeris For-
tesas®, ir yra vienintelis budas iSreiksti tokiy reikmiy paskatintg savivoka (pozicionuoti situacinj
,,a8%). Todel konkreti bendravimo erdve sykiu yra ir konkretaus kolektyvo kaip tam tikry referenci-
niy rémy suvokimo erdvé. Kolektyvinis tapatybés démuo Sioje erdvéje yra formuojamas priskiriant
konkrecias reikSmes ir savybes kolektyva apibrézianciai kategorijai (savivardziui) ir ,kitiems®,
t. y. kolektyvui nepriklausantiems. ,,Mes* ir ,.kiti daznai suvokiami supaprastintai, stereotipi-
zuotai, todél saves ir kity apibrézimui naudojamos reik§més ir savybés nebiitinai turi egzistuoti
objektyviai; jos gali biiti ir isivaizduojamos. Ypac tai pasakytina apie tuos referencinius rémus,
kurie formuojasi, kaip pasakyty Anthony Giddensas, ,.erdvése, atskirtose nuo viety*: jei tame
paciame kaime gyvenanciy zmoniy priklausomybés vienam socialiniam sluoksniui pajutimui vie-
Sosios komunikacijos medijos yra nebiitinos, tai konstruojant tradicines konfesines ar nacionalines
tapatybes, butent vieSosios komunikacijos medijos yra tos priemoneés, kuriomis yra sukuriamos
konfesijos ar nacijos referenciniuose rémuose Zmonéms save leidziangios suvokti reikmés. Siy
reik§miy priskyrimas ,,mums* ir ,.kitiems* yra kiirybos ir konkrecioje vieSojo bendravimo erdveje
susiklosciusio galiy santykio padarinys, todél pritardamas tezei, kad kolektyvinis tapatybés démuo
yra konstruojamas®, visy pirma turiu omeny tai, kad yra konstruojamas a) su kolektyvu leidZiantis
susitapatinti reikSminis turinys, b) galiy santykis, kuris leidzia tam turiniui cirkuliuoti ir formuo-
ti ,,mes® ir ,kiti sampratas konkrecioje viesojo bendravimo erdvéje. Minéto reikSminio turinio
konstravimo praktikas joje dazniausiai paskatina jtampos, kylancios susidarus su , kitais* ir tuomet
aktualizuojamas noras nuo ,,kity* atsiriboti.

Visgi pripazistant tai, reikia dar sykj akcentuoti, kad ,.kolektyviniy tapatybiy* egzistavimas
priklauso tik nuo to, kiek konkrecioje erdvéje, kurioje cirkuliuoja konkrecig tapatybe palaikancios

Jiirgenas Straubas pripazjsta Jano Assmanno tezg, kad ,,mes™ tapatybé objektyviai egzistuoja tik tiek, kiek ji suvokiama
ir pripazjstama sava individualioje samonéje (plg. ASSMANN, J. Das kulturelle Ged&chtnis. Schrift, Erinnerung und
politische Identitcit in friihen Hochkulturen. Miinchen, 1992, S. 131-132).

%2 BREWER, M. B.; GARDNER, W. Who is this “We”? Levels of Collective Identity and Self-Representation. Journal
of Personality and Social Psychology, 1996, Vol. 71, No. 1, p. 84.

% Plg. FORTES, M. Problems of Identity and Person. In Identity: Personal and Socio-Cultural. A Symposium. Ed. by
A. JACOBSON-WIDDING. Uppsala, 1983, p. 393-395.

3 Plg. GIDDENS, A. Modernybé ir asmens tapatumas. Vilnius, 2000, p. 40.

35 Konstrukcionistiniy tapatybés teoriju apzvalga zr.: CERULO, K. A. Identity construction: New issues, new directions.
Annual Review of Sociology, 1997, Vol. 23, p. 385-409.
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reikSmés, yra jas aktyviai remian¢iy zmoniy ir kokia itakq tie zmonés gali padaryti kitiems zmo-
néms, patraukdami pastaruosius, ypa¢ indiferentigkus ar dvejojangius, savo pusén. Zmonés susita-
patina su ,,mes‘ savivardziu tik atpazindami jam priskiriamas reik§mes ir savybes, suvokdami, kad
Sios reik§més ir savybés apibiidina juos pacius. Todél vieSojo bendravimo erdvéje vyksta nuolati-
niai tapatybiy orientavimo procesai, kuriy metu objektyviy saity (tai gali biiti ir bendras interesas)
siejamos grupés siekia iSplésti savo ribas ir jtaka. Kaip jos tai daro? PaprasCiausias kelias yra
aktualizuoti ir ginti tai, kas, kaip manoma, yra aktualu daugumai, kas remiasi egzistuojanc¢iomis
vertybémis ir vertybinémis orientacijomis, nes jos yra kiekvienos kultiiros (kai kultiira suvokiama
kaip reikSmiy sistema) karkasas. Tam yra pla¢iai naudojamasi vieSosios komunikacijos priemoné-
mis (spauda ir kt.), disponuojamomis institucinio poveikio galimybémis ir pan. Toks savo riby ir
itakos plétimo biidas yra ypa¢ charakteringas dominuojancioms tapatybiy ideologijoms. Taciau ne-
dominuojan&ios grupés irgi siekia plésti savo ribas ir jtaka. Siuo atveju tokiam siekiui jgyvendinti
dazniausiai nepakanka i§plétoti ir palaikyti savo tapatybés ideologija palaikantj diskursa. Sis siekis
neiSvengiamai veda prie biitinybés paneigti dominuojancia tapatybés ideologija, perimti jos povei-
kio priemones, visgi pasiekus tai bet kokiu atveju ateina laikas, kai anks¢iau nedominavusi grupé
turi rinktis tarp dvieju prioritety: toliau islaikyti savo opozicinio tapatybe orientuojancio diskurso
»grynuma’ ar toliau plésti savo ribas. Tai yra laikas, kai suvokiama, jog anks¢iau nedominavusi
grupé, jeigu ji ir toliau nori plésti savo ribas, turi prisitaikyti ir bent i§ dalies perimti tas vertybes ir
vertybines orientacijas bei tas ,,mes" reik§Smes, kurios dabar yra priimtinos daugumai.

Sis teorinis kontekstas, aptariant susitapatinimo su memelenderiais atsiradima, leidZia suvokti,
kad konkreti teritorija — Klaipédos krastas — tarpukariu galéjo atlikti tik vieneriy (i$ keliy galimy)
Sio krasto gyventoju tapatybés referenciniy rémy vaidmenj. Kitaip tariant, tuo paciu metu Klai-
pédos krasto gyventojai galéjo buti ir lietuviais, ir memelenderiais; arba ir Zydais, ir memelen-
deriais (tai, Zinoma, nepaneigia fakto, kad ,,memelenderiy* sqvokai priskiriamy reik§miy daryba
tarpukariu, kaip toliau matysime, buvo orientuota pirmiausia i dvi didziasias krasto gyventojy gru-
pes — vokiecius ir lietuvius, kurias siekta sujungti po priklausomybés vienai kultiirai kepure). Maza
to, apibiidinant ,,memelenderiy* daryba, biitina atkreipti démesi, kad Sig kategorija apibrézusiame
reikSminiame turinyje, kuris liudyty priklausomybe bei atskiruma, buvo svarbi ne vien teritorine
referencija (Klaipédos krastas), bet ir konkretiis kultiiros bei praeities elementai, kurie buvo siejami
su ,,memelenderiSkumu*.

Sykiu auksciau aptartas teorinis kontekstas leidzia projektuoti tyrimo linkmes, kuriomis bati-
na zengti analizuojant ,,memelenderiy” daryba tarpukariu. Pirmas uzdavinys §iuo atveju yra i$si-
aiskinti, kas, kokiu metu, kodél palaiké su ,,memelenderiy* kategorija siejamas reikSmes. Antras
uzdavinys — i$siaiskinti, kokie priklausomybe ir atsiskyrimg iSreisk¢ simboliai ir ritualai, susij¢ su
Siomis reik§mémis, buvo generuojami ir palaikomi Klaipédos krasto vieSojo bendravimo erdvéje.
Trecias uzdavinys — nustatyti, kokiame galiy santykyje, susidariusiame vie$ojo bendravimo erdve-
je, buvo palaikomos minétos reikSmés ir kiek jos galéjo biiti priimtinos bei paveikios, atsizvelgiant
1 minéta galiy santyki.

Memelenderius apibrézian¢iy reikSmiy konstravimas tarpukariu

Nauju tapatybés ideologiju daryba ir palaikymas, atitinkamoms grupéms siekiant i$plésti savo
ribas ir jtaka (kitaip tariant, pelnyti kity Zmoniy, daugiausia Zemutiniy sluoksniy, parama ir tuos
zmones mobilizuoti), po Pirmojo pasaulinio karo buvo reiskinys, jprastas daugeliui Vidurio Ryty
Europos krasty. Didziaja dalimi jis buvo susijgs su revoliuciniais poky¢iais, kuriuos i §i Europos
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regiong atnesé pokario permainos — su partinio atstovavimo sistemy jvedimu naujose valstybése,
turto ir lyties balsavimo cenzy panaikinimu ir visuotiniy bei tiesioginiy rinkimy i atstovaujancias
institucijas jvedimu. Sie poky¢iai ne tik itin suaktualino klausima, ko nori paprastas zmogus, bet
ir kita klausima, — kaip itraukti paprasta zmogy i kolektyviniais siekiais pagristas grupes, kurios
kontroliuoty ir formuoty to zmogaus vertybes bei elgsena? Klaipédos krasta jvardinti pokyciai taip
pat palieté, kai 1919 m. buvo panaikinti iki tol galioj¢ rinkimy cenzai { visy lygmeny politinio ats-
tovavimo institucijas. Tai léme, kad po Pirmojo pasaulinio karo Klaipédos kraste itin aktualus tapo
gyventojy tapatybés orientavimo klausimas, ir pasifilymy ieSkan¢iam atsakymo i klausima, kam
a$ priklausau, pasirinkimo spektras buvo labai didelis: nuo nacionaling priklausomybeg ar politines
pazitiras iSreiSkianciy tapatybeés ideologijy iki konstruojamy priklausomybés naujoms socialinéms
grupéms ar naujoms konfesijoms pagrindu.

Papildomy spalvy §iai tapatybiy orientavimo paletei suteiké 1918—1919 m. geopolitiniai poky-
¢iai: Vokietijos imperijos zlugimas, naujy politiniy dariniy (moderniy Lenkijos ir Lietuvos vals-
tybiy) pretenzijos, Raudonosios armijos invazijos pavojus, galiausiai atskyrimas nuo Vokietijos.
Sis kontekstas savaime nubréz¢ naujos Klaipédos krasto gyventojus konsoliduojangios tapatybés
ideologijos trajektorijas. Pirma, tiek Klaipédos kraste, tiek ir Vokietijoje atsirado abipusis suin-
teresuotumas tuo, kad krasto gyventoju saitai su Vokietija ir vokie¢iy kultiira nenutrikty. Antra,
Lietuvos valstybés atsiradimas ir jos pradétos reiksti teritorinés pretenzijos skatino formuoti tam
tikrg gynybini diskursa, kadangi buvo baiminamasi (ypa¢ Tilz¢je atsiradus Prisy lietuviy tautinei
tarybai), kad Lietuvos valstybés atsiradimas ir jos propaguojama nacionalinés vienybés ideologija
gali nulemti Priisijos lietuviy pokrypi i Sia valstybg. Lietuviy nacionalistiné tapatybés ideologija
sitilé Prisijos lietuviams revoliucini sprendima jungtis prie Lietuvos vien todél, kad jie vartoja
lietuviy kalba ir yra lietuviai pagal kilmeg. Kaip tik todél Klaipédos kraste suaktualéjo gynybinés
reakcijos poreikis, ir pastarosios plétoté stipréjo tuo labiau, kuo daugiau pastanguy lietuviai déjo
kraste propaguodami nacionalinj lietuviy sutelktuma.

Pirmieji naujos, Klaipédos krasto gyventojus konsoliduoti turéjusios, tapatybés ideologijos for-
mavimo simptomai datuotini apie 1919-1921 m. Si ideologija rémési konservatyviomis politinémis
nuostatomis, { kurias daugelis krasto gyventoju nuo seno zitré¢jo palankiai. Ji, remdamasi vokieciy
nacionalizmo, Priisijos patriotizmo, regioninio savitumo ir kitomis idéjomis, esamy politiniy i$§0-
kiy akivaizdoje teigé Klaipédos krasto vokieciy ir lietuviy kultiiring bendryste ir jos pagrindu visu
pirma sieké kiek imanoma islaikyti vietiniy vokieciy ir vietiniy lietuviy sugyvenima tokj, koks jis
buvo iki 1918 m. Vokietijos revoliucijos laiky. Biitent Siam siekiui ir $iy idéjiniy nuostaty pagrindu
stengtasi pajungti po krasto atskyrimo nuo Vokietijos nataraliai atsiradusia savoka Memellénder,
kuri grynai geografine prasme pirmiausia reiské visus tuos, kurie gyveno Memelland’e, t. y. Klai-
pédos kraste.

Naujy reikSmiy suteikimas §iai sgvokai ir bandymai ju pagrindu konsoliduoti Klaipédos kras-
to gyventojus prasidéjo beveik iskart po to, kai paaiskéjo, jog krastas Versalio taikos sutartimi
bus atskiriamas nuo Vokietijos. Viena pirmyjy organizaciju, palaikiusiy minéta idéjini impulsa,
laikytina 1919 m. liepos 31 d. isteigta Vokieciy ir lietuviy téviskés sajunga (Deutsch-litauischer
Heimatbund), arba Heimatbundas. Tai buvo konservatyviy ir liberaliy pazitry politiky inicijuotas
ankstesni partini susiskaidyma $i organizacija savo veikla turéjo uzgozti. Heimatbunda, vadovau-
jama Klaipédos mergaiciy licé¢jaus direktoriaus Franzo Orlowskio (1877-1934), sudar¢ didesnése
Klaipédos krasto gyvenvietése isteigtos grupés (Ortsgruppe). 1920 m. pradzioje tokiy grupiy buvo
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42,1922 m. vasara — 56. Nariy skaicius, pacios sajungos skelbtais duomenimis, atitinkamai iSaugo
nuo 1-1,2 takst. iki 68,5 tikst.% (jeigu pasitikétuméme paskutiniu skai¢iumi, bty galima teigti,
kad ji jungé apie 2 visy Klaipédos krasto gyventojy).

Kol kas triiksta detalesniy Heimatbundo veiklos principy tyrimy. Néra tirta ir tai, koks buvo
Vokietijos, Priisijos ar Ryty Priisijos valdzios institucijy vaidmuo palaikant Heimatbundo veikla.
Zinoma, kad Heimatbundas nuolat palaiké aktyvius rysius su Vokietijoje isteigtomis Sakinémis
organizacijomis, jungusiomis buvusius Klaipédos krasto gyventojus. 1921 m. pabaigoje tokios
Heimatbundo $akinés sajungos veiké Berlyne (pastaroji buvo didziausia), Karaliauc¢iuje, [srutyje,
Tilzéje, Bochume, Duisburge, Diisseldorfe, Essene?”. Visa §i sistema pirmaisiais Heimatbundo vei-
klos metais leido ir Klaipédos kraste formuotis tuo metu Vokietijoje pusiau oficialiai palaikomoms
nesusitaikymo su Versalio sistema nuostatoms®. Be to, tam tikra prasme ji neleido nutrokti Klaipé-
dos krasto ir Vokietijos priklausomybés rysiui, vieniems remiantis nuostata ,,mes esame vokieciai
Klaipédos kraste®, o kitiems — ,,mes esame Klaipédos krasto gyventojai Vokietijoje*. Taciau Sis
abipusis nacionalinés vienybés palaikymas visai netrukdé Heimatbundui pasisakyti uz Klaipédos
krasto politinés ateities vizijas, kurios buvo savarankiskai, atsizvelgiant visy pirma i savo ekonomi-
nius interesus, projektuojamos vietiniy politiky grupuociy. Tai geriausiai liudija, kad Heimatbundo
priklausomybe¢ nuo Vokietijos, jei tokia iSvis egzistavo, biity klaidinga pervertinti: tuo metu, kai
1921 m. pabaigoje Heimatbundas émé politiskai remti Klaipédos krasto paskelbimo laisvaja vals-
tybe (Freistaat) id¢ja, pati Vokietija Sios id¢€jos, kaip paaiskéjo jau 1922 m.*, visai nerémé.

Biitent laisvosios valstybés id¢ja galutinai suformavo memelenderiy tapatybés ideologijos iSei-
ties taskus ir pirmakart suaktualino intensyvy jos reikSmiy palaikyma vie$ojo bendravimo erdvéje.
Palaikydamos laisvosios valstybés idéja, iSsikristalizavusia sutapus Klaipédos krasto pramoninin-
kuy, Lenkijos valstybés ir Pranciizijos atstovo Klaipédos kraste interesams, memelenderiy tapatybe
konstravusios grupés stengési itikinti vietos gyventojus, kad Klaipédos krastas yra savitas regio-
nas, kuriame gyvena vienos kultiiros tauta (suprantama, todél turinti vieningai ir elgtis). Siy idéjy,
aktyviai palaikomy Heimatbundo, propagavimas turé¢jo duoti konkrety rezultata, kuris biity galéjes
padaryti jtaka Antantés Saliy laikysenai Klaipédos krasto klausimu. Tam 1921 m. lapkricio 30 d.
,» Viktorijos* vieSbucio sal¢je, Klaipédoje, ivykusio susitikimo metu buvo ikurta Laisvosios valsty-
bés talkininky sajunga (Arbeitsgemeinschaft fiir den Freistaat Memelland)*. Jos veiklg organizavo
16 nariy valdyba su pirmininku Rusnés medienos prekybininku ir krasto Prekybos ramy nariu
Ernstu Anckeriu (1848-1935) prieSaky. Klaipédos krasto gyventojuy savitumo ir politinio apsis-
prendimo teisés idéjas §i sajunga naudojo sickdama mobilizuoti vietinius gyventojus parodomajai
politinei akcijai: nuo 1921 m. gruodzio 11 d. iki 1922 m. vasario 14 d. kiekvienam 20 mety sulau-
kusiam ,,memelenderiui‘ ji sitlé itraukti save i sarasus asmeny, pritarian¢iy tam, kad Klaipédos
krastas biity paskelbtas laisvaja valstybe. 1922 m. geguzés 8 d. buvo paskelbti galutiniai akcijos
rezultatai, esg sarasuose pasira$é i§ viso 54 429 asmenys* (t. y. apie 75,6 % rinkimy teis¢ turéjusiy

% Drei Jahre Deutsch-Litauischer Heimatbund. Memeler Dampfboot, 1922 08 08, Nr. 183.

37 Die Reichsvereine heimattreuer Memell&nder. Deutsch-Litauischer Heimatbund, 1921 12 16, Nr. 10.

% Plg. TAUBER, J. Vidaus faktoriai, 1ém¢ Veimaro Respublikos Rytu politika 1918-1923 m. In 1923 mety sausio
ivykiai Klaipédoje (Acta Historica Universitatis Klaipedensis, t. [V). Klaipéda, 1995, p. 5-16.

% Plg. VALSONOKAS, R. Op. cit., p. 84 ; SENN, A. E. The Great Powers Lithuania and the Vilna Question 1920-
1928 (Studies in East European History, XI). Leiden, 1966, p. 109; ZALYS, V. Das Memelproblem in der litauischen
AuRenpolitik (1923-1939). In Zwischen Staatsnation und Minderheit. Litauen, das Memelland und das Wilnagebiet in
der Zwischenkriegszeit (Nordost-Archiv, Bd. II/ 1993, Heft 2). Hrsg. von. J. TAUBER. Liineburg, 1993, S. 251-252.

4 Arbeitsgemeinschaft fiir den Freisstaat Memelland. Memeler Dampfhoot, 1921 12 01, Nr. 281.

4 Ein Aufruf der Arbeitsgemeinschaft fiir den Freisstaat Memelland. Memeler Dampfboot, 1921 12 11, Nr. 290; Memeler
Dampfboot, 1922 02 12, Nr. 37; 54429 Memelldnder fiir den Freisstaat. Memeler Dampfboot, 1922 05 09, Nr. 107.
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gyventoju, arba apie 39 % visy krasto gyventojy*?). Siuo neoficialiu plebiscitu (duomenys buvo
surinkti be rinkimams btdingos kontrolés*®) buvo kone pirmasyk apibrézta ,,memelenderiy” kate-
gorija* ir jos pagrindu pirmasyk mobilizuoti Klaipédos krasto gyventojai, taip siekiant parodyti ju
esg pareiksta politinj apsisprendima.

1923 m. Klaipédos krasta prijungus prie Lietuvos, memelenderiy tapatybés ideologijos palai-
kymo interesai gerokai transformavosi; i§ esmés pasikeité ir jg palaikiusios institucijos. Heimat-
bundo veikla 1923 m. antrojoje puséje nunyko, o jo konsoliduojantj vaidmeni i§ dalies perémé ty
paciy mety lapkriti pradéjusi veikti Klaipédos krasto kulttiros sajunga (Memellandischer Kultur-
bund), arba Kulturbundas®. Panasu, kad §j provokisky jégu pertvarkyma reikéty aiskinti bandymu
sustiprinti saitus tarp pastaryjy ir Vokietijos: krasta prijungus prie Lietuvos, vietos politikai, ies-
kodami paramos, nebegaléjo nepaisyti Vokietijos nuomonés, kaip jie daré dar prie§ metus, antra
vertus, Lietuvai pradéjus derybas su Antantés valstybémis dél krasto autonominio statuso Lietuvos
sudétyje, Vokietijoje galéjo biiti suprasta, kad toks statusas pats savaime Lietuvai bus klititis in-
tegruoti Klaipédos krasta. ISnaudodama S§ia situacija, Vokietija sustiprino priemones, nukreiptas
pries potencialy krasto integravima, neoficialiais kanalais palaikydama (pirmiausia finansiskai) jo
gyventojy provokiskas ir antiintegracines nuostatas. Pagrindini vaidmeni, vietoje realizuojant Sias
Vokietijos intencijas, émé vaidinti dar 1922 m. rugséji isteigtas Vokietijos generalinis konsulatas*
ir minétas Kulturbundas. Dvarininko Heinricho Conrado vadovaujama sajunga, kaip ir Heimat-
bunda, sudaré didesnése Klaipédos krasto gyvenvietése isteigtos grupés (Ortsgruppe). 1924 m.
viduryje jau turédamas apie 20 takst. nariy*’, Kulturbundas tapo pagrindiniu tarpininku, neleidusiu
nutrukti Vokietijos, vokie¢iy kultiros ir Klaipédos krasto gyventoju saitams. Nuolat gaudamas
didelg finansing parama i$ ivairiy Vokietijoje veikusiy fondy, Klaipédos kraste Kulturbundas réme
ivairiy giedotojy, sporto draugiju veikla, mokéjo pasalpas Pirmojo pasaulinio karo invalidams,
stipendijas krasto gimnazisty studijoms Vokietijoje. Visa tai leido tikétis, kad atskiros krasto gy-
ventoju grupés, finansiskai ,,pririStos* prie Vokietijos paramos, palaikys ir atitinkama politini nu-
sistatyma. Koks tai buvo nusistatymas, tur¢jo bati aisku i§ pirmojo Kulturbundo istaty paragrafo,
kuriame $ios organizacijos tikslas nusakytas taip: ,,Klaipédos krasto autonomijos rémuose saugoti
ir vystyti memelenderiska kulttira“®. Kiekvienam memelenderiui turéjo bati aiSku, nuo ko ja reikia
saugoti ir kuria linkme vystyti.

4 Rinkimy teise Klaipédos kraste tuo metu turéjo 71 856 gyventojai (PLIEG, E. A. Das Memelland 1920-1939. Deutsche
Autonomiebestrebungen im litauischen Gesamtstaat (Marburger Ostforschungen, Bd. 19). Wiirzburg, 1962, S. 17). 1§
viso 1920 m. rudeni Klaipédos kraste buvo 140 746 gyventojai (DEU, F.-H. Das Schicksal des deutschen Memelgebie-
tes. Seine wirtschaftliche und politische Entwicklung seit der Revolution. Berlin-Hessenwinckel, 1927, S. 3).

4 Plg. VALSONOKAS, R. Op. cit., p. 393-394.

4 Laisvosios valstybés talkininky sajungos atsiSaukime buvo raSoma, jog memelenderis yra kiekvienas, 1920 m. sausio
10 d. (t. y. Versalio taikos sutarties isigaliojimo diena) Klaipédos kraste turéjgs gyvenamaja vieta, arba tas, kuriam
yra suteikta teisé gyventi Klaipédos kraste ir kuris turi tai jrodanti pazyméjima (Ein Aufruf der Arbeitsgemeinschaft
fiir den Freisstaat Memelland. Memeler Dampfboot, 1921 12 11, Nr. 290).

45 P, Zostautaité Kulturbundo ikiirima yra datavusi 1923 m. rugpjigio 31 d. (ZOSTAUTAITE, P. , Kulturbundas® ir

revansistiné imperialistinés Vokietijos politika Klaipédos kraste 1923-1933 metais. Lietuvos istorijos metrastis,

1979 metai. Vilnius, 1981, p. 40), taciau $i data atrodo esanti klaidinga, kadangi Kulturbundas pradéjo veikti ne

anksciau kaip 1923 m. lapkri¢io mén. (Erster auflerordentlicher Bundestag des Memelldandischen Kulturbundes.

Memeler Dampfboot, 1924 06 18, Nr. 141).

Vokietijos generalinis konsulatas Klaipédoje buvo jsteigtas reorganizavus nuo 1919 m. veikusig Vokietijos Reicho ir

Priisijos valstybés komisaro Klaipédos krastui institucijos kontora. IS Antantés atstovo Klaipédos kraste vyr. komisaro

J. G. Petisné gaves egzekvatiira, 1922 m. rugséjo 27 d. pirmuoju Vokietijos generaliniu konsulu pradéjo dirbti dr. von

Pannwitzas (Zr.: Errichtung eines deutschen Generalkonsulats in Memel. Memeler Dampfboot, 1922 09 27, Nr. 226).

47 Erster aullerordentlicher Bundestag des Memellandischen Kulturbundes. Memeler Dampfboot, 1924 06 18, Nr. 141.

4% CONRAD, H. Was will der ,,Memellindische Kulturbund*“? Memeler Dampfboot, 1924 01 31, Nr. 26.
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Siekdama palaikyti tokius vertybinius orientyrus, Kulturbundo vadovybé pati jau nuo 1923 m.
gruodzio sieké suimti i savo rankas politinj atstovavimg Klaipédos krasto interesams. Tai skatino ja
vaizduoti save esant ne tik memelenderiy atstove, bet pirmiausia autonomijos, kaip ,,memelende-
riskos kultiiros* apsaugos garanto, gynéja. Kova uz autonomijq ir prie§ Lietuvos ,,pasikésinimus
1 Sventa memelenderiy apsisprendimo teis¢ dabar tapo Kulturbundo vadovybés politinés retorikos
kvintesencija. Tokia retorika iSrySkéjo jau 1923 m., prie$ pat Kalédas, suformuotos Autonomijos
sajungos (Autonomieverband) veikloje*. Ji sieké atstovauti Klaipédos krasto interesams Lietuvo-
je tol, kol nebuvo sudaryta Konvencija ir krasto gyventojams garantuota politinio apsisprendimo
teisé. 1925 m. tg pacia retorikg perémé prie§ pirmuosius rinkimus i Klaipédos krasto seimeli spe-
cialiai isteigtos dvi naujos politinés partijos: Landwirtschaftspartei ir Volkspartei. Grupé vietos
politiky, iki 1925 m. vieSojo bendravimo erdvéje aktyviai pasireiskusiy Kulturbundo vardu, po $iy
partijy isteigimo tapo ju lyderiais ir Kulturbunda vieSumoje nustimé i antra plang. Tac¢iau Kultur-
bundas ir toliau liko pagrindiniu ,,provokiskos kultiiros* Klaipédos kraste réméju, be to, i s€ékmin-
gai funkcionavusij finansinés paramos teikimo i§ Vokietijos per Kulturbunda tinkla buvo jtrauktos
ir abi minétos politinés partijos (parama ateidavo prie§ seimelio rinkimus politinei agitacijai).

Abi partijos orientavosi { specifines elektorato grupes: pagrindiné politiné jéga Landwirtscha-
ftspartei savo elektorato ieskojo kaimo vietovése, tarp zemdirbiy, Volkspartei sieké remtis pre-
kybininky, valdininky, amatininky, verslininky, Zvejy, tarnautojy, mokytojy ir t. t. parama. Abi
partijos jungé socialinj statusg ir autoritetag Klaipédos kraste turéjusius, atsakingas pareigas uzé-
musius asmenis, abi orientavosi ne tik i krasto vokieCiy, bet taip pat i vietiniy lietuviy kontingenta
(Landwirtschaftspartei net buvo i$vertusi savo pavadinima i lietuviy kalba taip, kad vietos lietu-
viams jis biity suprantamas ir priimtinas — Laukininky partija). Nepaisant to, Landwirtschaftspar-
tei memelenderiy tapatybés ideologija palaikiusias reik§mes savo propagandoje naudojo gerokai
re¢iau nei Volkspartei. Batent pastaroji, kuri, vos isisteigusi, paskelbé esanti visy memelenderiy
,.rinkimosi vieta*>’, memelenderiy tapatybés ideologija rémé aktyviausiai, ypa¢ suintensyvindama
akivaizdoje. Kiek svarbos tokioms reik§méms, siekdama politinio populiarumo, teiké Volkspartei,
geriausiai parodo Sios partijos programos trecias punktas: ,,suprasdami, kad taikus, Simtmecius
trukes lietuviy ir vokieciy sugyvenimas Klaipédos kraste suformavo kultiiring ir tiking situacija,
kuri gerokai skiriasi nuo likusios Lietuvos dalies, mes ginsime ja ir jstatymais garantuota savita
memelenderiSka gyvenima nuo visy nepageidautiny intervencijy ir intrigy; mes kovosime pries§
visus nesaziningus kir§intojus, kurie miisy ligsiolinj taiky sugyvenima nori dirbtinai sugriauti‘'.

Naujas provokisky jégu pertvarkymas Klaipédos kraste ivyko 1933 m. ir buvo susijgs su Vokie-
tijos nacionalsocialisty darbininky partijos (NSDAP) savarankiskais bandymais vykdyti vadina-
maja Volkspolitik, kiek imanoma mobilizuojant visus vokiec¢ius telkian¢ius judéjimus uz Vokietijos
riby ir perorientuojant juos i NSDAP. Klaipédos kraste Sis pertvarkymas pasireiské, kai NSDAP
sankcionavo visi§kai naujos politinés organizacijos — Socialistinés tautos sajungos (Sozialistische
Volksgemeinschaft, SOVOG) — ikiirima. Biitent pastarajai buvo patikéta visy krasto provokiskos
orientacijos gyventojuy telkimo funkcija, ir $ia linkme jau 1933 m. spalio pradzioje buvo Zeng-
tas labai svarbus Zingsnis perimant i SOVOG rankas Kulturbunda: NSDAP neijtikes Kulturbundo

4 Dél Autonomijos sajungos ikiirimo plg. VALSONOKAS, R. Op. cit., p. 291; BANGPUTIS. Klaipédos krasto Taryba.
Klaipédos zinios, 1924 02 02, Nr. 2.

0 Memelldndische Volkspartei® — ein Sammelpunkt der Memelldnder. Memeler Dampfboot, 1925 09 20, Nr. 221.

S Volkspartei rinkimy plakatas ,,Unser altes Programm ist auch heute unser Programm®. Priedas prie: Memeler
Dampfboot, 1930 10 09, Nr. 237.
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pirmininkas H. Conradas buvo apSmeiztas ir priverstas pasitraukti i§ aktyvios veiklos, o jo vieta
nuo spalio 9 d. uzémé SOVOG narys, Piktupény kunigas Georgas PodBus™. I§ aktyvios politikos
1933 m. dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy nusisalino ir kiti senieji krasto politiniai veikéjai, pvz.,
vienas Landwirtschaftspartei vadovy Jamesas Gubba arba Volkspartei pirmininkas Josephas Krau-
sas (pastarasis iSvyko i Vokietija™). Faktiskai visos Sios permainos reiske, kad senosios politinés
partijos (Landwirtschaftspartei ir Volkspartei), Vokietijoje pasikeitus reZimui, neteko pastarosios
paramos. Visgi §io Vokietijai lojaliy jégu pertvarkymo rezultatais, kaip zinoma, nespéta pasinau-
doti: 1934 m. vasario 22 d. Siauliy apygardos teismo tardytojo Liudviko Nezabitausko sprendimu,
SOVOG ir antrosios pronacistinés organizacijos — Krik§¢ioniy socialisty sajungos (CSA) — veikla
buvo sustabdyta, o ty paciy mety liepos 13 d. Klaipédos krasto karo komendanto pulk. Raimundo
Liormono nutarimu, SOVOG, CSA ir Landwirtschaftspartei uzdarytos™.

Lietuvos reakcija reiské, kad 1934 m. antiintegracinis diskursas Klaipédos kraste susidiiré su
labai pajégiu priesu. Taciau ne §is antiintegraciniy jégy destabilizavimas padar¢ daugiausia takos
memelenderiy tapatybés ideologijos palaikymo testinumui. Jg palaikiusiy reik§Smiy vartojimo in-
tensyvumas sumenko jau kiek anksc¢iau, 1933 m., kai minéto politiniy jéguy pertvarkymo kontekste
nunyko Volkspartei palaikomy idéju politinis aktualumas. SOVOG perémus pagrindinio konso-
liduojanéiy idéjy ,,gamintojo* iniciatyva, skilus Volkspartei ir jos liku¢iams véliau integruojantis
(vadovaujant anksc¢iau Volkspartei veikloje neissiskyrusiam pirkliui Willy ui Bethke’i) | stambes-
nius bendru politiniu interesu gristus partinius darinius, vieSojo bendravimo erdvéje jvyko tam
tikra reikSmiy sistemos, anksciau sudariusios memelenderiy tapatybés ideologija, dezintegracija:
vienos reikSmés buvo sustiprintos, kitos susilpnintos, atsirado visiskai nauju reik§miy. Pagaliau
greta buvusia reikSmiy sistemg iSreisSkusios ,,memelenderio* savokos atsirado naujy. Visa tai vercia
manyti, kad nuo 1933 m. Klaipédos kraSte vargu ar galima kalbéti apie tokiag memelenderiy tapa-
tybés ideologija, kokia egzistavo iki tol.

Kokios gi reikSmés buvo naudojamos apibréziant memelenderiys?

Pirmiausia deréty iSskirti tris pagrindines savokas, kuriomis §ios tapatybés ideologijos diskurse
buvo nusakomas memelenderiy savitumas ir unikalumas. Tai — Kultur, Volk ir Heimat.

Vienas dazniausiy memelenderiy savitumo ir unikalumo apibrézimy rémési savoka ,kulttra®.
Pazymétina, kad Kultur vokie¢iu tradicijoje tuo metu buvo visuotinai suvokiama priespriesoje sa-
vokai Natur ir siejama su civilizacija bei i$siaukléjimu. Evoliucionistinio mastymo dominavimas
tarpukariu leido manyti, kad kultiira yra kazkas, ka galima iSvystyti, todél buvo visuotinai paplites
isitikinimas, kad vienos visuomenés savo kultiira gali i§vystyti labiau nei kitos. Sie mastymo pa-
grindai Klaipédos krasto atveju memelenderiy kultiirini savituma leido laikyti kazkuo aukstesniu
uz Lietuvos kultiirinj atsilikima. Memelenderiy kultira buvo siejama su savitu tikéjimu ir bazny¢ia,
kalba ir mokykla, teisétumu ir valdzios institucijomis, prekyba, socialiniu apripinimu®, pagaliau
kone svarbiausiu §io savitumo bruozu laikant Simtameti vokieCiy ir lietuviy sugyvenima Klaipédos
kraste. Taciau Cia svarbu atkreipti démesi | tai, kad net jei memelenderiy tapatybe palaikiusiame
diskurse $i kultiira ir buvo pavadinama ,,memelenderiska®, bet kokiu atveju vyravo poziiris, kad

52 Plg. Pfarrer PodBus wird Leiter des Kulturbundes. Memeler Dampfboot, 1933 10 05, Nr. 234; ZOSTAUTAITE, P.
.Kulturbundas® ir revan§istiné imperialistinés..., p. 51.

53 Kaufmann Josef Kraus verlaBt Memel. Memeler Dampfboot, 1933 10 20, Nr. 247.

5% Uzdarytos Neumanno ir Sasso partijos. Lietuvos aidas, 1934 02 23, Nr. 44 (2011), p. 8; Klaipédos krasto karo
komendanto nutarimas, 1934 m. liepos 13 d. Klaipédos Krafto Waldzios Zinios, 1934 07 13, Nr. 79, p. 608.

55 Volkspartei rinkimy atsiSaukimas: ,,Memelldnder!“ Memeler Dampfboot, 1927 01 29, Nr. 24.
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tai esanti ,,vokiska“ kultGira®: visi memelenderiai, jskaitant vietinius lietuvius, esa ,,masté ir jauté*
vokiskai®’. Neatsitiktinai pirmajame Volkspartei rinkimuy plakate atsirado $tkis ,,Dvi padermés, bet
viena kulttiriné bendruomené!* (Kulturgemeinschaft)®. Prisijos lictuviai $iuo atveju turéjo pajusti
priklausa aukstesnei vokiec¢iy kulttirai ir $ig priklausomybe branginti. Vienintelé pasirinkimo alter-
natyva Slietis prie ,,aukStesnés* vokiec¢iy kultiiros ar ,,Zemesnés* ,,Zemaiciy kultiiros” jiems buvo
sitiloma nuo pat Pranciizijos administravimo laikotarpio®. Véliau ,,memelenderiS$ky partijy reto-
rikoje Klaipédos kraSto gyventojai irgi galéjo priskirti save tik arba memelenderiams, arba ,,di-
dlietuviams* (Grofilitauer); pirmieji buvo suvokiami kaip stojantys uz autonomijos islaikyma, o
,didlietuviais“ vadinti visi tie, kurie, nors esg ir palaiké autonomija, i§ tiesy sieké ja palaidoti®.
Lietuvos valdymo metais Klaipédos krasto katalikizavimas, Zemaitizavimas, lituanizavimas ir kiti
tikri ar tariami aukstos kultiiros nusmukdymo pavojai turéjo skatinti vietinius gyventojus branginti
autonomija. Autonomija buvo laikoma vieninteliu garantu, sauganciu Klaipédos krasta nuo visy mi-
néty grésmiy, i$ kuriy bene labiausiai bauginti tur¢jo krasto orientalizavimo galimybé: antai 1927 m.
vienas Volkspartei vady Wilhelmas Brindlingeris priesrinkiminéje kalboje pareiske, kad Klaipédos
kraste vykstanti kultiiriné kova i8 tiesy yra ne kas kita kaip kova tarp vokiskos ir rusiskos kultiiros,
kadangi, anot jo, i rytus nuo Klaipédos krasto lietuviskos kultiiros dar nebuvo, ja dar reikéjo sukurti;
anapus sienos, pasak W. Brindlingerio, buvo ne lietuviska, bet rusiska, rytietiska kultara®.

Kita memelenderiams apibuidinti vartota savoka buvo ,,tauta” vokiskojo Volk prasme. To meto
vokie¢iy semantikoje tai buvo vadinamojo ,,etninio nacionalizmo® (volkischer Nationalismus) ka-
tegorija, vartota apibréZiant tauta ne kaip savanorisku sprendimu suformuotg politiskai samoningy
pilie¢iy bendruomeng, bet kaip imperatyviniu sprendimu sudaroma, etniniais ir kraujo giminystés
rySiais vienijamg bendruomene, kurios ,,grynuma’ biitina apsaugoti nuo svetimyjy itakos. Tarpu-
kariu ne tik Klaipédos kraste, bet ir Vokietijoje vokie¢iy bendrumo formavimas remiantis Volksna-
tion principu, aktyviai pradétu plétoti dar XIX a. pabaigoje, rado vis didesnj palaikyma, kadangi
anksc¢iau dominaves Reichsnation principas, Zlugus Vokietijos imperijai, neteko ji rémusiy impe-
rijos institucijy®?. Populiari Volksgemeinschaft sukiirimo vizija (etninés ir rasinés nacijos vienybés
siekiamyb¢) tarpukariu daugelio politiniy veikéju Vokietijoje buvo pristatoma kaip visy socialiniy
priestaravimy sprendimo priemoné®®. PanaSiai memelenderiy tapatybés ideologijos diskurse Klai-
pédos krasto Volk sutelktumo stiprinimas, sukuriant kraste nedaloma Volksgemeinschaft, jau nuo
Heimatbundo laiky buvo laikomas siekiamybe®. Memelenderiy tapatybés ideologijos semantikoje
Volk ir Volkstum kategorijos irgi buvo apibréZiamos rasiniais bei kulttriniais kriterijais, ir pagrindi-
nis siekis Siuo atveju buvo galutinai integruoti kraSte gyvenancius vokiecius bei Priisijos lietuvius,
nuolat akcentuojant juy gimininguma. Plétojant §j akcenta, tvirtinta, kad Priisijos lietuviai pagal
kilme yra artimi germanams, o daugelis vietiniy lietuviy esa taip pat turi Sviesius plaukus ir Zydras

% Drei Jahre Deutsch-Litauischer Heimatbund. Memeler Dampfboot, 1922 08 08, Nr. 183; Denkschrift des Deutsch-Li-
tauischen Heimatbunds. Memeler Dampfboot, 1923 03 15, Nr. 62; Die deutsche Kultur des Memelgebiets. Memeler
Dampfboot, 1927 02 25, Nr. 47.

57 Die deutsche Kultur des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1927 02 25, Nr. 47.

% Wahlaufruf der Memelldndischen Volkspartei. Memeler Dampfboot, 1925 09 13, Nr. 215.

% Plg. Der Zweifrontenkampf der Memellédnder. Memeler Dampfboot, 1921 10 29, Nr. 254.

8 Lerner wir das Memelgebiet kennen!* Memeler Dampfboot, 1932 04 14, Nr. 87.

8 Die deutsche Kultur des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1927 02 25, Nr. 47.

62 Plagiau apie $iuos principus zr.. WEHLER, H.-U. Deutsche Gesellschaftsgeschichte. Bd. 3: /849-1914. Miinchen,
1995, S. 946-953.

8  FOLLMER, M. The Problem of National Solidarity in Interwar Germany. German History, 2005, Vol. 23, No. 2,
p. 203-204.

8 Drei Jahre Deutsch-Litauischer Heimatbund. Memeler Dampfboot, 1922 08 08, Nr. 183.
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akis®. Be to, buvo paplites teiginys, kad daugelio Klaipédos krasto vokieéiy ir lietuviy kraujas per
kelias kartas yra taip susimai$¢s, kad $iuo pozitiriu ribg tarp vokie¢iy ir lietuviy sunku atsekti®.
Pristatydami vie$ajame diskurse memelenderius kaip vieningg Volk, dar nuo Heimatbundo laiky
Klaipédos krasto politiniai veikéjai vartojo Sia savoka ir tautos apsisprendimo teisés kontekste:
ne syki, ypa¢ rinkimy metu, Klaipédos krasto ,,tauta“ raginta parodyti savo apsisprendima, kar-
tu propagandoje naudojant kiekvieng atveji, igalinant] pavaizduoti, jog Lietuva Sios apsispren-
dimo teisés nepaiso. Antra vertus, sickdamos pavaizduoti save kaip Sitaip suprantamo Klaipédos
krasto Volk interesy gynéjas, antiintegraciskai nusiteikusios politinés jégos Volksnation principa ir
Volksgemeinschaft sukiirimo vizija buvo perkélusios i savo savivaizdzius. Ypac tai pasakytina apie
\olkspartei, tac¢iau dar labiau apie 1933 m. jsteigta SOVOG, kuri NSDAP pavyzdziu vos jsisteigusi
émé deklaruoti siekianti Klaipédos kraste sukurti rasing savimone turin¢ia Volksgemeinschaft®’, o i
Klaipédos krasto gyventojus dazniausiai kreipdavosi Volksgenossen. Tiesa, SOVOG atveju turime
kalbeti jau apie kita Klaipédos krasto gyventojy integravimo principa, kuris, kitaip nei memelen-
deriy tapatybés ideologijos diskurse, buvo grindziamas idéja panaikinti ne tiek etnines (vokieciy ir
lietuviy), kiek politines ir socialines krasto gyventojy skirtybes.

Pagaliau trecioji kategorija, vartota apibréziant memelenderius, buvo ,téviské* (vokie¢iy naci-
onalizmo semantikoje figliravusio Heimat prasme). Heimat tuo metu buvo viena centriniy vokie¢iy
vertybinio (i$§ dalies ir politinio) diskurso apie vieta, priklausomybeg ir tapatybe kategoriju®®. Tyri-
nétojai yra pastebéje, kad po Vokietijos suvienijimo ji buvo vartojama siekiant suderinti senasias
vietines ir regionines tapatybes su nauja nacionalistine tapatybe®. Daugelyje Vokietijos regiony
Heimat, kaip simboliskai isivaizduojamos téviskés (kuri nebitinai turéjo atitikti gimting), idéja
padgjo priartinti nacionalizma palaikiusius mitus ir simbolius prie konkrecios vietovés, pasisavinti
juos, suteikiant jiems toje vietovéje suvokiamas reik§mes’. Tai savo ruoztu leido lengviau pajusti
priklausomybe gerokai didesniam nacionaliniam vienetui. Nacija tokiu bidu virsdavo lokalia, o
lokalumas — nacionaliniu”'. Priskiriant vienam ar kitam simboliui vokiSkuma, jy visuma turédavo
liudyti pacios Heimat vokiskuma. Kaip ir kitais atvejais Vokietijoje, tarpukariu pradéta konstruoti
memelenderiy Heimat buvo apribota dirbtinémis Klaipédos krasto sienomis, susiformavusioms dél
1919 m. poky¢iu. Lengvai atpazistami simboliai vietiniams gyventojams tur¢jo suformuoti meilés
ir istikimybés savo Heimat — Klaipédos krastui — jausmus. Vienu geriausiy $altiniy, atskleidzian¢iu
tokiy simboliy rinkinj, laikytinas Heimatbundo, o véliau ir Volkspartei ideologo, mokykly pataréjo
Richardo Meyerio 1921 m. parengtas Heimat pazinimo vadovélis™. IS jo matome, kad bendros
teviskeés jausmui suformuoti visy pirma buvo pasitelkiami krastovaizdzio, gamtos ir su ja susij¢
simboliai: Kursiy nerija ir klajojancios kopos, KurSiy marios, Baltijos jira, Nemuno upé, Ram-
byno kalnas, gintaras, briedziai, kur§valtés. Heimat reik§miy sistemon buvo jtraukiami ir Prasijos

%  MEYER, R. Heimatkunde des Memelgebietes. Memel, 1922, S. 47.

% MEYER, R. Op. cit., S. 47; Wahlaufruf der Memelléndischen Volkspartei. Memeler Dampfboot, 1925 09 13, Nr. 215;
Die deutsche Kultur des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1927 02 25, Nr. 47.

7 Plg. pirmaji SOVOG atsiSaukima ,,Volksgenossen!* Memeler Dampfboot, 1933 06 21, Nr. 143; Die Sozialistische
Volksgemeinschaft. Memeler Dampfboot, 1933 06 27, Nr. 148; SOVOG atsisaukimg ,,Volksgenossen!“ Memeler
Dampfboot, 1933 06 28, Nr. 149.

%  APPLEGATE, C. A Nation of provincials. The German idea of Heimat. Berkeley, 1990, p. 4.

8 CONFINO, A.; SKARIA, A. The Local life of nationhood. National identities, 2002, Vol. 4, No. 1, p. 10.

" Plg. tyrimus, atliktus Pfalzo ir Wiirttembergo regionu kontekste: APPLEGATE, C. Op. cit.; CONFINO, A. The
nation as a local metaphor — Wiirttemberg, imperial Germany, and national memory, 1871-1918. Chapel Hill and
London, 1997 (ypa& p. 125-133 apie Heimat savoka kaip bendravokiska reiskinj).

I CONFINO, A.; SKARIA, A. Op. cit., p. 11.

2 MEYER, R. Op. cit.
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lietuviai: ju savitas biidas, kultiira, tautosaka memelenderiams turéjo tapti savais. Galiausiai Sioje
reikSmiy sistemoje biita ir per lokalumo prizme apibrézty vokieciy kulttros ir nacionalizmo sim-
boliy: ,, Taravos Anikés* skulptiira Klaipédoje siejo mieste gimusi poeta Simong Dachg (jam buvo
priskiriama ,,Taravos Anikés® eiliy autorysté”) su bendru vokie¢iy kultiiros elementu — daugelyje
vokieciy gyvenamy krasty populiaria daina ,,Taravos Anikeé®; daugybé simboliy — paminklas ,,Bo-
russia“ kartu su visais aplink ji i§déstytais Napoleono kary laikotarpio Priisijos valstybés veikéju
biustais Luizés aikstéje, paminklas Wilhelmui I, Luizés akmuo Tauralaukyje, ,,Karaliskoji giraité*
ir Karalienés Luizés poilsio namai Giruliuose — siejo Klaipédos tapsmo laikingja Priisijos sostine
1807—-1808 m. siuzeta su karalienés Luizés, jos stinaus imperatoriaus Wilhelmo I ir Hohenzollerny
dinastijos kultais, imperijos egzistavimo metais ivaldytais vokie¢iy nacionalizmo. Maza to, pats
Heimat istorijos naratyvas buvo konstruojamas pasitelkiant dominuojancio vokie¢iy nacionalisti-
nio naratyvo teming ir chronologing struktiira, pagrindinémis skiriamosiomis ribomis pasirenkant
ne tiek esminius l[GZinius momentus vietos istorijoje, kiek pagrindinius Priisijos / Vokietijos isto-
rijos jvykius™. Sis Heimat ir vokiegiuy nacionalizmo reik§miy pynimasis tik dar syki parodo, kad
visos trys Cia aptartos pagrindinés kategorijos, kuriomis buvo apibréziami memelenderiai, siejo
pastaruosius su vokiec¢iy kultiira.

Visgi $iy kategorijy aptarimo, Zinoma, nepakanka norint suvokti, kokias bidais buvo formuoja-
ma ir palaikoma pati priklausomybés memelenderiams pajauta. Bidy parodyti priklausomybe Sios
tapatybés ideologijos reik§méms paieskos verté kurti jvairius ritualus, kuriuos galima suskirstyti
1 vienkartinius ir vykusius periodiskai. Prie pirmyjy gali buti priskirtinos dainy, zaidimy, sporto
Sventés ir kt. akcijos, kuriy semantikoje i$siskyré memelenderius apibudinusios reikSmés. Pvz.,
1922 m. Heimatbundo iniciatyva jvyko net keli tokie renginiai. Geguzés 28 d. giedotojy, gimnasti-
kos ir sporto draugijos Silutéje surengé , téviskés tautos §vente (Heimatvolksfest) — kaip buvo pra-
neSama spaudoje, ,,visy memelenderiy Svente*, | kuria i$ viso krasto atvyko apie 10 tikst. dalyviu.
Heimatbundo pirmininkas F. Orlowskis Sventés metu pasakytoje kalboje aiskiai nusaké pagrindini
Sventés sieki: daina, zaidimai ir sportas turi tarnauti Heimat idéjai”. Ty paciy mety liepos 9 d. Klai-
pédoje buvo surengta aukojimo diena, kurios metu Zzmonés raginti pirkti miesto gatvése motery
pardavin¢jamus kaspinus, véliavéles ir zenklelius su Klaipédos krasto spalvomis’. Rugpjacio 6 d.
Rusnéje Heimatbundas surengé treciyjy savo steigimo metiniy $vente, kurioje dainos, koncertai
ir kunigy pamokslai vél turéjo ,,budinti* Klaipédos krasto Volk samoninguma ir stiprinti jo vidini
sutelktuma’’. Po Klaipédos krasto prijungimo prie Lietuvos iniciatyva, organizuodamos panasaus
profilio renginius, perémé stambesnés Kulturbundo remiamos sporto draugijos (pvz., 1861 m. jkur-
ta vyry gimnastikos draugija Manner-Turnverein Memel, Spielvereinigung Memel klubas, 1924 m.
reorganizuotas i§ vyry gimnastikos draugijos 1909 m. isteigto sporto padalinio, 1885 m. ikurtas
dviratininky klubas Memeler Radfahrerklub), giedotoju organizacijos (1919 m. suburtas darbi-

7 Abejoniy dél ,,Taravos Anikés“ autorystés priskyrimo Simonui Dachui dar 1924 m. Karaliauciuje skaitytoje

paskaitoje buvo pareiskes vienas geriausiy to meto Priisijos istorijos $altiniy zinovy prof. Waltheris Ziesemeris (plg.
Wer ist der Dichter des ,,Aennchen von Tharau“. Memeler Dampfboot, 1924 03 05, Nr. 55).

* Plg. MEYER, R. Op. cit., S. 87-102.

> Heimatvolksfest in Heydekrug. Memeler Dampfboot, 1922 05 30, Nr. 124.

76 Aufruf zu einem Memellandischen Opfertag. Memeler Dampfboot, 1922 07 07, Nr. 156. Panasu, kad ¢ia turétos omeny
Prisijos Lietuvos véliavos spalvos zalia-balta-raudona. 1920-1923 m. Klaipédos krastas, be to, turéjo ,,valstybing*
véliava, patvirtintg 1920 m. kovo 12 d. Ambasadoriy konferencijos nutarimu (Amtsblatt des Memelgebietes, 1920 03
15, Nr. 3, S. 11). Ja sudaré audeklas, susidedantis i§ dviejy lygiuy horizontaliai iSdéstyty lauky: virSutinio — aukso
(geltonos) spalvos, apatinio — raudonos spalvos; véliavos kairiajame virSutiniame kampe buvo apvalus skydas su
Klaipédos miesto herbu.

"7 Drei Jahre Deutsch-Litauischer Heimatbund. Memeler Dampfboot, 1922 08 08, Nr. 183.
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ninky choras Arbeitergesangverein Memel, kitus vyry chorus sujungusi 1922 m. balandj isteigta
Klaipédos krasto giedotojy sajunga)’® ir t. t.

Prie periodiskai vykusiy priklausomybés memelenderiams demonstravimo ritualy priskirtini
vietiniai rinkimai. Nuo pat pirmyjy rinkimy i Klaipédos krasto seimeli 1925 m. memelenderiai
buvo raginami saugoti savo kulttrini savituma, branginti autonomija ir kovoti uz ja, parodyti Klai-
pédos krasto Volk apsisprendimg balsuojant uz tas partijas, kurios gins Heimat teises. ,,Parodykit
Heimat, kad jis ja mylit ir nenorite leisti jai sunykti“’’, — ragino savo rinkéjus Volkspartei 1927 m.
rinkimy i seimeli metu. 1925 m. rinkimy rezultatai, kai Landwirtschaftspartei, Volkspartei ir soci-
aldemokraty koalicija gavo 27 i§ 29 mandaty, vélesniy rinkimy (1927, 1930, 1932 m.) metu buvo
pateikiami kaip memelenderiy istikimybés Heimat pavyzdys, kuri jie turintys parodyti ir aktualiy
rinkimy metu®. Taip balsavimas uz partijas, kurios pristaté save ,,memelenderiskomis*®, ginan¢io-
mis autonomija, virto tam tikru i$tikimybés Heimat demonstravimo ritualu.

Istikimybés Heimat demonstravimas buvo imperatyvas, kurj reikalauta vykdyti ir kitais atve-
jais. Kulturbundas ir ,,memelenderiskos® partijos savo veiksmais esg rodziusios tokios iStikimy-
bés pavyzdj. Vienu i§ tokiy veiksmy laikytinas ripinamasis Heimat simbolizavusiais paminklais.
1923 m. balandzio 7 d. naktj visuotinio Klaipédos krasto streiko metu neidentifikuoti asmenys
nuverté kaizerio Wilhelmo 1 paminkla ir Priisijos iSsivadavima nuo Napoleono simbolizavusia
,,Borussia“ statula®. Nuo pat 1923 m. Kulturbundas, o véliau ir minéty partijy nariai, pokalbiuose
su Lietuvos vyriausybés nariais Kaune, Klaipédos krasto gubernatoriumi ir kitais centro valdzios
atstovais nuolat aktualizavo paminkly atstatymo klausima®. Tuo paciu metu jie, regis, puikiai su-
voké, kad Lietuvos pusé netenkins Sio reikalavimo, ir biitent Lietuvos reakcijos nebuvimas igalino
Klaipédos krasSto politinius veikéjus parodyti, kad Lietuva negerbia Klaipédos krasto kulttrinio
savitumo, o jie yra kovotojai, §i savituma ginantys. 1934 m. rugpjiicio ivykiai, kai i§ vieSosios
erdvés Klaipédoje buvo pasikésinta pasalinti dar ir po 1923 m. iSlikusius dviejy minéty paminkly
postamentus®, §i Lietuvos ivaizdj vietos gyventoju akyse gal¢jo tik patvirtinti.

Paminkliniy simboliy panaudojima memelenderiy tapatybés ideologijos diskurse galima stebé-
ti ne tik Wilhelmo I ir ,,Borussia® statuly atveju. Kitas atvejis yra susijes su zuvusiyjy Pirmajame
pasauliniame kare pagerbimu. Zuvusiyjy kare jamzinimas vadinamuosiuose ,,didvyriy kapuose*

78 Cia paminétos stambesnés kultiirinés organizacijos, 4-ajame deimtmetyje vienijusios daugiau kaip 300 asmeny (nariy

skaiCius pagal duomenis i$: Valstybés saugumo policijos Klaipédos apygardos virSininko J. Kazlausko praneSimas
,.Klaipédos krasto politinio gyvenimo apzvalga®, 1936 10 20. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 1196, 1. 86-87, 88-89).

Volkspartei rinkimy atsiSaukimas: ,,Memelldnder!“ Memeler Dampfboot, 1927 01 29, Nr. 24.

8  Pyz., Volkspartei rinkiminis atsiSaukimas: ,,Memelldnder!* Memeler Dampfboot, 1927 01 29, Nr. 24; Volkspartei
rinkimy atsiSaukimas: ,,Memelldnder!“ Memeler Dampfboot, 1927 08 25, Nr. 198.

8 Pvz., Die deutsche Kultur des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1927 02 25, Nr. 47; Die Volkspartei vor ihren
Waéhlern. Memeler Dampfboot, 1930 09 26, Nr. 226.

8  Plg. Provokatoriy darbai Klaipédos kraste. Lietuva, 1923 04 12, Nr. 80 (1197), p. 2; Die Gefiihlsaufwallung des

Memelvolks. Memeler Dampfboot, 1923 04 13, Nr. 85.

Pirmakart paminkly atstatymo klausimas buvo aktualizuotas Vokietijos generalinio konsulo Klaipédoje notoje

Lietuvos aukstajam jgaliotiniui Klaipédos kraste (Die Wiederaufrichtung der gestiirzten Denkméler. Memeler

Dampfboot, 1923 04 18, Nr. 89). Dar zr.. Eine Memellinder-Abordnung beim Staatspriasidenten. Memeler

Dampfboot, 1923 12 05, Nr. 284; CONRAD, H. Was will der ,,Memelldndische Kulturbund*“? Memeler Dampfboot,

1924 01 31, Nr. 26; Keine Geheimziele des Memelldndischen Kulturbundes. Memeler Dampfboot, 1924 02 22,

Nr. 45; Kulturbund-Abordnung beim Oberkommissar. Memeler Dampfboot, 1924 05 18, Nr. 117; Der Kulturbund

beim Obersten Bevollmdchtigten. Memeler Dampfboot, 1924 06 29, Nr. 151.

8 Plg. Die Denkmalsreste sollen beseitigt werden. Memeler Dampfboot, 1934 08 03, Nr. 186; Die Beseitigung des
Denkmalssockel. Memeler Dampfboot, 1934 08 18, Nr. 199; Entfernung des Sockels des Borussia-Denkmals.
Memeler Dampfboot, 1934 08 29, Nr. 208; Die Sockel des ehemaligen Borussia-Denkmals. Memeler Dampfboot,
1934 08 30, Nr. 209.
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(Heldengraber, Heldenfriedhof) buvo reiskinys, budingas visai to meto Vokietijai (ir netgi vo-
kieCiams, gyvenusiems uz Vokietijos riby). Kaip yra pazymeéjes Robertas Traba, su Pirmuoju pa-
sauliniu karu susijusi semantika uzémé viena centriniy viety ir Ryty Prisijos atminimo kulttiroje
tarpukariu®. Atitinkamas démesys $iai semantikai buvo teikiamas ir Klaipédos kraste: daugelyje
baznyc¢iy buvo jrengtos atminimo lentos su kare prarastyjy pavardémis, paminklai zuvusiems karo
dalyviams atsirado Rusnéje, Piktupénuose, Vilkyskiuose, PaSySiuose, Priekuléje, jau nekalbant
apie Klaipéda, kurioje biita net keliy viety karo aukoms pagerbti. Pagrindinése miesto baznyciose
buvo irengtos specialios atminimo plokstés su Zuvusiyjy kare pavardémis®, o tuometinése mies-
to ribose bita dviejy karo auky palaidojimo viety?’, kurios, kaip ir visoje Ryty Prisijoje, buvo
vadinamos ,,didvyriy kapais“. Didziausi ,,didvyriy kapai“ buvo miesto pusyne (Stadtplantage).
Jose buvo palaidoti i§ viso 127 asmenys®, kuriy vardus miesto amatininky korporacijos, draugijos
ir sajungos buvo jrasiusios atminimo ploks$tése®. Kiekvienais metais per mirusiyjy sekmadienj
(Totensonntag)® zuvusieji kare buvo pagerbiami ,,didvyriy kapuose* atlickamais ritualais ir mieste
organizuojamais atminimo renginiais®. Visgi pazymétina, kad gana ilga laika tokie ritualai ir pats
karo auky simbolis memelenderiy tapatybés ideologijos diskurse nebuvo isnaudojamas.

Si situacija pasikeité 1931 m., ir tokj pokytj reikéty sieti su siekiu Klaipédos kraste jgyvendinti
tai, kg tuo metu jau kelerius metus bandyta padaryti Vokietijoje — pastatyti paminklg zZuvusiems
Pasauliniame kare, kuris virsty nacionalinés reik§més paminklu, centrine atminimo vieta ir atlikty
konsoliduojancia Reicho gyventojy funkcija®. Dél skirtingy atminimo viety konkurencijos Vo-
kietijoje to jgyvendinti nepavyko iki pat 1935 m., kol A. Hitlerio sprendimu centriniu (visos Vo-
kietijos) kare kritusiyju paminklu tapo 1927 m. pastatytas Tannenbergo kompleksas®. Klaipédos
kraste, atvirksciai, jau 1931 m. atminimo vieta, skirtg kritusiems kare miesto gyventojams, pavyko
paversti atminimo vieta, skirta ,,uz vokiska tévyng ir Klaipédos krasto Heimat kritusiems meme-
lenderiams®. Biitent tokia dedikacijos formuluoté buvo jraSyta dokumente, jdétame kapsuléje, kuri
buvo imiryta i tais metais ,,didvyriy kapuose“ naujai pastatyto paminklo pamatus®. [amzinimo

8 Plg. TRABA, R. ,, Wschodniopruskos¢ . Tozsamos¢ regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec. Poznan-

Warszawa, 2006 (ypac s. 287-310).
Sv. Jono bazny¢ioje 1923 m. birzeli buvo pasventintos dvi didelés atminimo plokstés, kuriose kiekvienas klaipédietis,
netekes artimyjy, kritusiy kare uz Vokietija, galéjo irasyti ju pavardes (Von der stidtischen Kirchengemeinde. Memeler

86

kt. viety) pavardémis buvo ir Laukininky baznyc¢ioje. Jos nuskelta dalis aptikta 1992 m. atliekant bazny¢ios teritorijos
7valgomuosius archeologinius tyrimus (ZULKUS, V. Buvusios Laukininky (Sv. Jokitho) baznycios Klaipédoje
zvalgomyjy archeologiniy tyrimy ataskaita. Klaipéda, 1993, p. 11).

8 DEHNEN, M. Die Kriegsgrdiber in Ostpreussen von 1914/15 (Beihefte zum Jahrbuch der Albertus-Universitéit K-
nigsberg/Pr., XXVII). Wiirzburg, 1966, S. 202-203.

& |bid., S. 202.

8 Pvz., 1922 m. kovo 19 d. buvo paSventintos dvi tokios atminimo plokstés, jrengtos Klaipédos kariy sajungos

iniciatyva: Kriegerverein Memel. Einweihung zweier Gedenktafeln auf dem Ehrenfriedhof. Memeler Dampfboot,

1922 03 21, Nr. 68.

Mirusiyjuy sekmadienis — §ventiné mirusiyjy prisiminimo diena Vokietijos evangeliky bazny¢ioje, minima paskutini

sekmadieni prie$ pirmaji advento sekmadieni.

% Plg. Memeler Dampfboot, 1922 11 25, Nr. 276; 1924 11 25, Nr. 277; 1925 11 24, Nr. 275; 1927 11 22, Nr. 273;
1928 11 27, Nr. 279; 1929 11 26, Nr. 277; 1930 11 25, Nr. 276.

%2 Plg. ZIEMANN, B. Die deutsche Nation und ihr zentraler Erinnerungsort. Das ,,Nationaldenkmal fiir die Gefallenen
im Weltkriege* und die Idee des ,,Unbekannten Soldaten“ 1914—-1935. In Krieg und Erinnerung: Fallstudien zum
19. und 20. Jahrhundert (Formen der Erinnerung, Bd. 4). Hrsg. von H. BERDING, K. HELLER, W. SPEITKAMP.
Géttingen, 2000, S. 68—69, 70-71.

% |bid., S. 69.

% Sjo simbolio statybos pradzia liudijes 1931 m. spalio 31 d. dokumentas, pasiradytas desimties JamZinimo komiteto
nariy, buvo surastas 1970 m. demontuojant paminkla: MaZosios Lietuvos istorijos muziejus, Inv. Nr. 6620, JR-474.
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komitetas, kurj sudaré Kulturbundo pirmininkas H. Conradas, Volkspartei pirmininkas J. Krausas,
Klaipédos krasto seimelio pirmininkas bei vienas Landwirtschaftspartei vady K. von Dressleris
ir kt. asmenys, zengé toki zingsnj siekdami konsoliduoti Klaipédos krasto gyventojus, ir §i idéja
aiskiai buvo perimta i§ tuo metu Vokietijoje vykusios diskusijos.

1931 m. jamzinimo komitetas paskelbé ,,didvyriy kapy“ sutvarkymo ir naujo paminklo staty-
bos akcija, prie kurios visi gyventojai buvo skatinami prisidéti piniginiu indéliu. Rinkliava naujo
paminklo statybai buvo pateikiama kaip iStikimybés Heimat demonstravimas, raginant prisidéti
prie ,,uz Heimat Zuvusiy broliy“ jamzinimo®. Tie patys akcentai buvo kartojami ir paminklo ati-
dengimo ceremonijos metu, 1931 m. lapkri¢io 22 d.° Nuo to laiko naujai jrengtas paminklas tapo
kasmetiniy ceremonijy, vykusiy mirusiyjy sekmadieni, vieta (ceremonijos metu buvo sakomos
kalbos, dedami vainikai, uzdegama ugnis taurés formos paminklo vir§ingje). Sios vietos semanti-
ka buvo i$plésta nuo vietos, kurioje klaipédieCiai galéjo prisiminti savo zuvusius artimuosius, iki
atminimo vietos, skirtos zuvusiems uz vokiska tévyng ir bendra memelenderiy Heimat®. Toks at-
minimo vietos jvaldymas, pritaikant jos reikSminj turini prie memelenderiy tapatybés ideologijos,
tapo tam tikra atsvara lictuviy tapatybés ideologijai, mat iki 1931 m. panasia ideologizuota ,,didvy-
iy’ pagerbimo vieta (,,karzygiy kapus* ir paminkla ,,Uz laisve zuvusiems®) Klaipédoje tur¢jo tik
prolietuviskai orientuotos miesto gyventoju grupés. Dabar ir vokieciy kulttros bei Vokietijos lin-
kme klaipédieCiy tapatybe stengesi orientuoti veikéjai turéjo vieta, kur galéjo atlikti Rytpriisiams
ir visai tarpukario Vokietijai biidingas kulto praktikas, demonstruodami savo priklausomybe tai
paciai atminimo orientacijai. Ten jie galéjo ne tik prisiminti Zuvusius kare, bet ir kadaise Klaipédon
isiverzusj priesa ,,i§ Rytuy*, nuo kurio tiek nukentéjo Klaipédos krastas 1914—1915 m.

Kiek paveikios galéjo biiti memelenderiy tapatybés ideologijos reikSmés ir kiek gyventojy,
reflektuodami Sias reikSmes, galéjo rodyti priklausomybe memelenderiams, dalyvaudami tai is-
reiskianéiuose ritualuose? Zinoma, atsakyti i §j klausima néra lengva jau vien todél, kad istorikai
neturi galimybiy istirti vieSojo bendravimo erdvéje kuriamy reik§miy grupiniy refleksijy. Vis délto
tai nereiskia, kad negalima svarstyti atsakymo i §i klausima tikimybiy lygmenyje.

Memelenderiy tapatybés ideologijos paveikumo potencialas Klaipédos kraste XX a. 3-iajame
desimtmetyje galéjo buti labai didelis, kadangi jos sklaidai buvo itin palankus viesojo bendravimo
erdvéje susidargs galiy santykis. Pagrindiné §ios ideologijos konkurenté buvo lietuviy nacionalisti-
né tapatybés ideologija, taciau jos plétros Klaipédos kraste galimybés, kaip jau minéta, buvo ribo-
tos. Pagrindiniai krasto spaudos leidiniai, kuriuose buvo palaikomos memelenderius apibiidinusios
reik§meés, — ,,Memeler Dampfboot*, ,,Lictuwillka Ceitunga“, ,,Memelldandische Rundschau® — vie-
tos gyventojams turéjo kur kas daugiau jtakos, ir tai pripazino pati Klaipédos krasto gubernattira®.
Vokietijoje surinktomis léSomis minétus provokiskos orientacijos leidinius kreditavo Maxo Win-
klerio vadovaujamy bendroviy, tokiy kaip Berlyne veikusi ,,Koncordia®, tinklas®. Sie leidiniai
visuomet gyvai ir operatyviai reaguodavo i ivykius Vokietijoje ir Rytprisiuose. Maza to, naujienos
i§ Vokietijos ir tenyksc¢iai jvykiai dazniausiai buvo pateikiami pirmiau nei zinios i§ Lietuvos. Mi-

% Ehrenstein fiir die im Weltkriege gefallenen Memelldnder. Memeler Dampfboot, 1931 04 25, Nr. 96.

% Dem gefallenen Memellandern. Memeler Dampfboot, 1931 11 22, Nr. 273.

97 Tokig semantikos iSplétimo intencija liudyty ir tai, kad 1932 m. planuota i ,,Didvyriy kapines“ perkelti dar ir
20 zuvusiyjuy karo metais palaiky, palaidoty miesto kapinése. Tai nebuvo igyvendinta pasiprieSinus Zuvusiyjy
giminéms ir artimiesiems: Versprechungen iiber Verschonerung des Heldenfriedhofes. Memeler Dampfboot,
1936 05 01, Nr. 102.

% Klaipédos krasto gubernatoriaus PRO MEMORIA, 1929 m. lapkri¢io 20 d. Lietuvos centrinis valstybés archyvas
(toliau — LCVA), £. 922, ap. 1, b. 10, 1. 45.

% Dr. Neumanno, v. Sasso bei kity bylos kaltinamasis aktas. Kaunas, 1934, p. 21.
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néti dienrasciai neleido nutriikti Klaipédos krasto rySiams su Vokietija, iSlaiké krasto gyventojus
vokieciy kultiiros ,,orbitoje®, ir tai pasakytina ne tik apie vokieciy kalba leistus laikrascius, bet ir
apie dienrasti ,,LietuwiBlka Ceitunga“, kuriuo, kaip liudija 1932 m. sausio 8 d. bendrovés ,,Memeler
Dampfboot™ vadovy laiskas jos prieziiiros tarybai Berlyne, irgi siekta ,,iSlaikyti Klaipédos krasto
vokiskaji lietuviskuma“1%,

Kitas argumentas, galintis liudyti memelenderiy tapatybés ideologijos paveikumo naudai, biity
tas, kad skirtingai nei lietuviy nacionalistiné tapatybés ideologija, pirmoji rémesi tais kulttros ir
praeities elementais, kuriuos Klaipédos krasto gyventojai gal¢jo lengvai atpaZzinti kaip apibiidinan-
¢ius juos pacius. Kitaip tariant, vie$ojo bendravimo erdvéje figliravusios reikSmés, apibrézusios,
kas yra memelenderiai, su vietos gyventoju patirtimi, i$silavinimu, kultirine savivoka ir politine
orientacija konfrontavo gerokai maziau nei tos reikSmés, kurios palaiké lietuviy nacionalisting
tapatybés ideologija. Memelenderiy tapatybés ideologijai tai turéjo suteikti daugiau paramos, ir Sia
ideologija palaike krasto politiniai veikéjai tuo ne syki naudojosi. Antai 1930 m. rugséji Volkspartei
susirinkime kalbéjes Sios partijos narys, Skirvytélés zuvies prekybininkas Erdmonas Lutkus, rea-
guodamas | konkuruojancio diskurso atstovo Kazio Trukano teigini, esa E. Lutkus nesas istikimas
lietuvis, pareiske, kad Klaipédos krasto lietuviai visuomet buvo istikimi savo Heimat: kai krastas
priklauses Vokietijai, pasak E. Lutkaus, niekam net mintis nebiity Sovusi | galva vadinti lietuvius
neistikimais. Atvirk$¢iai, ,,kickvienas lietuvis, tarnaves Vokietijos kariuomengje, zinojo, kad lietu-
viy pulkai priklausé elitiniams kariuomenés daliniams; lygiai Vokietijos karinés jiiry pajégos buvo
noriai pildomos lietuviy zvejais“!®.

Antra vertus, nereikia pamir$ti, kad memelenderiy savitumo ir unikalumo demonstravimas ga-
liy santykio krasto vieSojo bendravimo erdvéje kontekste buvo konjunktiirinis. Pagrindinés id¢jos,
apibrézusios prisiskyrima memelenderiams, tokios kaip lietuviy ir vokieciy sugyvenimas, priklau-
somybé vokieciy kultiirai, kultiiriné ir ekonominé autonomija, kaip ir pagrindiné idéja, apibrézusi
atsiskyrima nuo , kity“ — ,,didlietuviy* siekis sunaikinti Klaipédos krasto savituma — turéjo islaikyti
Klaipédos krasto gyventoju provokiska orientavimasi ir neleisti patekti vietos lietuviams lietuviy
nacionalistinés tapatybés ideologijos jtakon. Tai Iémé, kad Klaipédos krasto gyventojai galéjo buti
perémg memelenderiy tapatybés ideologijos reikSmes, taciau nebiitinai turéjo jvardyti save meme-
lenderiais. Atitinkamame kontekste jie galéjo laikyti save lietuviais ar vokieciais, bet visgi jausti tg
siejantj ir atskiriantj ideologini turinj, kuris buvo suteikiamas savokai Memellander.

Bet kokiu atveju, kaip véliau matysime, memelenderius apibrézusiy reik§miy aktyvus cirkulia-
vimas Klaipédos krasto vie$ojo bendravimo erdvéje parengé palankia dirva tolesniems tapatybés
orientavimo provokiska linkme procesams, kurie vyko kraste jau XX a. 4-ajame deSimtmetyje.

1938 metai: Memellinder virsta Memeldeutsche

1933 m. Klaipedos kraste prasidéjes provokisky jégu pertvarkymas, kurio nesustabde ir Lie-
tuvos pastangos 1934 m. susilpninti Vokietijos poveiki, galiausiai baigési tuo, kad kone svarbiau-
sia institucija, darancia itaka vietos politiniam gyvenimui, virto Vokietijos generalinis konsula-
tas. 1933—-1934 m. dé¢l vidaus politiniy intrigy arba Lietuvos pastangy nusalinus dauguma senyju
Klaipédoje daug politinés ir ekonomingés itakos turéjusiy politiky, juos pakeité lengvai valdomi
politikos naujokai (antai 1935 m. iSrinktame seimelyje vos 5 i§ 29 nariy turéjo ankstesnés seime-

100 Valstybés saugumo policijos Klaipédos apygardos virSininko J. Kazlausko prane$imas apie provokiska visuomenés
orientavima Klaipédos kraste, 1934 m. antroji pusé. LCVA, . 377, ap. 9,b. 112, 1. 77.
101 Voller Erfolg der Volkspartei in Minge, Windenburg und Kinten. Memeler Dampfboot, 1930 09 30, Nr. 229.
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lio nario patirties, tarp ju nebuvo né vieno buvusio lyderio). Tai reiskeé, kad Vokietijos generalinis
konsulatas, anksciau vaidings pataréjo, { kurio pozicija Klaipédos krasto politikams buvo bitina
isiklausyti, vaidmeni, dabar, ypa¢ generaliniu konsulu paskyrus Reinholda von Sauckena, faktiskai
tapo autonominiy jégy vykdomos politikos uzsakovu. Po Neumanno ir Sasso proceso ir tarptau-
tinés padéties pokyciy Lietuvos bei Vokietijos santykiuose susidariusi situacija léem¢, kad Lietuva
tokia generalinio konsulato veikla turéjo toleruoti.

Pats generalinis konsulatas, suprantama, nebuvo pagrindiné institucija, palaikiusi provokis-
ka tapatybg. 1935 m. jam buvo svarbiausia, kad jégos, kurios i§ esmés buvo iskeltos Vokietijos
(vadinamasis ,,Klaipédos krasto vienybés saraSas®, vok. Memellandische Einheitsliste), laiméty
seimelio rinkimus. Véliau iki pat 1938 m. vidaus situacijoje galima stebéti tam tikra politinj stabi-
luma, kurj, atrodo, pats generalinis konsulatas ir skatino!®?. Antai penktojo Saukimo seimelis dirbo
visa kadencija; politinés daugumos lyderis, Petreliy fikininkas Augustas Baldzius, 1935 m. pab.
tapes direktorijos pirmininku, iSbuvo juo ilgiausiai uz visus savo pirmtakus — daugiau nei trejus
metus. Per visus Siuos metus Lietuva Klaipédos kraste irgi vykdé palyginti nuosaikia politika, o
nesutarimai, kai jie kildavo, paprastai buidavo i§sprendziami autonominiy institucijy ir Vokietijos
naudai. Visa tai reiske, kad reikmé aktualizuoti kraste provokiska tapatybe palaikiusias reikSmes
gerokai sumazgjo. Prie to gerokai prisidé¢jo ir faktas, kad 1934 m. paralyziavus Kulturbundo vei-
kla!®, Klaipédos kraste nebeliko pagrindinés gyventojy tapatybés orientavima provokiska linkme
palaikiusios struktiiros.

Antra vertus, $io stabilumo ir inertisko provokiskos tapatybés ideologijos palaikymo kontekste
vyko nuolatinis Vokietijos politinés ir propagandinés galios augimas (ypac susijgs su jos veiksmais
zingsnis po zingsnio atsiribojant nuo Versalio taikos sutarties nustatyty salygy), atitinkama itaka
dargs ir nuotaikoms Klaipédoje. Suplanuotai ar ne — Klaipédos kraSte nuo pat 1934 m. klostési
$iy nuotaiky ir Lietuvos ,kietos rankos* politikos kraste priespriesos efektas, kurio pagrindu for-
mavosi nepasitenkinimo esama padétimi jtampa. Si jtampa 1938 m. buvo sékmingai aktualizuota
siekiant mobilizuoti Klaipédos krasto gyventojus.

Tokiame kontekste, suprantama, keitési ir pacios provokiskos tapatybés ideologijos turinys.
Vietos politiniy veikéjy, 3-iajame deSimtmetyje iSreiskusiy $ig ideologija ,,memelenderiy‘ savoka,
pasitraukimas i$ politikos ir vis stipriau tiesiai i§ Vokietijos krasta pasiekdave vokie¢iy nacionaliz-
mo aidai dabar verté labiau nei anks¢iau pabrézti Klaipédos krasto vokiskuma, vaizduoti krasto vo-

02 Plg. Valstybés saugumo policijos Klaipédos apygardos virsininko J. Kazlausko pranesimas ,,Klaipédos krasto
politinio gyvenimo apZvalga®, 1936 10 20. LCVA, f. 923, ap. 1, b. 1196, |. 83-84.

Tikslios Kulturbundo veiklos nutraukimo aplinkybés nezinomos. Panasu, kad uzdraudus SOVOG veikla, Kulturbundo
nebepajégta reorganizuoti. Prie to prisidéjo ir Lietuvos valstybés saugumo institucijos: 1934 m. rugséjo 24 d. jos
konfiskavo dvi pinigy siuntas (21 333 ir 6000 Lt), Kulturbundui pasiystas i§ Vokietijos (HENKMANN, H. G. Die
Verletzungen des Memelstatuts. In Memelland — deutsches Land: im Rahmen des Reichsleistungswettkampfes der
Deutschen Studentenschaft im Wintersemester 1935/36 bearbeitet von einer Gruppe des Vereins Deutscher Studenten
zu Konigsberg Pr. [Konigsberg, 1936], S. 29). 1934 m. spalio 3 d. ,,Elta iSplatino pranesima apie Valstybés saugumo
policijos sulaikyta moterj, paémusia i$ banko ,pinigy suma <...>, slaptai atsiystg i§ Vokietijos® Kulturbundui ir
skirta ,,negarbingiems* jo ,reikalams® (Zinia buvo paskelbta ,,Lictuvos aide®, ,,Lietuwos Keleiwyje®, ,,Memeler
Dampfboot“. Plg. Papirkimo pinigai i§ Vokietijos. Lietuvos aidas, 1934 10 03, Nr. 225 (2192), p. 2). Visa tai buvo
panaudota kaip pretekstas Kulturbundo veiklai paralyziuoti. Oficialiai jo veikla buvo ,,sustabdyta“ dél neteiséto 1ésy
gavimo i§ Vokietijos, ta¢iau Kulturbundo apkalta taip ir liko ikiteisminio tyrimo stadijoje (Plg. Valstybés saugumo
policijos Klaipédos apygardos virSininko Kazlausko raportas ,,Klaipédos krasto politinio gyvenimo apzvalga®,
19361020. LCVA,1.923,ap. 1,b. 1196, 1. 85). Beje, apie tai, kad Kulturbundas savo veiklai gaudavo finansing parama
Vokietijoje, Lietuvoje buvo Zinoma gerokai anks&iau (Plg. Zinios apie vokie&iy organizacijos ,,KULTURBUND*
veikimg 1930 metais. LCVA, f. 383, ap. 7. b. 939, 1. 26-28), tad maza abejoniy, kad sprendimas imtis veiksmy prie§
tokia Kulturbundo veikla biitent 1934 m. buvo susijgs su integraciniais Lietuvos siekiais Klaipédos kraste.
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kiec¢iy padéti Lietuvos sudétyje kaip kankinyste, stipréjancia Lietuvai vis labiau késinantis i krasto
kulttrini savituma. Be to, aiSkus prieSo suvokimas, prie kurio pati Lietuva savo veiksmais prisidéjo
1934 m., leido aiskiau apibrézti ir save — kas mes esame ir kas mes nesame. Tokiame kontekste
provokiskoje tapatybés ideologijoje liko maZza vietos daugiau ar maziau lygiaverciam lietuviskojo
ir vokiskojo démeny integralumui. Sios ideologijos reikimés, augant jtampai Klaipédos kraste, vis
labiau atspindéjo ,,nacionalsocializmo pasaulézitirai“ pajungto vokie¢iy nacionalizmo idéjas.

Toks pokytis aiskiai atsiskleidé 1938 m. Per 1935 m. seimelio rinkimus provokisko ,,Vienybés
saraso* propagandoje dar buvo naudojami senieji, prie situacijos kiek priderinti, motyvai (parei-
gos Heimat, Heimat i§davystés, autonomijos ir kt. idéjos) bei jvardijamas ligtolinis propagandos
adresatas — memelenderiai, tac¢iau 1938 m. $i padétis pasikeite. Tiek 1938 m. spalj isteigto Kultur-
verbando, tiek ir ty mety rinkimams { seimelj sudaryto provokisko saraso propagandoje ir agitaci-
joje savoka Memellénder tebebuvo vartojama, ta¢iau jau kiek kitokia nei anks¢iau prasme, be to,
gerokai re¢iau nei naujai sukurta Klaipédos krasto gyventojy apibrézties kategorija Memeldeutsche
(Klaipédos vokieciai).

Pastaroji pirmakart fiksuojama 1938 m. spalio 16 d., kai spaudoje buvo paskelbta apie nau-
jos organizacijos — Kulturverbando, arba Klaipédos vokieciy kultiros sajungos (Memeldeutscher
Kulturverband), isteigima. IS esmés tai buvo organizacija, turéjusi nacionalsocializmo pagrindais
mobilizuoti kuo didesng Klaipédos krasto gyventoju dalj ir tokiu biidu parengti dirva suplanuotai
krasto aneksijai'®. Panasu, kad bitent tam turéjo buti sukurta sasajas su Vokietija aiSkiau akcen-
tuojanti Klaipédos krasto gyventojy apibrézties kategorija. Visgi pazymétina, kad pirmajame atsi-
Saukime Kulturverbandas dar kvieté ,,bendram darbui visus memelenderius (i$skirta mano —V. S.),
kurie jauciasi suauge ir susij¢ su vokieciy kultiira, tapatinasi su i§ ankstesniy karty paveldéta Klai-
pédos krasto kulttira ir yra gave teisg ja globoti“!?, nors organizacijos jstatuose ir buvo nurodyta,
kad Kulturverbando tikslas yra ,,iSlaikyti ir vystyti Memeldeutsche kulttira®, o jo nariu gali biti
,.kiekvienas Memeldeutsche, sulaukes 18 mety“, Turint omeny tai, kad terminas Memeldeuts-
che leidiniuose, skirtuose lietuviskai skaiciusiai Klaipédos krasto publikai, buvo ver¢iamas kaip
,klaipédiskiai“'?’, tikétina, kad ¢ia vélei susiduriame su bandymu (§isyk Kulturverbando) kurti
provokiska ir pronacistinj judéjima, taciau sykiu neatstumti nuo saves ty vietos gyventoju, kurie
dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy nenoréjo saves vadinti vokieciais. Sig teze patvirtinty ir pries-
rinkiminiame susirinkime Herberto Bottcherio i§sakyta mintis: apibidindamas priklausanc¢ius Me-

104 Klaipédos aneksijos kariné operacija buvo parengta jau 1938 m. kova, ruoSiantis galimam Lietuvos ir Lenkijos

konfliktui, eventualiai galéjusiam kilti po Lenkijos ultimatumo jteikimo Lietuvai. Tokio konflikto atveju Vermachtas
turéjo biiti pasirenges uzimti Klaipédos krasta ir dar didesng Lietuvos teritorija (Plg. WOJCIECHOWSKI, M.
Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938. Poznan, 1965, s. 388-389; LIEKIS, S. ,Laivyno paradas“ ir nejvykusi
Klaipédos okupacija 1938 m. Nezinomi Lietuvos ir Vokietijos santykiy puslapiai. Genocidas ir rezistencija, 2004,
Nr. 2 (16), p. 162—171). Jau 1938 m. spalio 21 d. A. Hitlerio pasirasytoje direktyvoje dél likusios Cekoslovakijos
dalies uzémimo Vermachtas buvo ipareigotas bet kuriuo metu biiti pasirenges uzimti Klaipédos krasta (DOMARUS,
M. Hitler: Reden und Proklamationen, 1932-1945. Bd. 1: Triumph (1932-1938). Wiirzburg, 1962, S. 960). Matyt,
tur¢jo biiti vykdomi 1938 m. kova numatyti kariniai veiksmai. Preliminarus aneksijos laikas (kovo pab. — balandzio
pr.) buvo nustatytas 1939 m. gruodzio pradzioje (Plg. Vortragender Legationsrat von Grundherr an Gesandten
Zechlin, 2. Januar 1939. In Akten zur deutschen auswdértigen Politik: 1918-1945 (Aus dem Archiv des Auswdirtigem
Amts). Serie D: 1937-1945. Bd. 5: Siidosteuropa, Lateinamerika, Klein- und Mittelstaaten; Juni 1937 — Mdirz 1939.
Baden-Baden, 1953 (toliau — ADAP), S. 420-422, Nr. 381).

165" Der ,,Memeldeutsche Kulturverband* atsisaukimas. Memeler Dampfboot, 1938 10 16, Nr. 242.

106 Dije Satzung des Memeldeutschen Kulturverbandes. Memeler Dampfboot, 1938 11 12, Nr. 265.

17 Plg. BARTNINKAS, S.; SAFRONOVAS, V. Op. cit., p. 114-115.
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meldeutsche bendruomenei, jis pabrézé, kad jai priklauso ,,visi, turintys vokiska $irdj, net jeigu
namie jie kalba lietuviskai‘%.

Lyginant su visomis nuo 1923 m. Klaipédos kraste veikusiomis provokiska tapatybés ideo-
logija palaikiusiomis organizacijomis, Kulturverbandas turéjo kone placiausias veiklos galimy-
bes. Jas visy pirma laidavo Lietuvos ir Vokietijos santykiy pokyc¢iai: po Miincheno susitarimo,
esa iSsprendusio Sudety krize: Lietuva buvo priversta priimti dar 1938 m. kovo 25 d. Vokietijos
pateiktus reikalavimus dél naujos politikos Klaipédos kraste pagrindy. Nuteistiesiems Neumanno
ir Sasso byloje ji grazino pilietines teises, nuo lapkricio 1 d. Klaipédos kraste ir visoje Lietuvoje
panaikino karo padétj, kiek véliau i8kélé i§ krasto valstybés saugumo policija ir pan.’®® Kuo labiau
stipréjo Vokietija Lietuvos atzvilgiu 1938—1939 m. sandiiroje, tuo intensyviau Klaipédos krastas
gal¢jo biiti rengiamas Vokietijos aneksijai. Galima sakyti, kad jau nuo 1938 m. lapkric¢io 1 d. Lie-
tuva nebekontroliavo padéties Klaipédos kraste, kadangi panaikinus karo padéti Kulturverbandas,
pasinaudodamas lojaliy zmoniy tinklu, galéjo netrukdomai organizuoti visuomeng pagal nacional-
socialistinei Vokietijai buidinga socialinés kontrolés modeli, daryti tai vieSai, maza to, kurti naujas
valdymo institucijas, netgi nenumatytas Klaipédos krasto konvencijoje.

Klaipédos krasto gyventojuy organizavima i pronacistines struktiiras vietos fiureris Ernstas Neu-
mannas prad¢jo nuo sunkiausiai suvaldomo jaunimo biirimo { savas jégos struktiiras. Lapkric¢io
5 d. jis i8leido jsaka dél tvarkos tarnybos biriy (Ordnungsdienst), kaip savo asmeninés apsaugos
organizacijos, isteigimo™°. | §ig organizacija, kurios uniformuoti nariai pirmasyk viesai pasirodé
gruodzio 4 d.™, iki 1939 m. balandzio planuota priimta iki 2,0 tikst. 19—-30 mety tvirto kiino sudé-
jimo jaunuoliy™2. 1939 m. sausio 7 d. Klaipédoje jvyko steigiamasis dar vienos panaSiems tikslams
sukurtos organizacijos — Sichereits-Abteilung — susirinkimas*2. [ ja buvo priimami visi vyrai nuo
18 mety, ir jau sausio pabaigoje ji turéjo 6,0 tikst. nariy''*. Panasiai kaip Vokietijoje, kur kurj laikg
nebuvo aiskaus skirtumo tarp SS (Schutzstaffel) ir SA (Sturmabteilung) funkcijuy, Klaipédos kraste
funkcijy skirtumas tarp Ordnungsdiensto ir vietinio SA irgi nebuvo aiSkiai nustatytas'’®. Sukiirus
dvi sukarintas organizacijas, 1939 m. sausio 15 d. buvo paskelbta, kad yra steigiama jokiuose tei-
sés aktuose nenumatyta nauja valdzios institucija — Fiurerio artimiausiyju ratas (FUhrerkreis), kurj
sudaré 15 asmeny™®. Jau kit dieng E. Neumannas paskelb¢, kad senosios profsgjungos turés bati
reorganizuotos i nacionalsocialistines profsajungas, t. y. numatyta kurti vietini Arbeitsfronta'’. Pa-
galiau vasario 20 d. pasirodé E. Neumanno jsakas dél vietinio Hitlerjugendo ir Vokie¢iy mergaiciy
sajungos (Bund deutscher Madel) kiirimo pradzios™®. Patj Kulturverbanda jau lapkri¢io ménesi

108 Kandidat Dr. Béttcher-Pogegen iiber memeldeutsche Gemeinschaft. Memeler Dampfboot, 1938 12 11, Nr. 289.

109 Reikalavimai ir juos lydintis dokumentas pirmakart vieai paskelbti po karo. Zr.: Aufzeichnung des Vortragenden
Legationsrats von Grundherr (Pol. Abt.), 23. Médrz 1938. In ADAP, S. 371-372, Nr. 340; Aufzeichnung des Leiters
der Politischen Abteilung [Weizsédcker], 25. Marz 1938. In ADAP, S. 372-373, Nr. 341. Apie reikalavimus ir ju
priémima plagiau 7r.: ZOSTAUTAITE, P. Klaipédos krastas..., p. 262-264, 268—280.

10 Was wir vom Memeldeutschen Ordnungsdienst nicht wuBten. Memeler Dampfboot, 1938 12 23, Nr. 299.

1 Der Memeldeutsche Ordnungsdienst marschierte. Memeler Dampfboot, 1938 12 07, Nr. 285.

12 An einem Tag 1500 Mann zur Memeldeuschen Sichereits-Abteilung. Memeler Dampfboot, 1939 01 12, Nr. 10.

13 Griindungsappell der Memeldeutschen Sichereits-Abteilung. Memeler Dampfboot, 1939 01 10, Nr. 8.

146000 SA-Manner stehen im Memelland bereit. Memeler Dampfboot, 1939 01 28, Nr. 24.

115 Klaipédos kraste veikusio Sichereits-Abteilung ir voki§kojo SA identiskuma pripazino pats E. Neumannas (Bildung
nationalsozialistischer Gewerkschaften im Memelland. Memeler Dampfboot, 1939 01 17, Nr. 14). Tai patvirtino ir
po aneksijos jvyke veiksmai, kai Sichereits-Abteilung nariai buvo priimti { Vokietijos SA, o Ordnungsdiensto —{ SS.

16 Dr. Neumann bildet einen Fiihrerkreis. Memeler Dampfboot, 1939 01 18, Nr. 15.

17 Bildung nationalsozialistischer Gewerkschaften im Memelland. Memeler Dampfboot, 1939 01 17, Nr. 14.

18 Dr. Neumann ordnet die Schaffung der Memeldeutschen HJ an. Memeler Dampfboot, 1939 02 22, Nr. 45.

56



~MEMELENDERIU“ DARYBA, ARBA IDEOLOGINIS 1939 METY KLAIPEDOS KRASTO ANEKSIJOS PARENGIMAS

oficialiai rémé 156 Klaipédos krasto draugijos ir sajungos'’®, mety pabaigoje, kaip pats skelbe,
Kulturverbandas turéjo 45 tikst., 0 1939 m. kova — apie 50 tikst. nariy'?® (apie % visy Klaipédos
krasto gyventoju).

Biitent §i nacionalsocialistinés Vokietijos linkme orientuota judéjima palaikantiems jvardyti
ir buvo sugalvota nauja tapatybés kategorija Memeldeutsche. Lemiama vaidmeni, jos pagrindu
1938-1939 m. sandiiroje formuodamos Klaipédos krasto gyventoju santyki i nacionalsocialistini
Reicha, suvaidino Kulturverbandas ir jo veikla reguliavusios struktiiros. Taciau reikia turéti omeny,
kad per kelis ménesius Klaipédos kraste nebiity pavyke mobilizuoti daugiau kaip 150 draugiju, jei
Kulturverbandas nebiity sékmingai pasinaudojg¢s idirbiu, kuris buvo atliktas palaikant provokiska
tapatybés ideologija Klaipédos kraste dar iki 1938 m.

Toks idirbio panaudojimas, gerai atsiskleidziantis lyginant panaSumus ir skirtumus tarp reiks-
miy, kurios apibrézé provokiska tapatybés ideologija Klaipédos kraste iki 1933 m. ir véliau, leidzia
teigti, kad dauguma idéju, kurios buvo priskiriamos ,,memelenderiy* kategorijai, buvo pritaikytos
ir Memeldeutsche savokai.

Abi buvo vartojamos siekiant suvienyti Klaipédos krasto gyventojus priklausomybés vokiec¢iy
kultiirai pagrindu. Maza to, po 1933 m. tokio tikslo svarba dar iSaugo, kadangi visos tokiu pagrindu
Klaipédos krasto gyventojus siekusios sutelkti partijos ar judéjimai — 1933 m. SOVOG, 1935 m.
,»Vienybés sarasas“ ar 1938 m. Kulturverbandas — sitilé atmesti ankstesnj partinj susiskaidyma ir
karé vizija vienos nedalomos Volksgemeinschaft, kurioje nebeturéjo likti vietos skirtumams kil-
meés, profesijos, luomo ar nuosavybés pagrindu'?’. Nebebuvo akcentuojamas ir Klaipédos krasto
vietiniy gyventojy dalijimasis | vokie¢ius ar lictuvius'?. Pasinaudojus anks¢iau atliktu propagan-
diniu idirbiu, Memellander, o véliau Memeldeutsche savokos buvo vartojamos kreipiantis i visus
vietinius. Ypatingas susitelkimo aktualumas pirmiausia buvo aiskinamas biitinybe pademonstruoti
vienybe Lietuvos veiksmy akivaizdoje, o Kulturverbando propagandoje — ir siekiu pasiaukojant ir
atliekant pareigas pademonstruoti savo priklausomybe vokieciy kulttirai bei norg patiems toje kul-
taroje dalyvauti?®. Propagandinis vietos gyventojy sutelktumo stiprinimas buvo naudojamas ne tik
visuomenés organizavimui nacionalsocializmo pagrindais, bet, kaip ir anks¢iau, pageidaujamiems
rezultatams seimelio rinkimuose pasiekti.

Tuo paciu tikslu dazniausiai buvo manipuliuojama ir Heimat idéja, kurios svarba provokiskos
tapatybés ideologijoje irgi nesumazéjo. Ypac aktyviai $i idéja buvo naudojama 1935 m. ,,Vienybés
saraSo“ propagandoje. Neturédamas jokios politinés programos ir dél to kritikuojamas oponentuy,
,.Vienybés sarasas“ teigé, kad jam jokios programos ir nereikia: ,,Sisyk neturime jokios programos

19 AtsiSaukimas ,,Memeldeutsche!* Memeler Dampfboot, 1938 11 20, Nr. 271.

120 'Was tut jetzt eingentlich der Kulturverband? Memeler Dampfboot, 1939 01 22, Nr. 19; Der Kulturverband hat 50 000

Mitglieder. Memeler Dampfboot, 1939 03 14, Nr. 62.

Plg. Sozialistische Volksgemeinschaft und Christlich-Sozialistische Arbeitsgemeinschaft. Versammlungen im Gebiet.

Eine Ausprache von Dr. Neumann. Memeler Dampfboot, 1933 07 05, Nr. 155; Weg und Ziel der Sozialistische

Volksgemeinschaft. Memeler Dampfboot, 1933 09 10, Nr. 213; Memellédndische Einheitsliste atsisaukimas: ,,Memel-

lander!* Memeler Dampfboot, 1935 09 01, Nr. 205; Die Satzung des Memeldeutschen Kulturverbandes. Memeler

Dampfboot, 1938 11 12, Nr. 265.

Nuo Heimatbundo laiky konkretinant ,,memelenderiy™ savoka, pirmiausia buvo vartojamas plétinys ,,vokieciai ir

lietuviai®. Po 1933 m. jis émé dingti. Pvz., SOVOG daznai kreipdavosi i savo auditorija ,,Volksgenossen, darbininkai

ir valstie¢iail“ Sj kreipinj véliau vartojo ir ,,Vienybés saraso® atstovai, kurie, be to, kreipdavosi ir kitu plétiniu

»~moterys ir vyrai!“ Pastaraji perém¢ ir Kulturverbando atstovai. 1938—1939 m. Kulturverbando propagandoje, greta

to, buvo vartojami tokie kreipiniai kaip Volksgenossen, Heimatgenossen, taciau populiariausiu tapo Kameraden,

kuris buvo vartojamas ,,kovos draugy‘ prasme.

128 Plg. Die Wahl muB den Willen der Memellander zeigen. Memeler Dampfboot, 1938 11 29, Nr. 278; Meine Heimat
soll wieder frei werden. Memeler Dampfboot, 1938 12 09, Nr. 287.
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su paragrafais, punktais ir pastraipomis, jokios programos, kuri biity surasyta ant popieriaus. Ta-
¢iau turime programa, esancig miisy Sirdyse, miisy kraujyje, misy galvose ir miisy rankose. Miisy
programa yra nesugriaunama meilé misy Heimat. Misy programa yra valia iki paskutinio atoddsio
tritisti ir kovoti uz Sios Heimat teises. <...> Kiekvienas, gim¢s musy Heimat, turi tokia programa
prie$ akis.!?* Pareiga balsuoti seimelio rinkimuose ,,Vienybés saraso propagandoje buvo patei-
kiama kaip isipareigojimas Heimat, balsavimas uZ §j sarasa kaip balsavimas uz Heimat, 0 susi-
laikymas nuo balsavimo — kaip Heimat isdavysté'?. Heimat kategorija Klaipédos krasto vietos
gyventoju vienybei ir provokiskam jy orientavimui stiprinti buvo naudojama ir Kulturverbando
propagandoje. Joje krasto gyventojams irgi buvo pateikiama alternatyva: dirbti Heimat labui, so-
lidarizuotis su ja, suprask, — balsuoti uz Memeldeutsche rinkimy sarasa arba isduoti savo Heimat.
Taigi Heimat ir Volk savokos, iki 1933 m. vartotos apibréziant memelenderiy tapatybe, buvo
taip pat aktyviai vartojamos ir po 1933 m., ta¢iau objekto, nuo kurio Klaipédos krasto gyventojams
reikéjo atsiriboti, itvirtinimas ypac suintensyvejo biitent 1933—-1934 m., kai vietos veikéjai radika-
liai nusiteikusiy Vokietijos politiky kalbose stengési {zvelgti sau taikomas mintis, o Lietuva, pra-
déjusi Klaipédoje vykdyti forsuoto integravimo politika, davé pagrinda sustiprinti antilietuviskas
nuotaikas. Klaipédos kraste buvo pradétas formuoti vietiniy vokieciy kankinystés mitas: 1935 ir
1938 m. rinkimy i seimeli metu buvo primenama, kad Lietuva 1934 m. pasikésino i Svenciausia
memelenderiy vertybe — autonomija'?, émési kraste Konvencijos ribas perZengiancios savivalés,
sudarydama seimelio pasitikéjimo neturéjusias direktorijas, atleisdama valdininkus, bandydama
matlietuvinti* vokiskas Klaipédos krasto mokyklas, pagaliau nutraukdama pagrindinés memelen-
deriy kultiirinés organizacijos — Kulturbundo — veikla. Kulturverbando propagandoje memelende-
riai raginti labiausiai prieSintis krasto ,.atlietuvinimo® §tkiui'”’. ,,Buvo vie$ai paskelbta, kad lie-
tuviai Klaipédos kraSte bus ponai. <...> Spauda ilgg laikg buvo griez¢iausiai cenztruojama. <...>
Mes turime duoti atsakyma, kurj iSgirsty visas pasaulis“!?, — buvo raSoma seimelio rinkimy dieng
pasirodziusiame agitaciniame straipsnyje 1938 m. Tokiame propagandos kontekste tam tikra Lie-
tuvos personifikacija Klaipédoje tapo krasto karo komendantas, kuris cenzliruodavo spauda, re-
glamentuodavo viesus susiblirimus, jskaitant ir kasmetines ceremonijas, kuriose buvo pagerbiami
zuvusieji Pirmajame pasauliniame kare. Komendanto aktai dél panasiy ceremonijy reglamentavi-
mo, kaip ir dél ivairiy baudy skyrimo, buvo skelbiami spaudoje be jokio komentaro. Be to, buvo
nepraleidziama proga aprasyti, kaip lietuviy kariai ar policininkai (neretai dar ir neblaivis) Klai-
pédos gatvése uzsipuldavo Memeldeutsche. Reikia manyti, kad $is Memeldeutsche kankinystés
mitas, kuris, beje, buvo labai aktyviai palaikomas nacionalsocialistinés propagandos Vokietijoje,
paciame Klaipédos kraste buvo ne tiek skirtas ,,prieSo* jvaizdzio kirimui (nors Lietuva neretai
buvo jvardijama ,,priesu“!?), kiek antiintegraciniy krasto gyventojy nuostaty palaikymui, kad ir
kokias integravimo priemones bty pasirengusi taikyti Lietuva. Sykiu $is mitas turéjo dar labiau
skatinti krasto gyventojus suvokti vertg autonomijos, kuri dabar jau buvo pristatoma kaip priemo-

24 Fiir Heimat und Autonomie! Memeler Dampfboot, 1935 09 29, Nr. 229.

125 Plg. rinkimy $uki: Memeler Dampfboot, 1935 09 19, Nr. 220; atsiSaukima ,,Memellinder! Frauen und Minner!*
Memeler Dampfboot, 1935 09 22, Nr. 223; dar Zr.: Fiir Heimat und Autonomie! Memeler Dampfboot, 1935 09 29,
Nr. 229.

126 Agitacinis tekstas: ,,Memelldnder!* Memeler Dampfboot, 1935 09 28, Nr. 228; Memeldeutscher, jetzt antworte Du!
Memeler Dampfboot, 1938 12 11, Nr. 289.

127 Der Wille der Memell&dnder. Memeler Dampfboot, 1938 10 30, Nr. 254.

128 Memeldeutscher, jetzt antworte Du! Memeler Dampfboot, 1938 12 11, Nr. 289.

29 Plg. Ibid.
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né ,,senai vokiskai kultiirai* apsaugoti'®, kartu orientuojanti | Vokietija, kuri skelbési esanti visy
vokieciy teisiy uztaréja.

Tad pagrindinés savokos ir idéjos, apibrézusios Klaipédos krasto viesojo bendravimo erdvéje
kuriama provokiska tapatybes ideologija, i§ esmes nepakito ir po 1933 m., i§skyrus tai, kad stipriau
pradéta postuluoti sasajas su nacionalsocializmu, Vokietija ir atitinkamai atskirti nuo Lietuvos.
Sios savoky ir idéjy korekcijos kiek pakeité ir ritualus, turéjusius konsoliduoti Klaipédos krasto
vietinius gyventojus ir leisti parodyti susitapatinimg su Memeldeutsche.

Vienu pagrindiniy tokiy ritualy tebeliko mirusiyju pagerbimas ,,didvyriy kapuose®. Nuo 1934 iki
1937 m. mirusiyjy sekmadienio proga Klaipédoje buvo rengiama tradiciné muzikiné atminimo
valanda Sv. Jono bazny&ioje, o miesto korporacijos, sajungos, draugijos ir gildijos su savo vélia-
vomis ir vimpelais déjo géles ir vainikus prie 1931 m. pastatyto paminklo. Tiesa, visg §i laikotarpi
vieSos kritusiyjy kare atminimo ceremonijos vykdavo gavus Klaipédos krasto karo komendanto
leidima, kuriame buvo grieztai reglamentuojama visa ceremonijos tvarka, ir apie $iag komendanto
Hpriezitrg™ Klaipédos gyventojai, kaip minéta, buvo nuolat informuojami®. Maza to, Klaipédos
vokiec¢iy kankinystés mito formavimuisi tarnavo ir tokie jvykiai kaip 1936 m. spali ivykes iSpuolis,
kurio metu kazkas iSrové visas géles Pasaulinio karo auky memoriale'®?. Turint omeny, kad pries$
tai, 1936 m. geguzg, ,,didvyriy kapai* buvo tvarkomi talkos metu, o liepa mieste buvo specialiai
renkamos aukos kapavietés papuoS§imui®, §i provokacija tarsi sutvirtino nuomone, kad ,,kazkas*
(suprask, lietuviai) leidzia sau késintis net | mirusiyjy memelenderiy didvyriy vieta.

Nuo 1936 m. naujas priklausomybés Vokietijai demonstravimo ceremonijas Klaipédoje reng-
davo Vokietijos generalinis konsulatas. Sausio 30 d., t. y. ,,Vokietijos nacionalinés revoliucijos
dienos* proga, generalinis konsulatas Sauliy namy saléje rengdavo vie$us minéjimus, kuriy metu
buvo sakomos proginés kalbos ir giedami nacistinés Vokietijos himnai (,,Deutschland tiber alles®,
,,Horsto Wesselio daina“)'**. Pana§ts minéjimai buvo rengiami ir geguzés 1 d. ,,Vokie¢iy darbo
dienos* proga'*. Nepaisant to, kad Siuose nacistinés Vokietijos nacionaliniy §ven¢iy minéjimuose
iki 1938 m. buvo kvieciami dalyvauti tik Klaipédoje gyveng Reicho pilieciai, gali biiti, kad { miné-
jimus patekdavo ne vien tik jie, kadangi, pvz., 1938 m. buvo rasoma, kad Sauliy namy salé (kuri
tuo metu buvo didziausia mieste) buvo aklinai uzpildyta®®.

Klaipédieciy sasajas su Vokietija Lietuvos ,,priespaudos® salygomis tuo metu tvirtindavo net
tokie simboliniai aktai kaip i Klaipéda i§ Vokietijos atvykstan¢iy turistiniy garlaiviy sutiktuvés.
Garlaiviy linija ,,Seedienst OstpreuBen‘ i§ Swinemiindés per Zoppota i Pillau dar 1927 m. buvo
pratesta iki Klaipédos'?’. Kasmet Siltuoju mety laiku ¢ia atplaukdavo ,,gédinga™ Lenkijos koridoriy
juros keliu aplenke¢ garlaiviai, kiekvienas i$ ju gana simbolisku pavadinimu — ,,Preulen”, ,,Han-

%0 Eine Rede des Kreisleiters Rademacher. Memeler Dampfboot, 1933 07 11, Nr. 160; Die Satzung des Memeldeutschen
Kulturverbandes. Memeler Dampfboot, 1938 11 12, Nr. 265.

181 Plg. Der Feier auf dem Heldenfriedhof. Memeler Dampfboot, 1934 11 23, Nr. 281; Heldengedenkfeier. Memeler
Dampfboot, 1935 11 22, Nr. 274; Heldengedenkfeier. Memeler Dampfboot, 1936 11 20, Nr. 273; Heldengedenkfeier.
Memeler Dampfboot, 1937 11 19, Nr. 271.

182 Verunglimpfung der Heldengriber. Memeler Dampfboot, 1936 10 15, Nr. 243.

188 Versprechungen iiber Verschonerung des Heldenfriedhofes. Memeler Dampfboot, 1936 05 01, Nr. 102; Blumentag
zur Verschonerung des Heldenfriedhofs. Memeler Dampfboot, 1936 07 14, Nr. 163.

1% Feier der Reichsdeutschen. Memeler Dampfboot, 1936 01 22, Nr. 18; Feier des 30. Januar bei den Reichsdeutschen
des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1937 02 02, Nr. 27; Die Feier des 30. Januar durch die Reichsdeutschen des
Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1938 02 01, Nr. 26.

135 Feierdes 1. Mai bei den Reichsdeutschen. Memeler Dampfboot, 1937 05 04, Nr. 103; Maifeier bei den Reichsdeutschen
im Memelgebiet. Memeler Dampfboot, 1938 05 03, Nr. 101.

1% Die Feier des 30. Januar durch die Reichsdeutschen des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1938 02 01, Nr. 26.

37 GERDAU, K. Seedienst Ostpreussen. Herford, 1990, S. 76, 165.
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sestadt Danzig®, ,, Tannenberg® (pastarasis pradéjo kursuoti nuo 1936 m.). [tampa, kuri po 1934 m.
buvo suformuota Klaipédoje, rodé tokiy sutiktuviy metu 1938 m. birzelj prasidéjusios sporto or-
ganizacijoms priklausiusiy jaunuoliy demonstracijos. Vienos i$ demonstracijy metu birzelio 28 d.
uosto krantinéje ivyko riausés, per kurias zuvo 16 mety jaunuolis Petras Kontautas'®. Tokie in-
cidentai nebuvo pageidautini, kadangi Vokietijai jie rodé, kad vietiniai vadai nesugeba suvaldyti
jaunimo. Neatsitiktinai po riausiy spaudoje pasirodé sporto draugiju pasiraSytas atsiSaukimas, ku-
riame buvo perspéjama, kad ,,Klaipédos krasto autonomija nebus ginama gatviy susibiirimuose**,

Tai rode, kad siekiant palaikyti tvarka tarp kraSto gyventojy, praleidusiy kelerius metus kurtoje
itampoje, Kulturverbandui buvo biitina rengti gerai organizuotas ceremonijas, kurios ne tik esa
pademonstruoty Memeldeutsche valia, bet ir leisty i§vengti susidarimy. Todél Kulturverbando su-
rengtose ceremonijose socialinio organizavimo pastangos aiskiai atsispindéjo. Joms buvo buidingas
organizuotumas ir kariSka tvarka, o populiariausiomis jy iSraiskos formomis neatsitiktinai virto
eitynés bei marsai, kuriuose, be to, dazniausiai dalyvaudavo uniformuoti asmenys.

Galimybé¢ organizuoti tokias ceremonijas Kulturverbandui atsivére 1938 m. lapkric¢io 1 d. pa-
naikinus karo padéti. Dingus karo komendanto apribojimams, nuo 1938 m. lapkri¢io iki 1939 m.
kovo §i organizacija Klaipédos kraste nevarzoma rengé daugybe Sventiniy manifestacijy, eityniy ir
simboliniy ritualy. Daugelj ju siejo tie patys motyvai — konsoliduoti Klaipédos krasto gyventojus
priklausomybés vokie¢iams pagrindu, vie$ai demonstruoti Memeldeutsche sarysi su nacionalso-
cialistine Vokietija, sukurti iSkilmingg nuotaika ,,laisvés® atgavimo proga, kaskart akcentuojant
Lietuvos ,,priespaudos‘ faktus.

Pastarasis akcentas buvo ypac ryskus per daugiatiikstantines §ventines demonstracijas ir eitynes
su fakelais, surengtas nakti i$ spalio 31 d. i lapkricio 1 d. karo padéties panaikinimo proga Klaipé-
doje, Priekuléje, Silutéje, o lapkriGio 2 d. Pagégiuose!®. , Lietuviy niekSybeés ispirkima, , teisybés
atklirima™, ,,vokiskumo pergalg* Klaipédoje turéjo liudyti ir dviejy paminkly, nugriauty 1923 m.,
atstatymas, dél kurio miesto delegaty susirinkimas apsisprendé 1938 m. lapkricio 11 d. Visoje ju
nugriovimo ir atstatymo istorijoje stengtasi akcentuoti neigiama Lietuvos jvaizdi. Miesto delegaty
susirinkime svarstant atstatymo klausima, 1923 m. streiko priezastys buvo aiSkinamos brutaliu
valdymu, kurio émési Lietuva Klaipédos kraSte 1923 m. Projektuojant { praeiti naujas kategorijas,
teigta, kad Klaipédoje streiko metu buvo uzmusti trys Memeldeutsche, tarp ju darbininké, SeSiy
nepilnameciy vaiky motina®¥, Pagrindiniu trukdZiu, kliudziusiu anks¢iau atstatyti paminklus, buvo
ivardytas Klaipédos kra$to karo komendantas?*, o atstatymo reik§mé aiskinta taip: ,.jis reiskia, kad
Memeldeutsche nebéra pargriauti ant Zemés, jie vél iSsitiesg ir stovi laisvi“**3. . Borussia“ paminklo
atstatymo metu, naktj i§ lapkric¢io 18 i 19 d., Klaipédos miesto vyriausiasis burmistras Wilhelmas
Brindlingeris pasaké trumpa kalba, kurioje akcentavo, kad ,,sena niekSybé iSpirkta, sena neteisybé
iStaisyta“!*. Pagaliau 1939 m. kovo 19 d. atstatant paminkla kaizeriui Wilhelmui DidZiajam, teigta,
kad ,lietuviy* nugriauti paminklai buvo ,,miisy saity su Vokietija simboliai; ,,jic buvo nugriauti

138 Kruvinos riau§és Klaipedos uoste. Vakarai, 1938 06 29, Nr. 148 (754), p. 1.

1 Ein Aufruf der Sportvereine. Memeler Dampfhoot, 1938 07 03, Nr. 152.

140 Eine gewaltige Freudenkundgebung in Prokuls. Memeler Dampfboot, 1938 11 02, Nr. 256; Die Nacht der Freude in
Heydekrug. Memeler Dampfboot, 1938 11 02, Nr. 256; Memels gliicklichster Tag. Memeler Dampfboot, 1938 11 03,
Nr. 257; ,,Der Kampf geht weiter!* Memeler Dampfboot, 1938 11 04, Nr. 258.

141 Die Wiederaufrichtung der Denkmale. Memeler Dampfboot, 1938 11 12, Nr. 265.

1“2 Bus wel pastati sawo Laiku Klaipedoj nuwersti Paminklai. Lietuwif$ka Ceitunga, 1938 11 13, Nr. 266.

43 Die Wiederaufrichtung der Denkmale. Memeler Dampfboot, 1938 11 12, Nr. 265.

144 Nun steht das National-Denkmal wieder. Memeler Dampfboot, 1938 11 20, Nr. 271.
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siekiant parodyti, kad su vokiskumu Klaipédos kraste baigta“!®, taigi ju atstatymas turjs reiksti
vokiskumo pergalg ir saity su Vokietija atktirima.

Issivadavimo i§ Lietuvos priespaudos ir saity su Vokietija atklirimo motyvas buvo pabréziamas
ir kity ceremonijy metu. 1938 m. lapkricio 20 d. specialiai sudarytas Pasauliniame kare zuvusiy
memelenderiy pagerbimo komitetas surengé tikstanting procesijg per miesta mirusiyjy atminimo
Sventés proga. Nepaisant komiteto pavadinimo ir klaipédietiskos $iy minéjimy tradicijos, jau tuo-
met Sventei buvo suteikta tokia pat prasmé, kokia tur¢jo ,,didvyriy atminimo diena“ nacionalsocia-
listinéje Vokietijoje. Pagrindiniu akcentu tapo didvyriy ir Klaipédos krasto kankiniy, atsiradusiy dél
Lietuvos priespaudos, prisiminimas. Buvo prisiminti ne tik zuve per kara Memeldeutsche (sic! —
nebe memelenderiai), bet ir Klaipédoje palaidotas Pirmojo pasaulinio karo Vokietijos aviacijos di-
dvyris Kurtas Wolffas. Ypatingo démesio nusipelné kultin¢ figiira to meto Vokietijos didvyriy pan-
teone Paulis von Hindenburgas: jo garbei ceremonijos metu buvo pasitilyta pavadinti Pasauliniame
kare kritusiyjy kompleksa ,,Hindenburgo giraite (Hindenburghain), kadangi P. von Hindenburgas
buvo ,,miisy miesto i§laisvintojas ir garbés pilietis“!*¢. Cia batina pazyméti, kad nacionalsocialistai
Vokietijoje Hindenburgo mitg tuo metu jau buvo pajunge saves legitimavimui'¥’, todél Hindenbur-
go figliros aktualizavimas Klaipédoje 1938 m. pabaigoje traktuotinas kaip akivaizdus bandymas
simboliskai pademonstruoti iStikimybg nacionalsocialistiniam rezimui. Sykiu Hindenburgo mitas
turéjo visus vokiecius vienijantj potencialg ir pirmiausia buvo konstruojamas 1914 m. pergalés prie
Tannenbergo siuzeto pagrindu'®®. Todél jo aktualizavimas Klaipédoje irgi traktuotinas kaip viesa
susitapatinimo su vokie€iy vienybés ir pergalés (Klaipédos atveju — Memeldeutsche ,.kovoje uz
laisve) prasmémis demonstracija. Bandyma idiegti biitent tokias prasmes liudyty ir tai, kad lap-
kri¢io 20 d. ceremonijos metu buvo prisiminti kone visi ,,kankiniai“, nukentéje Sioje ,.kovoje* dél
Lietuvos rezimo: uzdétas vainikas ant krasto policijos vyr. vachmistro Franzo Juskos, nusauto prie
Sendvario Klaipédos operacijos metu 1923 m. sausio 12 d., kapo; ant vyr. vachmistro Heidemanno,
kuris tarnybos metu buvo nusautas 1924 m. spalio 30 d. Agluonénuose lietuviy tkininko Saulio
Martyno Péteraicio, kapo; buvo prisimintas ir Neumanno ir Sasso byloje teistas Plikiy mokytojas
Johannesas Schirrmannas, kuris ,,sumokéjo gyvybe kovoje uz Heimat ir Volkstum*“14°,

Klaipédos vokieciu ,,kova uz laisve™ ir pergale Sioje kovoje simbolizave didvyriai ir kankiniai
buvo jprasminti ir 1938 m. gruodj pakeistuose kai kuriy Klaipédos gatviy pavadinimuose. Vienai
Prezidento Smetonos aléjos atkarpai buvo grazintas 1934 m. panaikintas Otto Béottherio gatvés pa-
vadinimas'>’; kaip zinoma, dél $io direktorijos pirmininko, mirusio 1932 m., atstatydinimo Vokieti-
ja 1932 m. iskelé Lietuvai byla Tauty Sajungos tarptautiniame tribunole Hagoje. Viena pagrindiniy
miesto aik$¢iy 1938 m. gruodi buvo pervadinta Klaipédoje jau kelis sykius pagerbto Paulio von
Hindenburgo vardu, kita — kankinio Johanneso Schirrmanno vardu''.

145 Das Kaiser Wilhelm-Denkmal steht wieder. Memeler Dampfboot, 1939 03 21, Nr. 68.

146 Hindenburgas, 1914 m. ik@inijes ,,ker3ta prie Tannenbergo* kautynése su Rusijos armija, Klaipédoje, kaip ir visuose
Rytpriisiuose, jau Pirmojo pasaulinio karo metais buvo laikomas ,,iSvadavimo* nuo Rusijos personifikacija, nepaisant
to, kad pacia Klaipéda 1915 m. kova nuo Rusijos kariuomenés isiverzimo vadavo ne Hindenburgas. Klaipédos
garbés pilieCio vardas jam buvo suteiktas 1915 m., kaip ir Priisijos princui Joachimui (plg. Lietuwifska Ceitunga,
1915 08 24, Nr. 97, p. 2), kuris, skirtingai nei Hindenburgas, tiesiogiai dalyvavo Klaipédos atsiémimo operacijoje.

47 HOEGEN, J. von. Der Held von Tannenberg: Genese und Funktion des Hindenburg-Mythos. Kéln, Weimar, Wien,
2007, S. 406-425.

18 Plg. Ibid., S. 128-147.

19 Und Thr habt doch gesiegt!“ Das einige Memeldeutschtum gedachte seiner gefallenen Helden. Memeler Dampfboot,
1938 11 22, Nr. 272.

150 Memeler Dampfboot, 1938 12 10, Nr. 288.

51 Hindenburg-Platz, Johannes Schirrmann-Platz und Stadtrat Suhr-Strafie. Memeler Dampfboot, 1938 12 28, Nr. 302.
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Jau Sios didvyriy ir kankiniy paieskos, kaip ir mirusiyjy sekmadienio iSnaudojimas i§ esmés
vien tik didvyriams pagerbti, liudijo, kad atminimo kultiiroje, Klaipédoje palaikiusioje provokis-
ka gyventoju orientacija, prasideda tam tikros modifikacijos, pasireiSkiancios atminimo kulttiros
turinio derinimu prie oficialiy atminimo ceremonijy nacistinéje Vokietijoje. Si per¢jima liudijo ir
veliau surengtos ceremonijos. A. Hitlerio tapimo Reicho kancleriu minéjima 1939 m. sausio 30 d.,
arba Sestasias ,,nacionalsocialistinés revoliucijos” metines, Kulturverbandas pirmasyk nutaré pa-
minéti viesai, diena pries jas surengdamas simboling naujo Sporto sajungos pastato pasventinimo
ceremonija. Kulturverbando isakymu sausio 29-30 d. Klaipédoje turéjo buti iskeltos autonominés
Klaipédos krasto véliavos (zalia-balta-raudona), mokyklos ir vaiky darzeliai sausio 30 d. turéjo
nedirbti'*2. Ceremonijos sausio 29 d. metu uniformuoti Sporto sajungos, Ordnungsdiensto ir vieti-
nio SA buriai Zygiavo per miesta i Teatro aikste, kurioje {vyko simbolinis pastato perémimo aktas.
Simboliska ir tai, kad Sporto sajunga naujoms savo patalpoms irengti nutaré nupirkti ne kurj nors
kita, o ta pati pastata, kuriame (tai buvo akcentuojama ir iskilmiy metu'>*) pranciizai iskélé baltg
veliava prie§ 1923 m. isiverzusius lietuvius ir kuriame rezidavo pirmasis Lietuvos jgaliotinis Klai-
pédoje, tuomet jau Lietuvos prezidentas, Antanas Smetona.

Prisiderinima prie oficialiy nacistinés Vokietijos atminimo ceremonijy liudijo ir po dvieju
meénesiy, 1939 m. kovo 12 d., Klaipédoje pirmasyk paminéta ,,didvyriy atminimo diena“ (Hel-
dengedenktag), kuri nuo 1934 m. buvo nacistinés Vokietijos valstybés Sventé. Jos metu Siek tiek
kuklesniu mastu faktiskai buvo pakartota visa ceremonija, ivykusi 1938 m. lapkriti per mirusiyju
sekmadieni: surengtos eitynés per miesta, prie paminklo zZuvusiems kare padéti vainikai'>*. I§ es-
més tai reiské aiSky zingsni link to, kad pusiau baznyting mirusiyjy pagerbimo $ventg Klaipédos
kraste, kaip pries tai ir Vokietijoje, galutinai tur¢jo pakeisti nauja didvyriy pagerbimo Svente.

Ve¢lgi btina kelti klausima, kiek paveikios gal¢jo biiti provokiska tapatybes ideologija Klaipé-
dos kraste po 1933 m. apibrézusios reikSmés ir kiek gyventoju, jas reflektuodami, galéjo dalyvauti
savo priklausomybe Memeldeutsche turéjusiose isreiksti ceremonijose? Pazvelgus vien tik | galiy
santyki vieSojo bendravimo erdvéje, galima daryti ta pacia i§vada, kuri buvo pateikta kalbant apie
laikotarpi iki 1933 m. ISskyrus trumpa 1934 m. tarpsni, kai prolietuviskai nusiteikusios komuni-
kacijos terpés Klaipédoje gerokai padidino savo santykine ijtaka, visg likusi laikotarpi, net karo
komendanto vykdytos cenziiros salygomis, provokiskos tapatybés ideologijos reik§més vietos vie-
$ojo bendravimo erdvéje dominavo paprascCiausiai todél, kad neturéjo lygiaver¢iy konkurenty.

1935 m. ir 1938 m. rinkimy rezultatai, kaip ir milziniskas Kulturverbando nariy skaicius, liudi-
ja, kad vieSosios komunikacijos kontrolés priemonémis ir organizaciniais geb¢jimais didelj krasto
gyventojy nuoSimt] pavykdavo mobilizuoti provokiskai tapatybés ideologjjai palaikyti . Tarp ju
neabejotinai buvo ne tik vokieciu, bet ir vietiniy lietuviy'*®. Daugelis krasto gyventoju isties galéjo
tapatintis su nacionalizmu, Hitleriu ir nacionalsocialistine Vokietija; daugumai Lietuva isties liko
svetima. Visgi 1934-1939 m. provokiskos tapatybés ideologijos reiksmiy sklaida turéjo tam tikry
savitumuy, { kuriuos taip pat biitina atsizvelgti.

Pirma, §ios reik§més gerokai maziau nei tos, kuriomis buvo apibréziama ,,memelenderiy* savo-
ka, badavo remiamos tradicija; daug stipriau buvo akcentuojama projekcija i ateiti, { naujos VoIks-

152 Die Biiros des Memeldeutschen Kulturverbandes am Montag geschlossen. Auch die Schulen geschlossen. Memeler

Dampfboot, 1939 01 28, Nr. 24; Am Sonntag und Montag: Flaggen heraus! Memeler Dampfboot, 1939 01 29, Nr. 25.

153 Unsere Kampforganisationen marschieren. Memeler Dampfboot, 1939 01 31, Nr. 26.

154 Heldengedenkfeiern in Memel und Heydekrug. Memeler Dampfboot, 1939 03 14, Nr. 62.

155 Liudininkai fiksavo, kad tarp asmeny, i8¢jusiy { gatves ir zygiavusiy mieste 1939 m. kovo 22 d. Klaipédos prijungimo
prie Vokietijos proga, biita ir kalbéjusiy lietuviskai: A. P. Kovo dvidesimt antroji Klaipédoje. XX amzius, 1939 03 24,
Nr. 68 (820).
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gemeinschaft kiirima. Antra, kalbant apie reik§miy, apibrézusiy Memeldeutsche savoka, paveiku-
ma, reikia turéti omenyje ir tai, kad didelis Kulturverbando nariy skai¢ius nebiitinai rodo jo plétoty
idéjy populiaruma, kadangi daugelis Klaipédos krasto gyventojy Sios organizacijos nariais tapo po
to, kai sajunga ar draugija, kuriai jie iki tol priklausé, dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy in corpore
prisijungdavo prie Kulturverbando. Maza to, provokiskos tapatybés ideologijos palaikymas ne-
bitinai turéjo reiksti prisijungimo prie ,,Tre¢iojo reicho® idéjos palaikyma. Tiek brity zvalgybos,
tiek ir Lietuvos saugumo policijos duomenimis, 1938 m. daugiausia greito krasto prijungimo prie
Vokietijos Salininky Klaipédos kraSte buvo jaunimo ir kai kuriose radikaliau nusiteikusiose grupe-
se!*¢, Bitent jaunuoliy, subrendusiy ir iSaugusiy Klaipédos krasto priklausomybés Lietuvai metais,
ideologinés nuostatos galéjo biiti labiausiai paveiktos provokiskai ir antilietuviskai orientavusiy
reikSmiy. Neatsitiktinai jaunimas aktyviai stojo { 1938 m. pab. fiurerio Ernsto Neumanno pradétas
kurti sukarintas pronacistines organizacijas. Sj ta apie vietos gyventoju entuziazma prisijungti prie
,» Ireciojo reicho® pasako ir liudininky vertinimai apie 1939 m. kovo 22-23 d. Klaipédoje vyravu-
sias nuotaikas: didziulgje ,,iSsilaisvinima™ ir A. Hitleri sveikinusioje minioje sunku buvo nepaste-
béti Ordnungsdiensto, vietinio SA, uniformuoty nariy, i§ Vokietijos kartu su Heinrichu Himmleriu
atvykusiy SS ir policijos pajégy dominavimo. ,,Vieni dziaugési, klykavo, buciavosi gatvéj, kiti sku-
béjo susitvarkyti, susiZinoti, susisiekti su artimaisiais. <...> Daugumas buvo pastatyti pries jvykusi
faktg <...>.“157 A, Hitlerio atvykimo diena ,,Vyrai kazin kodél buvo gerokai santtirus. Aktingiausiais
entuziastais ir ovacijy kéléjais buvo jauni vyrukai, moterys, o ypa¢ jaunos mergaités s,

Pagaliau esama dar vieno svarbaus dalyko, kuris gerokai skiria provokiskos tapatybés ideo-
logijos palaikyma Klaipédos kraste 1933 ir 1938—-1939 m. nuo ankstesnio laikotarpio. Visg likusi
laikotarpi Klaipédos krasto gyventojai, formuodami savo priklausomybe ir atsiskyrima tam tikrai
tapatybei, galéjo patirti daugiausia ideologinj ir propagandini, i$ dalies ir ekonomini spaudima,
taciau minétais metais buvo aktyviai taikomi ir kiti metodai, kaip savo pusén palenkti neapsispren-
dusiuosius ar dvejojanéiuosius. Istoriografijoje aprasyti faktai'>?, kai SOVOG, o véliau ir Kultur-
verbando veikimo metais dvejojantieji buvo gasdinami pasekmémis, ,,kity* atzvilgiu buvo taikomi
chuliganiski i$puoliai ir netgi teroras, kurie liudija, kad Zmonéms palenkti | savo pus¢ buvo ima-
masi ir prievartos. Pragjus vos kelioms savaitéms po to, kai nuo 1939 m. sausio 1 d. i§ Klaipédos
krasto buvo atSaukta Lietuvos valstybés saugumo policija’®, buvo pranesta, kad prie Klaipédos
krasto policijos bus kuriamas Politinis skyrius’®! (anot P. Zostautaités, i§ esmés tai buvo Vokietijos
gestapo analogija’®?). Sie faktai, suprantama, liudija, kad dalis krasto gyventojy turéjo deklaruoti
savo priklausomybg taip, kaip pageidaujama viesai, taciau tai nereiskia, kad Sis deklaravimas at-
skleidé objektyvia ju savivoka.

ISvados

Provokiskos tapatybés ideologijos reikSminis turinys, tarpukario metais neleides nutrukti Klai-
pédos krasto gyventoju saitams su Vokietija ir galiausiai ideologine prasme parenges juos 1939 m.
aneksijai, formavosi jau nuo 1919-1920 m. Bitent tuomet ir Klaipédoje, ir Vokietijoje pradéjo

156 Plg. BARTNINKAS, S.; SAFRONOVAS, V. Op. cit., p. 110-111.

57 A. P. Kovo dvide$imt antroji Klaipédoje. XX amzius, 1939 03 24, Nr. 68 (820), p. 3.

138 M. 1. Vakaryksté diena Klaipédoje. Lietuvos aidas, 1939 03 24, Nr. 135 (4537), p. 5.

159 7OSTAUTAITE, P. Klaipédos krastas..., p. 120-122, 295-300.

%0 Ibid., p. 313.

81 Bildung einer Politischen Abteilung bei der Polizei des Memelgebiets. Memeler Dampfboot, 1939 01 19, Nr. 16.
2 plg ZOSTAUTAITE, P. Klaipédos krastas..., p. 288.
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rySkéti galios Saltiniai, siek¢ palaikyti ir demonstruoti Klaipédos krasto ir Vokietijos (vokieciy
kulttiros) tarpusavio priklausomybe. Toks abipusis suinteresuotumas, islikgs visa tarpukarj, nulémé
atitinkama laikq i8likusi siejanéiy ir atskirian¢iy reik§miy, sudariusiy provokiska tapatybés ideolo-
gija, aktualuma.

Sios ideologijos palaikymo konteksty analizé leidzia teigti, kad iki 1939 m. jos praktinis pri-
taikymas patyré keleta transformacijy. Ideologijos kiirimasi labiausiai paskatino krasto atskyrimas
nuo Reicho, siekis Lietuvos teritoriniy pretenziju akivaizdoje islaikyti vokieciy kultiiros poveiki
Klaipédos krasto lietuviams, galiausiai siekis suvaldyti ir atitinkamai orientuoti mases, igijusias
teise rinkti atstovaujancias institucijas.

Provokiskos tapatybés ideologijos iSeities taskus galutinai suformavo ir intensyvy jos reikSmiy
palaikyma vieSojo bendravimo erdvéje pirmakart suaktualino 1921 m. issikristalizavusi laisvosios
valstybés idéja. Tki 1923 m. Sias reik§mes aktyviausiai palaiké Heimatbundas. Nuo 1923 m., kai
krastas buvo prijungtas prie Lietuvos, provokiskos tapatybés ideologijos reik§Smés, daugiausia pa-
laikomos Kulturbundo ir Volkspartei, sudaré antiintegracinio diskurso karkasa. 1933 m. provokisky
jégu Klaipédos kraste pertvarkymas atvedé i Sios ideologijos radikalizavima, kurj reikéty aiskinti
nacionalsocialistinio rezimo isigaléjimu Vokietijoje ir tuo, kad Sis rezimas vis tviriau peréme situ-
acijos Klaipédos kraste kontrolg. Tai aktualizavo visuotinio susitelkimo poreiki ir biitinybg aiskiau
demonstruoti savo priklausomybe¢ Vokietijai ir atskirtj nuo Lietuvos. 1934—1938 m. provokiskos
tapatybés ideologijos reik§miy palaikymas ir Klaipédos vokieciy kankinystés mito formavimas
vieSojo bendravimo erdvéje kiiré nepasitenkinimo esama padétimi jtampa. Pasinaudodamas ja,
taip pat idirbiu, nuo 1919 m. atliktu konsoliduojant vietinius gyventojus, Kulturverbandas 1938 m.
pakreipé provokiska tapatybés ideologija krasto gyventojams telkti vokieciy nacionalizmo idéjy ir
lojalumo nacionalsocializmui pagrindu.

Nepaisant tokio pokyc¢iy intensyvumo, provokiskos tapatybés ideologijos turinyje dominavo
i§ esmés tos pacios reikSmés. Visa tarpukarj gyventoju provokiska orientacija Klaipédos kraste
buvo palaikoma apibréziant savo priklausomybg ir atskirumg per priklausomybe regionui isreis-
kusias savokas (Memellander, nuo 1938 m. Memeldeutsche), bendros téviskés (Heimat), bendros
praeities, bendros kulttiros, o galiausiai ir bendros vizijos — monolitinio, visus sujungiancio Volks-
gemeinschaft — simbolius ir vaizdinius. Priklausomybés memelenderiams (,,vokie¢iy kultiirai*)
pajauta buvo formuojama ir palaikoma kuriant vienkartinius ir periodiSkai vykusius ritualus. IS
pastaryjy pirmiausia minétinas balsavimas uz provokiskas partijas seimelio rinkimy metu, kuris
buvo pateikiamas kaip autonomijos, Heimat savitumo ir memelenderiskos (véliau Memeldeuts-
che) kultiros gynimas, apsisaugojimas nuo Lietuvos pastangy lituanizuoti Klaipédos krasta ir taip
sunaikinti jo savituma. Be to, perimant tuo metu Vokietijoje pasireiskusias konsoliduojancias ten-
dencijas, nuo 1931 m. tokiems ritualams buvo pajungta ir zuvusiyjy Pasauliniame kare Klaipédos
kra§to gyventojy laidojimo vieta. Duoklé zuvusiy uz Heimat atminimui mirusiyjy sekmadienij arba
puoseléjant Sig kapaviete taip pat tur¢jo atlikti telkiamajg funkcija. Tik 1938-1939 m. sandiiroje
Kulturverbandas émé derinti priklausomybg iSreisSkusiy ritualy visumg prie nacionalsocialistinés
Vokietijos atminimo kultiiros.

Aiskinantis provokiskos tapatybés ideologijos paveikumo galimybes, pazymétina, kad 1925 m.
sura§ymo metu fiksuotas memelenderiy nuoSimtis negali biiti laikomas rodikliu, atskleidzian¢iu
objektyvy skaiciy krasto gyventoju, kurie galéjo biti susitapating su vieSojo bendravimo erdveje
suformuotomis reikSmémis, apibrézusiomis, kas yra memelenderiai. Darytina iSvada, kad galiy
santykis, tarpukariu vyraves Klaipédos krasto vieSojo bendravimo erdvéje, Sios tapatybés ideolo-
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gijos paveikumui buvo itin palankus. Maza to, kalbant apie laikotarpi iki 1933 m., svarbu ir tai,
kad provokiska tapatybés ideologija rémesi tais tradicijos, kultiros ir praeities elementais, ku-
riuos Klaipédos krasto gyventojai galéjo atpazinti kaip apibiidinancius juos pacius. Visa tai leidzia
konstatuoti, kad provokiskos tapatybés ideologijos ir lietuviy nacionalistinés tapatybés ideologijos
konkurencija tarpukariu nebuvo dviejy lygiaverciy galiy konkurencija. Kita vertus, 4-ajame de-
Simtmetyje aptariamos tapatybés ideologijos reikSmiy sistemoje sustiprinus provokiskas ir sukiirus
pronacistines orientacijas, Zmonéms palenkti { savo puse buvo imamasi ir spaudimo bei prievartos.
Tai neleidzia atmesti tikimybés, kad bent dalies Klaipédos krasto gyventojuy susitapatinimas su
provokiska tapatybés ideologija 4-ajame deSimtmetyje buvo deklaratyvus.

Saves jvardijimas Memellander ir Memeldeutsche savivardziais Klaipédos kraste tarpukariu
buvo situacinis. Visgi panasu, kad biitent nuolatinis reik§miy sistemos, apibrézusios $ias sgvokas,
aktualizavimas vie$ojo bendravimo erdvéje leido sukurti tokig atmosfera, kurioje 1939 m. Klaipé-
dos krasto inkorporavimas i ,,Treciaji reicha™ atrodé kaip krasto vietiniy gyventojy natiiraliy siekiy
i$sipildymas.
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THE MAKING OF ‘MEMELLANDER’: HOW THE 1939 KLAIPEDA REGION ANNEX-
ATION WAS IDEOLOGICALLY PREPARED?

Vasilijus Safronovas
Klaipéda University; The Lithuanian Institute of History, Lithuania

Summary

The 1939 annexation of Klaipeda Region (Memelgebiet) was seen by contemporaries as meeting
natural expectations of the Region’s population. The article aims to provide the explanation how
it became possible for both Germany (and later Nazi-Germany) and the Region’s inhabitants to
maintain ideological and cultural ties during the interwar period and how those ties helped to create
such an atmosphere within public communication space in which no doubts arose concerning
self-determination of the Region’s inhabitants in 1939. Therefore, it addresses the issue by which
discoursive and ritual means their belonging and separate-ness were defined within the pro-German
public discourse during the interwar period.

The main thesis of the article is that the necessity of unification of both the German and Prussian-
Lithuanian population of the Region, as well as the need for their orientation towards German culture,
inspired creation of a new - Memelldnder - identification concept in Klaipeda Region. The meanings
attributed to the said concept and supported within public communication space at least before 1933,
as well as ceremonies and rites which were to unite local inhabitants on the basis of those meanings
in 1938, were partially geared to the content of another concept, that of Memeldeutsche. Such a
change is seen in the article as a tool to ideologically prepare the Region’s inhabitants for the 1939
annexation. Therefore, it is true to say that the persistent maintenance of the semantics, on which the
Memellander (and later Memeldeutsche) concept was based, largely contributed to the possibility of
creation of above mentioned atmosphere in public communication space.

At least three reasons of creation of peculiar semantics of the Memelldnder concept can be
distinguished — the separation of Klaipeda Region from Germany in 1920; aspirations that emerged
in the face of newly established Lithuania’s territorial claims to keep Prussian-Lithuanians under the
influence of German culture; and finally, striving for control and appropriate political orientation of
the Region’s populace which gained universal suffrage in 1919. The pro-German identity ideology
expressed through Memellander concept started to be formed in Klaipeda Region during the period
of 1920-1923. For the first time, the active maintenance of the semantics of the concept within
public communication space was inspired by the idea of the establishment of the Free State of
Klaipeda Region that emerged in 1921. Till 1923, the semantics was predominantly maintained by
a newly formed organization Deutsch-Litauischer Heimatbund. As the Region was incorporated
into Lithuania in 1923, the meanings of the pro-German identity ideology, largely maintained by
Memelldndischer Kulturbund and Memellidndische Volkspartei, began to be used for the support
of anti-integrative political climate in the Region. The rearrangement of the Region’s pro-German
political parties in 1933 produced radicalization of the ideology, for the National-Socialist regime,
en-trenched in Germany, resolutely tried to take over the control of the situation in Klaipeda Region.
Therefore, the relevance of overall unification and the necessity of definite demonstration of one’s
belonging to Germany and separation from Lithuania increased. In 1934-1938, the maintenance
of meanings of the pro-German identity ideology and the formation of the myth of martyrdom of
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Klaipéda Germans created a tension of discontent with the current situation. By using the tension,
as well as the experience of unification of local population, the new organization Memeldeutscher
Kulturverband shifted the semantics of the pro-German identity ideology towards consolidation of
the Region’s inhabitants in terms of training their loyalty to National-Socialism and to the ideas of
German nationalism.

Thus, during 1919-1939, practical employment of the pro-German identity ideology in Klaipeda
Region underwent several changes. Its content, however, remained slightly transformed. During
the entire interwar period, the pro-German identity ideology was maintained by defining one’s
belonging and separateness through concepts which embodied regional dependency (Memellénder,
and since 1938, Memeldeutsche) and through the use of symbols and images of the common
homeland (Heimat), common past, shared culture, and finally, a common vision — monolithic, all-
incorporative Volksgemeinschaft. One-off and periodical rites which were to form and maintain the
feeling of belonging to the Memellidnder (i. e. to the German culture) were created. Definitely, the
most mobilizing of such rites were the elections to the local Landtag which had been represented as
protection of autonomy, peculiarities of Heimat, and the Memelldndische culture, a way of insurance
against Lithuania’s endeavour to Lithuanianize Klaipeda Region, thus destroying its distinction.
Another periodical rite that performed the function of consolidation was the remembrance of
the inhabitants of Klaipeda Region fallen in World War 1 which was annually implemented on
the occasion of Toten-sonntag in Klaipeda’s Heldenfriedhof. In contrast to Germany, where the
aspirations to create a central monument of all-Germany to the fallen in the World War were
unsuccessful until 1935, in Klaipeda such a monument to memory of the fallen Memelldnder was
erected as early as in 1931. A collection that was taken up in the Region to build this monument, as
well as constant nurturance of the burial-ground, was repre-sented as a tribute to the memory of the
fallen for Heimat. Only at the turn of 1938/39, Memeldeutscher Kulturverband began to adjust the
whole of the regional rites to the culture of remembrance of National-Socialist Germany.

In the analysis of the possibilities of the impact of the pro-German identity ideology, it should
first of all be emphasized that 24,24 percent of the Memelldnder, recorded during the 1925 regional
population census, can not be regarded as a figure objectively mirroring the proportion of the
Region’s inhabitants who might have identified themselves with the meanings that were created
within public communication space and associated with ‘Memelldnder’ concept. The identification
with concepts — both of Memellander and Memeldeutsche — was situational. On the other hand,
the ratio of powers that prevailed within public communication space of Klaipeda Region during
the interwar period was more conducive to the impact of the pro-German identity ideology, as the
latter’s competition with the Lithuanian nationalist identity ideology during the interwar period
was not one of two equivalent powers. Moreover, at least until 1933, the pro-German identity
ideology was based on the elements of tradition, culture, and the past, which could be recognized
by local inhabitants as characterising themselves. Nevertheless, it is also important to regard the
fact that in 1930s, when pro-German orientations were strengthened and pro-Nazi orientations
were created within the semantics of what was to define ‘Memellédnder’ concept, both enforcement
and violence began to be used as a means of gaining over local inhabitants. The fact prevents from
rejecting the possibility of declarative identification that may have been associated with at least a
part of the inhabitants.
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