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2011 m. birzelio 29 d. Klaipédos universiteto Auloje humanitariniy moksly daktaro disertacija
,Palivarkinis tikis privatiuose Zemaitijos dvaruose XVI amziuje“ gyné Jolanta Skurdauskiené.
Disertacija rengta KU Istorijos katedroje bendroje KU ir Lietuvos istorijos instituto doktorantiiroje
20052010 m. Disertacijos vadové — doc. dr. Rita Regina Trimonien¢ (Siauliy universitetas).

Disertacijos gynimo komiteta sudaré pirmininké prof. dr. Juraté Kiaupiené (Lietuvos istorijos
institutas), doc. dr. Ariinas Baublys (Klaipédos universitetas), doc. dr. Rimvydas Petrauskas (Vil-
niaus universitetas), prof. dr. Aivas Ragauskas (Vilniaus pedagoginis universitetas), doc. dr. Vacys
Vaivada (Klaipédos universitetas). Oponentai — doc. dr. Raimonda Ragauskiené (Lietuvos istorijos
institutas) ir doc. dr. Eugenijus Saviscevas (Vilniaus universitetas).

Disertanté su dvarais susijusioje problematikoje nebuvo naujoké. Dar baigdama Vilniaus uni-
versitetg ji apgyné bakalauro darbg ,,Oginskiy Rietavo dvaras XVIII a. antrojoje puséje — XIX a.
pirmojoje pus¢je” (vad. doc. dr. S. Pamerneckis), o istojusi i magistro studijas Klaipédos uni-
versitete net neabejodama pasirinko tema ,,Palivarkai Zemaitijoje XVI a. antrojoje puséje (vad.
doc. dr. V. Vaivada). Taigi dar stodama | doktorantiira 2005 m. J. Skurdauskiené buvo sukaupusi
nemazg darbo su LDK dvarais patirti. Todél nenuostabu, kad linkdama i socialing-ekonoming isto-
rija, J. Skurdauskiené nesiblaske ir nesivaike ,,naujy’ temy, o émési toliau nagrinéti magistro darbe
nubréztas problemas.

Pristatydama savo disertacija J. Skurdauskiené apibrézé Sias pagrindines istoriografijos proble-
mas, susijusias su palivarkiniu ikiu Zemaitijoje: 1) XVI a. dvaro tyrimai buvo atliekami valdovo
ir baznytinése zemése, ieSkant arimy ir menkai kreipiant démesi i kitas dvaro tikio struktiiros dalis;
2) istoriografijoje aptariamos visos rentos formos, bet labiausiai akcentuotas lazas, kaip vienas
svarbiausiy palivarkiniy dvary rodikliy; 3) iki Siol taikyty metody galimybés buvo gana siauros ir
ribotos, todél Siuo metu dar negalima atsakyti i daugelj istoriografijoje keliamy klausimuy.

Siy klausimy, anot disertantés, taip pat yra ne vienas. Pavyzdziui, iki $iol neaiku, kokie proce-
sai vyko privacioje zemévaldoje, ar tikrai Zemaitija buvo unikalios socialinés ekonominés raidos
kragtas, ir jeigu taip, tai kuo ypatinga buvo Zemaitijos dvaro raida, kg apskritai galime vadinti
XVl a. dvaru? Tuo remiantis buvo iSsikelti net $esi darbo uzdaviniai. Ju visy necituojant pabréztini
Sie du: nustatyti svarbiausius privaciy dvary tikio struktiiros segmentus, [émusius to meto dvary
gamybine galia, aptarti jy bikle ir specifika bei nustatyti XVI a. Zemaitijos dvary svarbiausius
dvary tikio sistemos prekingumo rodiklius ir plétros specifika. Zinoma, visa tai daryta i§ akira¢io
neisleidziant europinio dvaro raidos tendencijuy, beje, labiausiai akcentuojant Lenkijq ir kitas Vi-
durio Europos $alis. Tokia retrospektyva daryta nuo ankstyviausiy feodalizmo laiky iki pat X VI a.

Disertacija sudaré jvadas, penki skyriai, skaidyti { smulkesnius poskyrius, iSvados, literatiiros
saraSas ir priedai. Atsakydama i i$sikeltus uzdavinius, J. Skurdauskiené akcentavo, kad dvary pa-
livarkinio tikio negalime tyrinéti neatsizvelgdami nei | feodalizmo problema, nei i bendraeuropini
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konteksta. Antai nuo XV a. vis labiau ryskéjantys regiony skirtumai XVI a. 1émé tkinj Europos
dualizma: Vakary Europoje pereita prie ¢incinio tkio, tuo metu Vidurio Europoje — prie laziniy
ekonominiy formy. Nepaisant to, Zemaitijoje gan sparéiai vyko zemévaldos formavimosi proce-
sas, kurj skatino ne tik poky¢iai Europoje, bet ir paties Lietuvos didziojo kunigaiks¢io politika.
Didziojo kunigaiks¢io zmonéms iSdalytos Zemés greitai gavo administracini ir teisini (o pony — dar
ir finansinj) imuniteta.

Nagrinédama 1539—1600 m. Zemaitijos personalo struktiira disertanté pazyméjo, kad vykdyta
valaky reforma socialinés pertvarkos skatino imtis ir privaciy valdy laikytojus. Tuo metu dvaruose
valstie¢iams skiriamas tarnybas pamazu keité nuo valako atliekamos prievolés. Be to, dalis dva-
ro Seimynos zmoniy, vadinamy parobkais, kaip ir valdovo dvaruose, buvo veré¢iami prievoliniais
valstieCiais, Sitaip gausinant jvairias prievoles atliekanciy valstieciy kategorija. Tyrimas parode¢ ir
kita svarby reiskini, kuris ligtolinéje istoriografijoje nebuvo nagrinétas ir akcentuotas: lazinis dar-
bas buvo populiaresnis privaciose, o ne baznytinése ar valdovo valdose.

Pristatydama priva¢iy Zemaitijos dvary fikio struktiiros segmentus, J. Skurdauskiené¢ akcenta-
vo augalininkyste, gyvulininkyste, Zuvininkyste, bitininkyste, misko eksploatacija, perdirbima ir
verslus. Tyrimo duomenys rodo, kad Zemaitijos priva¢iy valdy savininkai arimus plétojo gerokai
aktyviau, nei tai buvo daroma valstybinése ir baznytinése valdose. Kadangi vidutinis vieno iikio
objekto dirbamos zemés plotas sudar¢ apie 2,17 valako, toks tikis istoriografijoje yra laikomas
autonominiu tikiu, taigi skirtas vietos poreikiams ir vietos rinkai. Ta¢iau analizé rodo, kad dalis
auginamy javy buvo skirti uzsienio, o ne vidaus rinkai.

Baigdama disertacijos pristatyma, J. Skurdauskien¢ dar karta akcentavo, kad Zemaitijoje priva-
¢ioje Zemévaldoje buvo steigiami Vidurio Europos ekonomini dvaro model; ir plétros specifika ati-
tinkantys dvarai. Taciau paradoksaliai skamb¢jo kita mintis: nors dvary valdy skai¢ius nuo XVI a.
9-o0jo deSimtmecio smarkiai iSaugo, Gikio gamybos rodikliai dvaruose visag X VI a. nuolat prast¢jo.
Taip atsitiko dél to, kad Zemaitijos dvary plétra buvo ekstentyvaus pobiidzio — didéjo kiekybiskai,
taciau nesikeité kokybiskai.

Pristacius disertacija, uzdavinius ir iSvadas, Zodis buvo suteiktas oponentams. Tiesa, viena i$
ju — doc. dr. R. Ragauskiené — negaléjo dalyvauti disertacijos gynime, taciau atsiunté savo atsi-
liepima. Dalis oponenty (ir, beje, gynimo komiteto nariy) kritikos buvo nukreipta i disertantés
pasirinkta feodalizmo Vakary Europoje pristatyma, kai kuriy Saltiniy nenaudojima, i pasirinkta
Fernando Brodelio ,,Ilgojo laiko* taikyma ir nelabai tiksly jo suvokima. Priekaistauta ir dél Zemai-
tijos privaciy dvary raidos nepalyginimo su kitais Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos regionais,
nors pati disertanté gan i$samiai lygino Zemaitija su Lenkijos regionais. Tagiau daugelis gynime
dalyvavusiyjy pripazino, kad po Zenono Ivinskio, Juozo Jurginio, gynimui pirmininkavusios prof.
J. Kiaupienés darby, skirty Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos feodalizmo, dvaro, valstieciy, soci-
alinei ir valaky reformos istorijai, J. Skurdauskienés disertacija yra pirmas bandymas vél analizuoti
1§ esmés nelabai populiaria, bet labai svarbig palivarky ir dvary raidos problematika.

Pasisakius gynimo komiteto nariams, vyko moksliné diskusija, kuriai tona davé gynimo pir-
mininké prof. J. Kiaupien¢, keldama klausima, kaip biity galima jvardyti XVI a. Zemaitijos dvara
ir vykdoma Valaky reforma. Ar tai buvo dar vélyvyjy viduramziy epochoje susiformavusi dvaro
sampratos nuostata, o gal tai jau ankstyvyjy naujyju laiky, kuriems ir atstovavo valaky reforma,
suvokimas? Tad vien toks klausimy kélimas rodo, kad J. Skurdauskienés disertacijos tyrimo objek-
tas yra aktualus ir ganétinai problemiskas. Todél gynime dalyvave mokslininkai sutaré, kad XVI a.
socialin¢ istorija Lietuvoje gal kiek ir apleista, bet vis délto turi galimybiy toliau vystytis ir siekti
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maksimalaus i§tyrimo. Juolab kad lenky, vokiec¢iy istoriografija socialinei istorijai tradiciskai tebe-
skiria svarby démes;.

Apie istoriografijos buikle ir i§8ukius, su kuriais susidiiré disertanté, kalbéjo ir J. Skurdauskie-
nés darbo vadové doc. dr. R. Trimoniené. Po visy kalby ir disertantés atsakymy | i§sakyta kritika,
disertacijos gynimo komiteto nariai susirinko slapto posédzio. Kurj laika privert¢ nekantriai la-
kiiriuoti pacia disertantg, kolegas, bendradarbius ir kitus susirinkusiuosius, pagaliau iskilmingai
paskelbé verdikta — Jolantai Skurdauskienei suteiktas humanitariniy moksly istorijos krypties dak-
taro laipsnis. Sveikindama naujaja moksly daktare, prof. J. Kiaupiené palinkéjo ne tik atsizvelgti i
iSsakytas pastabas, bet ir rimtai pagalvoti apie monografijos, patobulintos, dar geriau iSanalizuotos
dvary problematikos, leidima. To kaip tik palinkésime dr. J. Skurdauskienei, vildamiesi, kad tai bus
ne paskutinis mokslinis tyrimas, kad J. Skurdauskien¢ pateiks dar ne vieng intriguojanti tyrima apie
XVI a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos dvarus.
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