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Dainius Elertas

Lietuvos jiiry muziejus

Karas ir kova lydi visuomen¢ nuo pat jos iStaky. Tai biidas jrodyti galia, primesti valig ar susi-
doroti. Prievarta — centriné karo ir kovos asis. Ja taikant siekiama trumpalaikiy ir ilgalaikiy tiksly.
Tam pasitelkiami protas, jausmai, gabumai, igiidziai. Kovos lauke pinasi auks¢iausi jausmai ir
zemiausi instinktai: drasa su bailumu, atvirumas su klasta, istikimyb¢é su i§davyste, gailestingumas
su ziaurumu, susizavéjimas su neapykanta... Racionalius pasvertus sprendimus koreguoja s¢kmé ir
kintancios aplinkybés. Todél daugialypiska karo prigimtis vienu metu traukia ir baugina. Ji skatina
imti | rankas J. Vai¢enonio knyga, atskleisti virSelj, padabintg rySkiaspalve OrSos misio ikarstyje
susipynusiy raiteliy jiira... UzZrasas didelémis raidémis Lietuvos karyba rodo, kad ¢ia bus pasako-
jama apie mus ir misy praeities patirtis. Mazesnémis raidémis patikslinama jos imtis — nuo balty
iki XXI amziaus.

Karo veiksnys tur¢jo itakos Lietuvos visuomenei valstybingumo priesistoréje, kuriantis valsty-
bei ir jai gyvuojant. Gintasi ar bandyta uzimti svetimas Zemes, grobti kity turta, niokoti ir naikinti
priesus. Tam reikéjo kariy, organizacijos (tiekiancios ir apripinancios), priemoniy (ginkly, trans-
porto, maisto). Tai sutelkiantis pradas padéjo pamata valstybingumui. Visuomené buvo jai pajung-
ta — savo noru ar ne. Karingje galioje reiskési valstybingumo, visuomenés poky¢iai, modernéjimo
ar sastingio tendencijos. Ja sudarancia sistema apibiidina ne tik iSoriski atributai — kariuomené,
ginkluoté, specifiniai jrenginiai, bet ir visuomeneés pasiryzimas, galimybés tai palaikyti. Todél ka-
rybos istorija pasakoja apie karinés galios raiskos pavidalus. Sio reiskinio poky¢ius nuo valstybin-
gumo iStaky iki dabarties atskleidzian¢iam tyréjui atsiveria jvairsis keliai. Galima pasirinkti kad ir
tokius skerspjuvius: kariuomenés rusiy (kavalerija, infanterija, misri, — pvz., dragiinai, artilerija,
pionieriai, laivynas ir ju moderniis ekvivalentai XX—XXI a.), nereguliariyjy sukarinty formuociy
(milicijos daliniai, — pvz., kazokai, Sauktiniai, savanoriai, Sauliai, partizanai etc.), kariniy irengi-
niy (gynybiniy irenginiy sistemos), karinés infrastruktiiros (rekrutavimas, tiekimas, apriipinimas)
raida, sgveika, taikymas valstybéje ir vaidmuo visuomenéje. Tarkime, partizany linija pasekti nuo
XIV=XV a. plésikéliy ,,mazojo karo*“ LDK ir Vokieciy ordino pasienyje, XVI-XVII a. ,,mazojo
karo* LDK ir Maskvos pasienyje, 1656 m. ir 1794 m., 1830-1831 m., 1863 m. sukilimuose prie$
okupantus, 1918-1922 m. nepriklausomybés kovose, 1941-1944 m. bandymuose i$sivaduoti bei
gintis nuo naciy ir bolseviky, iki 1943—-1955 m. karo su bolSevikais. Tekty nenutyléti istorijos pa-
rastése likusiy partizanisky marginalijy: savavalisky lietuviskuyjy totoriy ir kazoky zygiy, lisov¢iky
avantitry, 1905 m. bruzdéjimy, 1935 m. Suvalkijos tikininky maisto, 1927 m. prasidéjusios plec-
kaitininky veiklos. Monografijos autorius pasuko kitu keliu. Pasakodamas apie Lietuvos karyba jis
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chronologiskai apibiidina kiekviena iSskirtg etapa, kariy aprangg ir ginkluote, fortifikacija, laimé-
tus musius, Zymiausius karvedzius.

Chronologijos pasirinkimas taip pat teikia ivairiy tyrimo ir interpretavimo galimybiy. Pasa-
koti apie karing galia galima iSskiriant biidingus tam tikro laikotarpio karyboje dominuojancius
elementus. Jie tapty asimi, isukancia jvykius, amzininkus ir technologijas, pvz., XI-XIII a. ieties
amziai, XIII-XV a. piliakalniy sistemy amziai, XV-XVII a. husary dominavimo ir nuosmukio
laikai ir pan. Su tam tikromis iS§lygomis imanoma taikyti jprasting viduramziy, renesanso, baroko,
apsvietos epochy ir t. t. schema. Epochy sanklodos, atsiskyrimo pozymiy riby karyboje iStyri-
mas praturtinty ju bendra pazinima. I8ties idomu — kuo iSsiskiria baroko karyba? Ar viduramzius
nuo renesanso atskiria sukarinto bajory luomo virsmas zemvaldziais ir administratoriais? O gal
militarizuotos visuomenés virsmas | tking laikytinas peré¢jimu i ankstyvuosius naujuosius lai-
kus? Minéti klausimai liko uz autoriaus pasakojimo lauko. J. Vaicenonio pasirinkime jzvelgiame
pastangas karybos istorija sinchronizuoti su politiniy ivykiy eiga ir valstybés raida. Tai atliepia
K. P. G. von Klauzevico (Carl Philipp Gottlieb von Clausewitz) id¢jas apie kara kaip politikos tasa.
Pasakojimas suskirstytas i balty karybos (t. y. 1500 m. pr. Kr. — 1201 m.), gimstancios valstybés
kariy (t. y. 1201-1316 m.), Lietuvos kariy XIV a. — XV a. pirmojoje puséje (t. y. 1316-1430 m.),
nuo Svitrigailos iki Liublino unijos (1430—1569 m.), LDK kariuomenés Abieju Tauty Respublikoje
(t. y. 1569—-1603 m.), LDK kariuomenés XVII a. kary (t. y. 1604—1699 m.), nuo Siaurés karo iki
Tado Kosciuskos sukilimo (t. y. 1700—1794 m.), Napoleono Bonaparto ir dviejy sukilimy amziaus
(t. y. 1795-1917 m.), Lietuvos kariy ir ju kovy XX amziuje (t. y. 1918-2007 m.) laikotarpius.
Nagrinédami patj teksta rasime ir kitokiy laikotarpiy iSskyrima. Teigiama XI a. vid. — XIII a. pr.
buvus i du etapus suskirstyto ,,vyraujancio karinés demokratijos pobiidzio*: XI a. vid. — XII a. vid.
gynybinio ir XII a. vid. — XIII a. pr. puolamojo (p. 22). Suzinome, kad ,,XVII a. baigési per¢jimas
1§ viduramziy i naujuosius laikus® (p. 92). Be platesnio autoriaus komentaro, tik pateikus nuoroda
1 cituojama istoriografini Saltinj, Sie teiginiai ,,pakimba ore*.

Karinés galios pilnatve atskleidziama ja taikant. Geriau suprasti susidiirimo eiga, konteksta
padeda detalesné pazintis ir su sajungininky bei priesy karine galia. Kokia ji buvo ir kas, kaip ir
kiek 1émé jégu persvarg kovos lauke. Kokie buvo panasumai ir skirtumai, privalumai ir trilkumai.
Tik tada galima ivertinti karinés galios augimo ar menkéjimo tendencijas. Taip pat jos naudojimo
galimybes. Aprasydamas 1201-1316 m. laikotarpi J. Vaicenonis pasitenkina tik nurodydamas, su
kuo kariauta. Teigdamas, kad 1316-1430 m. LDK kariuomené¢ buvo lygiavertis Vokie¢iy ordino
prieSininkas, jis aptaria abipusés itakos ginkluotés raidoje klausima (p. 39—42). Taciau Lenkijos,
rusy, totoriy kariné galia neapibiidinama. Ji menkai aptarta nagrinéjant kovas su Didziaja Maskvos
kunigaikstyste, o véliau su Rusijos imperija ir t. t. IS teksto lieka neaisku, kaip buvo sprendziamas
konfliktas su Svitrigaila ir kiek aprépe, kokio pajégumo buvo priesininky stovyklos (p. 53—54). Pla-
¢iau neaptarti LDK ir Lenkijos kariuomeniy santykiai, panasumai, skirtumai, pajégumai, strukttra,
vaidmuo Abiejy Tauty Respublikoje. Palyginimas padéty atsakyti i skaitytojui kylancius klausimus
dél LDK vietos §ios sajungos kariniame potenciale. Tada dalis pateikiamy LDK kariuomenés pri-
valumy virsty trilkumais, pvz.: ,,XV a. pab. — XVI a. pradz. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
kariuomeng lyginant su kaimyninés Lenkijos kariuomene, galima pasakyti, kad ji buvo lengviau
Sarvuota ir dél to daug judresné misio lauke* (p. 60). Pasitaiko ir netiksliy prieso jvardijimy. Pvz.,
XIII a. kalbama apie Prusijos (p. 21), XVI a. — apie Rusijos valstybe (p. 54-55). Taciau i Siuos
priekaiStus autorius gali numoti ranka ir pasakyti, kad jis sutelké démesi tik | Lietuva. Vis délto
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VI skyriaus jvadinéje dalyje autorius net tris i§ $esiy puslapiy skyré Svedijos karaliaus Gustavo II
Adolfo Vazos karinéms reformoms (p. 92-94).

Gyvybingumas po susidiirimy su prieSu parodo kariuomenés dvasios stipruma ir uznugario
pajégumus. Tenka apgailestauti, kad autorius sékmingam 1656 m. sukilimui pries$ Svedus neskyré
né eilutés. Jo metu taikyta partizaniska kovos taktika iSsiskyré bendrame Sio laikotarpio kary-
bos fone. Didesnio démesio nesulauké ir sékmingiausia Lietuvos Respublikos politiné bei kariné
operacija — 1923 m. Klaipédos krasto prijungimas. Vien pergaléms ir laiméjimams skirta knygos
dalis Misiai vargu ar viska paaiskina. Pralaiméjimy nagringjimas turéty buiti suprantama karybos
istorijos dalis. Apie LDK karing galia daug suzinome i§ pralaiméjimo prie Vorkslos 1399 m., o
apie jaunos Lietuvos Respublikos — i§ miiSio dél Suvalky — Augustavo 1920 m. priezascCiy, aplin-
kybiy ir padariniy. 1617-1618 m. LDK didiky dalyvavimo nes¢kmingoje Maskvos kampanijoje
ir 1654-1660 m. ,,tvano* kariniy aspekty pristatymas leisty zvilgteléti i karo virtuve. Ironiska au-
toriaus pasmaikstavima, kad XVII a. ,,Lietuvos bajorai didziausia narsg parodé¢ amziaus pabaigoje
vykusiose tarpusavio kovose®, pakeitus karybos specifikos analize, iSryskéty karinés galios silpné-
jimo priezastys (p. 97).

Lietuvos istorijoje netriiksta ir kity, daugiaprasmiu, ne visada lengvai pakliistanéiy ,,rozinei*
interpretacijai, pusiy. Tod¢l buvo idomu perskaityti autoriaus pozicija, tyrimy apibendrinimus ir
interpretacijas Siais klausimais. Nelengva vertinti vieno i§ buvusios valstybés galios atributy — kari-
niy daliniy — jtraukima ir naudojima svetimy Saliy kariuomeng¢je. XVIII a. Priisija bandé suformuo-
ti dalini i§ LDK totoriy. XIX a. Rusijos ir Pranctizijos imperijoje biita bandymu, pritaikius savo
poreikiui, pratesti kai kuriy lietuvisky daliniy tradicijas. Lietuvos karybos istorika turéty dominti ir
painiis buvusios valstybés tradicijas tgsusiuy 1941 m. birzelio sukilimo, savisaugos bataliony, Lie-
tuvos vietinés rinktinés, 1944 m. Tévynés apsaugos rinktinés likimai. Dar sudétingesni lietuviy da-
lyvavimo soviety 1918 m. V Vilniaus $auliy pulko, 1919 m. lietuviskosios divizijos (buv. Pskovo)
su Sesiais lietuviy Sauliy pulkais, 1940—1955 m. 16-osios lietuviskosios Sauliy divizijos ar 1945 m.
Lenky II korpuso komandosy formuotése klausimai. Tenka apgailestauti, kad apibtidinus ginkluote
ir aprangg beveik neskirta démesio kitiems karo kasdienybés aspektams: kariuomenés islaikymui,
tiekimui, belaisviams, rekrutavimui, disciplinavimui, elgesiui su civiliais. Aptik¢ Emilijos Pliate-
rytés biografija ir 2 motery pamingjimg Kalniskés miSio aprasyme, klausiame: nejaugi Lietuvos
karybos istorijoje nebtita moterisky puslapiy? Kur i§ jos iSkeliavo valitkiskos markitantés, zavin-
gosios pulko damos, paniurusios belaisvés, aistros ir meilé? Rokosai, konfederacijos, maistai ir
kariuomeneés isitraukimas i juos irgi suteikia peno apmastymams. Deja, kad ir kiek vartytuméte ap-
tariamos monografijos puslapius, atsakymy ar uzuominy i ,,slidzius* klausimus nerasite. Numanu,
kad pasirinkta tyl¢jimo strategija — knygos koncepcijos dalis.

Po monografijos koncepcijos ypatumy apibiidinimo sutelksime démesi i smulkesnes pastabas.
Kaip daugelio placiajam skaitytojui biiriui ar mokslo populiarinimui skirty knygy autorius vengia
istoriografijos aptarimo. IStirtumo ir tyrimo metodiky apibrézimo klausimai padeda suvokti atlikto
darbo vieta ir pobiidi. Sios dalies neatperka gale pateikiamos 415 nuorody i naudotus istoriografi-
nius Saltinius. Turbut istoriografijos apzvalga tik patvirtinty kompiliacini knygos pobiidi. Tai néra
blogai, nes §i knyga yra vienas pirmuyjy iSsamesniy Lietuvos karybos istorijos sintezés bandymuy
lietuviy kalba. Apgailestaujame, kad monografijoje nepavyko aptikti savarankisky autoriaus ty-
rimy ar iSvady. Istoriografija besivadovaujan¢iam autoriui ne visada pavyko sutaikyti priestarin-
gas pozicijas. Taip ir liko neaiSku dél distanciniy ginkly (lanky ir stréliy) naudojimo valstybés
priesausriu ir stipréjimo metu. Teigiama, kad ,,Lietuvos teritorijoje rasta ir nemazai distancinés
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kovos ginkly — lanky ir stréliy. Taip pat yra daugiau nei tukstantis radiniy, kuriy pagrindine dali
sudaro streliy antgaliai® (p. 11). Taciau kitame lape raSoma priesingai: ,,placiau kalbéti apie Siuos
ginkluotés tipus ir jos naudojima gana sunku, nes $iy elementy archeologiné medziaga iki §iol yra
labai skurdi [...]. Stréliy antgaliy rasta taip mazai, tad ju kilme ir paplitimg sunku nustatyti (p. 12).
Liko neissprestas lankininky-arbaletininky, kaip taktinio kovinio vieneto, naudojimo ir vietos Lie-
tuvos kariuomenés struktiiroje klausimas (p. 24-25). Jie tapty aiSkesni iStyrus samdyty vokieciy
arbaletininky ar rusy lankininky btiriy naudojima LDK. PanaSus istoriografijos nuomoniy svyra-
vimas atsiskleidzia autoriui pasakojant apie raitijq valstybés formavimosi laiku (p. 17). Grizimas
prie pirminiy 3altiniy biity padéjes isvengti netikslumy. Stai arbalety meistras Bertoldas Salkas
pavadintas broliu (p. 25), taciau Eiliuotojoje Livonijos kronikoje apie jo naryst¢ Ordine neuzsime-
nama (eil. 8631-8654, 8695-8704). Nepagristai teigiama, kad Mindaugo jtakai pakluso Nadruva ir
Skalva (p. 34). Naujausioje istoriografijoje 1257 m. ir 1259 m. rugpjucio 7 d. Dainavos, Skalvos,
Nadruvos ir Zemaitijos Zemiy uzragymai Vokie¢iy ordinui laikomi falsifikatais ar prasilenkiania
su realybe siekiamybe. Kretingos iktiré¢ju ivardijamas Jonas Karolis Chodkevicius (p. 111). Taip,
jis steigiama miesta pavadino savo vardu — Karolstadt, Carolstadium, Karolsztad. Suteiktos mies-
to teisés i tiesy davé pradzig jo savivaldai. Taciau jau XIII a. biita Kretingos pilies apygardos,
XV-XVI a. sandiiroje — Kretingos dvaro, kaimo, valdos.

Ko dar pasigedome monografijoje? Turbiit istoriniy kariniy terminy zodynélio ir bent keliy
skirtingy laikotarpiy padéti vaizduojan¢iy Zzemélapiy. Seniai pamir$ty zodziy reikSmés, kilmés pa-
aiSkinimas praturtinty leidinj ir padéty skaitytojui. Argi neidomu suzinoti, kuo skiriasi kociaras
nuo kovos peilio, plunksnuotis (bazdyganas) nuo buozés, husarai nuo petihory, lisov¢ikai nuo ka-
zoky, dragiinai nuo ulony... MiiSio schemos neaprépia karinio teatro visumos. Menkiau su istorija
susipazinusiam skaitytojui sunku isivaizduoti jo geografing erdve: Orsa, Ula, Kleckas, Chotinas,
Meélynieji Vandenys ir kt. Kita vertus, XIV, XV, XVI a. piliy tinklo raida padéty parodyti i§déstymo
schemos.

ISvardytus teksto trikumus atsveria iliustracijos. Istoriniy paveiksly, ginkluotés, itvirtinimy
vaizdai ir tikslios nuorodos i originaly saugotojus gali sudominti ne tik mégéja. Tarp iliustraciju
daug XI-XV, XVIII-XIX a. atkurty kostiumu, ginkluotés rekonstrukcijy. Nors keli 1795 m. kovy
Vilniuje inscenizacijos dalyviai dévi XIX a. schako tipo kepures — tai zadina smalsuma (p. 124).
Pabaigoje suteikiame Zodi paciam autoriui: ,,Dél apimties ir gana placiy chronologiniy rémy galbiit
ne viska pavyko i ja sudéti ir parodyti, kita vertus, kiekvienam, kuris domisi Lietuvos valstybés
karo istorija, tebtinie tai nuoroda i tolesni pazinima* (p. 8).
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