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ABSTRACT

The article analyses the transformations of the European science of philology in relation to the strengt-
hening of nationalism, as well as the reflection of the trend in the context of East Prussia and Prussian
Lithuania. The developments in comparative philology presupposed researchers® interest in the studies
of Baltic languages, Lithuanian in particular. The establishment of the Department of Sanskrit and Com-
parative Philology at Konigsberg University both formed the tradition of academic Baltic studies and
united the efforts of the intellectuals of East Prussia for the preservation of linguistic and ethnic—cul-
tural heritage of Prussian Lithuania. The text Aus Baltischen Landen by lawyer and cultural worker Lu-
dwig Passarge is a characteristic example featuring the reflection of the etnic-cultural model of Prussian
Lithuanians against the background of predomination of comparative linguistics typical of the intellectu-
al contect of Europe in the 19th c.

KEY WORDS: Prussian Lithuania, comparative linguistics, Sanskrit, ethnic archaeology, nationalism.

ANOTACIJA

Straipsnyje analizuojama europinio filologijos mokslo transformacijos XIX a. stipréjant nacionalizmui
ir Sios tendencijos refleksija Ryty Prisijos ir Prisy Lietuvos kontekste. Lyginamosios kalbotyros sklai-
da suponavo mokslininky interesa balty kalboms, ypac lietuviy kalbos tyrimams. [kiirimas Kenigsber-
go universitete Sanskrito ir lyginamosios kalbotyros katedros, kuriai vadovavo profesorius Adalbertas
Bezzenbergeris, ne tik suformavo akademinés baltistikos tradicija, bet ir konsolidavo Ryty Priisijos
inteligentijos pajégas i$saugoti Priisijos Lietuvos kalbini ir etnokultiirini pavelda. Teisininko, kultiiros
veikéjo Ludwigo Passarge’s tekstas ,,Aus Baltischen Landen‘ — charakteringas pavyzdys, iSryskinantis
Prusijos lietuviy etnokultiirinio modelio refleksija XIX amziaus intelektualiniam Europos kontekstui bu-
dingos komparatyvistinés lingvistikos dominavimo fone.

PAGRINDINIAI ZODZIAI: Priisijos Lietuva, lyginamoji kalbotyra, sanskritas, etnoarcheologija, na-
cionalizmas.
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Filologijos triumfas ir etninio nacionalizmo implikacijos

Prisijos lietuviai — vienas i§ segmenty etniniu pozitriu istoriSkai ivairialypéje Ryty Priisijos
provincijoje, kurio slinktis i§ konservatyvios ir socialine-politine prasme pasyvios etninés grupés
i suskaidyta bendruomeng XIX a. pabaigoje, paveikta dviejy nacionalizmy — vokiskojo ir lietuvis-
kojo, analizuotina kur kas platesniame nei lietuviy istoriografijoje giliai isiSaknijusio stereotipo
dél ,,germanizacijos* patirtos zalos kontekste. Sis kontekstas apima, be abejo, daugeli problemu,
bet neabejotinai svarbi problema — europinio filologijos mokslo transformacijos XIX amziuje ir jo
glaudus rySys su nacionalizmo stipréjimu, Siy tendencijy poveikis Ryty Prisijoje ir Priisijos Lietu-
voje vykusiems socialiniams-kultiiriniams procesams.
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Problemos analizé orientuoja i etninio nacionalizmo evoliucijos schemgq ir filologijos mokslo
vaidmenj joje. Tipiné€ nacionalizmo ideologijos poveikio judéjimams uz nepriklausomybe¢ schema,
ypac Rytu ir Vidurio Europoje, apima tris etapus, i§ kuriy nagrinéjamos temos kontekste akcentuo-
tinas pirmas, kai nedidelé grupé susipratusiy mokslininky ima studijuoti tam tikro tautinio subjekto
kalba, kulttirg ir istorija, o paskui prasideda Siy idéjy transmisija { visuomeng, kuria (transmisija)
vykdo ,,patrioty grupés, ir galiausiai nacionalinis judéjimas pasickia apogéju'. Pagristai teigiama,
kad Siuolaikinés etniniu pagrindu susikiirusios valstybés gali biiti apibréztos kaip ,,isivaizduojamos
bendruomenés* (imagined communities), atsiradusios kaip XIX a. intelektualy ir politiky, kurie
transformavo senajg, romanting, tauting tradicija, pastangy rezultatas®. XIX a. mokslininkai, politi-
kai ir poetai ne Siaip ,,atgamino® praeiti, jic rémési jau egzistavusia tradicija, uzfiksuota rasytiniuo-
se Saltiniuose, legendose, prietaruose ir pan., interpretuodami tai savaip, turédami tiksla sukurti
nauja politinj vieneta ar autonomija’.

Patricko Geary pastaba, kad intelektualinis kontekstas, kuriame susiformavo modernus nacio-
nalizmas, pradzioje stipriai buvo paveiktas dalies Europos mokslinio elito, daugiausia Pranciizijos
ir Vokietijos universitety, ypa¢ Gottingeno®, bent jau formaliai susijgs ir su Ryty Prisija, nes butent
Gottingeno universitete 1869—1872 metais studijaves, | Kenigsbergo universiteta 1880 metais dirbti
atvyko zymus vokieciy kalbininkas, vienas i§ akademinés baltistikos pradininky Adalbertas Bezzen-
bergeris’.

Jau XIX a. pradzioje isryskéjusi tendencija vokiska identiteto modelj pagristi pirmiausia vokie¢iy
kalbos prioritetu buvo nulemta politiniy (patriotizmo banga kovojant su Napoleono okupacija Priisi-
joje) ir kulttiriniy veiksniy (nacionalinio Svietimo programa ir intelektualy, ypa¢ Johanno Gottliebo
Fichte’s, pastangos). Europos kontekste tiesioginé kalbos ir identiteto sasaja iSryskejo jau XVIII a.: ja
akcentavo pranciizy filosofas Etienne Bonnot de Condillac, kuris pabrézé, jog kiekviena kalba iSreis-
kia ja kalban¢iy Zmoniy charakteri®. Svarbus Suolis Siame kalbos ir politiniy intencijy interferencijos
fone buvo lyginamosios indoeuropieciy filologijos susiformavimas, kuriam didZiausig jtaka turéjo
Gottingeno universiteto klasikinés filologijos atstovai, o jos pradininku laikytinas Friedrichas von
Schlegelis, 1808 m. paraes veikalg ,,Apie indy kalbg ir i§minti* (Uber die Sprache und Weisheit der
Inder), kurioje pagrindé sanskrito kalbos, kaip graiky, lotyny, persy ir germany kalby pagrindo, svar-
ba’. Jau kita vokieciy filology karta — Franzas Boppas, Jacobas Grimmas — $iuos labiau intuityvius
nei mokslinius Schlegelio svarstymus iSvysté i kalbos raidos ir panasumy su giminingomis kalbomis
tyrimo metoda — lyginamaja indoeuropieciy filologija. Visa tai jgalino ne tik klasifikuoti kalby Seimas
(slavy, germany, romany ir pan.), bet ir paskatino mokslinius ankstyvyju ty kalby formy tyrimus.

Vienu i$ tokiy tyrimy objekty tapo ir lietuviy kalba, artima sanskritui savo archajiskumu. Pla-
ty susidoméjima lietuviy kalba rodé tyréju ,,geografinis aspektas“: komparatyvistinés lingvistikos
kontekste lietuviy kalbos problema nagrinéja slovaky mokslininkas Pavolas Jozefas Safarikas studi-
joje ,,Slaviska etnografija* (Slovansky narodopis, 1842). Minétini ir du Prahos universiteto profeso-
riai — Augustas Schleicheris, parenggs ,,Lietuviy kalbos gramatika™ (Litauische Grammatik, 1856),
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ir Leopoldas Geitleris, isleides ,,Lietuviskas studijas“®. Nepaisant $iy ir dar keleto mokslininky litu-
anistinio idirbio, tiksliniai moksliniai lietuviy, latviy ir prasuy kalbuy, kaip lyginamosios kalbotyros
objekto, tyrimai buvo susij¢ su Sanskrito katedros jkiirimu Kenigesbergo universitete, pakvie¢iant
vadovauti §Siai katedrai perspektyvy lyginamosios kalbotyros specialistag A. Bezzenbergeri. To laiko
lyginamoji indoeuropieciy kalbotyra jgalino ne tik perskaityti seniausius rankrascius susiejant jy kil-
mg¢ su tam tikra modernia nacionalinés kalbos versija (seniausi tekstai, priskirti ,,vokiec¢iams®, buvo
datuoti VIII a., ,,pranciizams* — IX a.), bet ir atlikti pa¢iy seniausiy kalbos formy hipotetines rekons-
trukcijas, net ir tokias, kai dar neegzistavo rastas, o Siais mokslo rezultatais daznai pasinaudodavo
politikai, rekonstruodami ,,tautini pédsaka™ labai tolimoje praeityje ir akcentuodami kalbing bei
kultiiring tada gyvenusiy zmoniy bendryste?. Sis teorinis modelis leido gotus, frankus, burgundus,
vandalus ir kitas gentis inkorporuoti i viduramziy Sv. Romos imperija ir aktualizuoti visa tai XIX a.
vokieciy tautinés tapatybés kontekste.

Koki poveiki $is lyginamosios indoeuropieciy filologijos kanonas daré Ryty Priisijos kulttiros vei-
kéjams, liudija anuomet periodiniuose leidiniuose daznai pasitaikydave populiarlis etimologijai biidingi
iSvedziojimai, paremti zodziy saskambio analogijomis. RySkus pavyzdys — ,,Prasija“ ir ,,Lietuva® pa-
vadinimy interpretacijos: ,,Priisija“ buvo siejama su Pruteniu, o §is — su prusy kalbos zodziu prutan
(protingas), kitas variantas — ,,Priisija kildinama i$ lenky kalbos Zodzio borus (miskas), boruski (misko
gyventojai), o 1§ Cia ir pruski, ir Preussen'. Pagal §j principg dvasininkas ir lietuviy kalbos mokytojas
Karlas Rudolfas Jacoby iZvelgé analogija — ,,Lietuva‘ ir lieti"'. Tokio pobiidZio ,teorinés prielaidos* ne-
i8laiké profesionaliy kalbininky kritikos, bet Zavéjimasis jomis liudija platy lyginamosios kalbotyros at-
garsi Ryty Priisijoje, o su tuo susijes ir Prisijos Lietuvos tematikos patekimas i minéty svarstymy akirati.

Neatsitiktinai esminés lyginamosios kalbotyros mokslo tendencijos, iSrySkéjusios XIX a. antrojoje
puséje, skatino ir A. Bezzenbergeri gilintis i $ia nauja kalbotyros sritj, o tai reiSkia — ir { senuosius lietu-
viskus rastus. Fakta, kad biitent lyginamoji kalbotyra jo mokslinius interesus orientavo lietuviy kalbos
tyrimy link, akcentavo pats Bezzenbergeris, $vesdamas 70-ies mety sukakti'?. Jo mokslininko kelias i
Sia mokslo sritj susijegs ne tik su Gottingeno universitetu, bet ir su vieneriy mety studijomis 1873-aisiais
Miincheno universitete, kur sémési ziniy i§ garsaus tuomet indoiranény kalby specialisto Martino Hau-
go. I8kart po studiju 1874 m. jis apgyné daktaro disertacija goty morfologijos tema'®. Dométis prusu,
lietuviy ir latviy kalbomis (balty kalby terminas tuo metu dar nebuvo paplites)' ji paskatino Zymus
kalbininkas Augustas Fickas, tuomet jau garsus lyginamosios kalbotyros autoritetas, vienas i$ lygina-
mosios kalbotyros etimologijos tyrimy pradininkuy, propagaves giminingy kalby priesistoriniais laikais
analizés galimybe. 1868 m. jis iSleido Sios mokslo srities kapitalini veikala ,,Vergleichendes Wor-
terbuch der indogermanischen Sprachen®!. Taigi, $iy tuomet moderniy kalbotyros idé&jy persiémes
A. Bezzenbergeris, biidamas 29-eriy, atvyko | Kenigsbergo universiteta, kur buvo traktuojamas kaip

8  PETRONIS, V. Constructing Lithuania. Ethnic Mapping in Tsarist Russia 1800—1919. Stockholm, 2007, p. 176—
183; GENZELIS, B. Kultiiry sqveika. Vilnius, 1989, p. 149—153.

9 GENZELIS, B. Op. cit., p. 32-33.

10 GINEITIS, L. Prisiskasis patriotizmas ir lietuviy literatiira. Vilnius, 1995, p. 140.

1" JACKOBY, K. Lesefriichte. Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft, 1883, S. 48.

12 SABALIAUSKAS, A. Noted Scholars of the Lithuanian Language. Chicago, 1973, p. 41.

13 SCMALSTIEG, W. The Founder of Baltic Philology: Adalbert Bezzenberger. Lituanus, 1974, Vol. 20, Nr. 2, p. 36.

4 SCHMIDT, W. Adalbert Bezzenberger (1851-1922). Jahrbuch der Albertus Universitit zu Konigsberg, 1995,
Bd. 29, S. 215.

S August Fick. [interaktyvus] [zitréta 2011 08 24]. Prieitis per interneta: <http://www.britanica.com/EBcheked/
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garsaus kalbininko Georgo Heinricho Ferdinando Nesselmanno sekéjas, jo darby teséjas, ir per ketu-
riasdeSimt mokslinés karjeros mety tapo balty filologijos pagrindéju tikraja to ZodZio prasme!'e.

Per pirmaji darbo Kenigsbergo universitete desimtmet] Bezzenbergeris beveik i§imtinai domeé-
josi tik kalbotyra — balty kalbomis, moderniaja dialektologija ir folkloristika'”. Sia jo mokslinés
veiklos kryptj atskleidzia gausios publikacijos: 1882 m. pasirodé solidus veikalas, pagristas lietu-
viy tarmiy Ryty Priisijoje ir Rusijos imperijos valdomame lietuviy kalbos areale tyrimais, taip pat ir
tautosakos analize'®; 1883 m. publikuoti net trys straipsniai, susij¢ su Priisijos Lietuvos etimologija
ir tautosaka'®.

Bezzenbergerio susidoméjimas lietuviy kalba atvykus dirbti i Kenigsberga fokusavo jo démesi
1 konkrety etnokultiirini regiona, kuriame toji kalba buvo aktyviai vartojama — Prisijos Lictuva.
Tam tikra Sio regiono vaizdinj Bezzenbergeris gal¢jo susidaryti ir gyvendamas toli nuo Ryty Priisi-
jos 18 gausiai skelbty publikaciju Ryty Priisijos periodiniuose istorinés problematikos leidiniuose:
,,Prisijos provincijos lapas‘ (Preussische provinzialbldtter, 1829—1834), kuriame buvo skelbta daug
medziagos lietuviy ir priisy etnografijos, folkloristikos, vietoviy istorijos tematika. Modifikuotas lei-
dinio pavadinimas ,,Naujasis Prusijos provincijos lapas* (Neue Preussische provinzialblditer, 1846—
1866) susijes ir su aukstesniu $io leidinio intelektualiniu lygiu, kai ji émési redaguoti menotyros
profesorius Albertas Hagenas®. Apie §iy leidiniy ,,lituanistini aspekta“ pagarbiai atsiliepé¢ ir Lietuviy
literatiirinés draugijos (LLD) nariai, izvelgdami savaja misija testi tokio pobiidzio veikla®'. Beje,
Bezzenbergeris taip pat priklausé LLD, buvo vienas is jos steigimo idéja palaikiusiyjuy Ryty Prisijos
kulttiros ir visuomenés veikéjuy, todél pirmasis LLD pirmininkas Karlas Rudolfas Jacoby pagristai
pazymeéjo, kad dar biidamas Gottingene Bezzenbergeris ,,pasiaukojamai tarnavo™ §iai draugijai, o
atvykes { Kenigsberga dar labiau parémé ja bibliografiniais ir lingvistiniais darbais®.

A. Bezzenbergerio veikla, gyvenant daugiau nei keturis deSimtmecius Ryty Prisijoje, reflek-
tuoja ne tik lyginamosios kalbotyros specialisto profesines aspiracijas, bet ir konkre¢iy istoriniy sa-
lygu poveikj paribio kultiiros veikéjo asmenybei. Jis, susidoméjes baltistika, atvyko | Kenigsberga
ir Prisy Lietuva tuomet, kai Vokietija buvo ka tik politiskai susivienijusi ir ¢jo nacionalinés vals-
tybés stiprinimo keliu. Sis procesas ne tik gilino jau XIX amzZiuje jsibégéjusi asimiliacijos procesa,
bet ivedé nauja, grieztesneg, dimensija — visiska tautiniy mazumy niveliacija germanizacijos forma.
Valstybinés ideologijos nuostatos dar¢ poveikj ir to meto Vokietijos mokslininkams. Neabejotina,
kad savo mokslinés veiklos Kenigsbergo universitete pradzioje A. Bezzenbergeris vadovavosi tuo-
met populiariu pozitriu i Priisijos lietuvius kaip nykstanc¢ig tauting mazuma.

Etnoarcheologijos reik§mé Prisijos lietuviy etninés grupés tyrimuose

Panasiems tikslams kaip ir lingvistiniai XIX a. tyrimai, kuriais remiantis tautos pédsaky buvo
ieSkoma daug anksciau, nei gal¢jo atsirasti tautiné savivoka, buvo pasitelkta ir etnoarcheologija.

16 SCHMIDT, W. Op. cit., S. 217; SABALIAUSKAS, A. Lietuviy kalbos tyrinéjimy istorija. Vilnius, 1979, p. 82.

7 SEELE, G., von. Geschichte der Albertus Universitiit zu Konigsberg in Preussen. 2. Aufl. Wiirzburg, 1956, S. 342.

'8 BEZZENBERGER, A. Litauische Forschungen. Gottingen, 1882.

1 BEZZENBERGER, A. Ethymologische Miscellen. Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft, 1883,
Bd. 1, S. 40-46, BEZZENBERGER, A. Volksethymologie u. Vokalvorsclag im Lithauischen. /bid. S. 46-48;
BEZZENBERGER, A. Uber den Aberglauben der Litauer. Ibid., S. 396-398.

2 GENZELIS, B. Op. cit., p. 140.

2l HOFFHEINZ, C. Jahresbericht. Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft, 1884, Bd. 8, S. 72.

2 JACOBY, K. R. Generalversammlung, den 27. Okt. 1880. Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschafft,
1883, Bd. 1, Heft I-VI, S. 182.
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Jos paskirtis buvo surasti lingvistiskai lokalizuotos ,,tautos* fizinius jrodymus, pagrindziant jos
kulttiring specifiSkuma, o pagrindinis tezés, kad specifiné materialinés kultiiros tradicija gali buti
susieta su lingvistine grupe, propaguotojas buvo vokieciy lingvistas ir archeologas Gustavas Kos-
sinna (1858-1931), beje, gimegs Ryty Prisijoje, Tilzéje*. Kitaip tariant, Kossinna savo darbuose
irodinéjo tiesioginés sasajos tarp kalbos, materialinés kultiros ir tam tikros tautybés, Zinomos i$
istoriniy Saltiniy, pagristuma. Neatsitiktinai vienas i$ jo leidiniy pavadintas ,,Germany kilmé* (Der
Herkunft der Germanen)*.

Biitent Sios naujos etninés archeologijos implikacijos XIX—XX a. sankirtoje buvo itin paran-
kios modernioms valstybéms, ypac tokioms kaip Vokietija, skelbiant gretimy valstybiy teritorijas
ar juy dalis buvus germany ,,gimtine®. Kita vertus, etnoarcheologijos populiaréjimas skatino pa-
zangia tarpdisciplininio diskurso tendencija, o tai $velnino epochos padiktuoto ideologinio preso
poveiki mokslininkams, paliekant erdvés autonominio mastymo modeliui. Biitent Siame kontekste
reikéty vertinti ir A. Bezzenbergerio plataus profilio moksliniy interesy igyvendinima Ryty Priisi-
joje, vykdant lingvistinius, archeologinius, etnografinius ir istorinius tyrimus, daugiausia susijusius
su Prsijos Lietuvos kultiiros paveldu®. Epochos dvasios nulemtg nei§vengiamo balansavimo tarp
mokslininko priedermés ir politikos butinybe ryskiai atskleidé A. Bezzenbergerio straipsnis, publi-
kuotas 1915 m. leidinyje ,,Zeitschrift fiir Politik®, kuriame autorius, atiduodamas duoklg savojo lai-
ko geopolitikos sampratai ir nenusizengdamas patriotinéms nuostatoms, atsargiai sitilé atsizvelgti {
Vokietijos dalies — Ryty Prisijos kaimynuy, plac¢iaja prasme (lietuviy, latviy, lenky ir kity), istorinés
raidos ypatumus, projektuojant pokariniy sieny perspektyva. Laviravima tarp mokslo ir politikos
Sioje publikacijoje A. Bezzenbergeris vis délto uzbaigé jam akivaizdziai svarbesniu nei visa kita
moksliniu akcentu, pabrézdamas biitinybe priimant politinius sprendimus jvertinti ,,tauty vystymo-
si ir jy istorijos specifika“*. Visgi A. Bezzenbergerio mokslinis palikimas prabégus ir Simtmeciui
vertinamas pozityviai, o jo kaip lingvisto nuopelnai itin akcentuojami, jvardijant §i mokslininka
akademinés baltistikos pradininku?’.

Prisijos lietuviy jvaizdZzio refleksija Ludwigo Passarge’s tekstuose

XIX a. antrojoje puséje iSaugusi Ryty Prisijos inteligentijos susidoméjima, kuriam nemaza
itaka dar¢ filologijos ir etnoarcheologijos populiarumas, Priisijos Lietuvos etnokultiiriniu paveldu
rodé didelis skai¢ius dalyvaujanciyjy ir prijaucianéiyjy Priisijos senovés draugijos (Alfertumsges-
selschaft Prussia) ir ypa¢ 1880 m. susikiirusios Lietuviy literatiirinés draugijos (Litauische litte-
rarische Gesselschaft) (toliau — LLD) veikloje. Pastaroji vienijo apie 100 asmeny®. Tarp LLD
iktirimo iniciatoriy buvo ne tik garsiis kalbininkai A. Bezzenbergeris, G. Nesselmannas, bet ir i$
Ryty Priisijos kiles, iki pensijos ¢ia dirbes (Sventapiléje — Heiligenbeil, dab. Mamonovo, [srutyje —
Insterburg, dab. Cerniachovsk, Karaliauéiuje — Konigsberg, dab. Kaliningrad) teisininkas, litera-
tas ir vertéjas Ludwigas Passarge (1825-1912). Jo straipsniuose, publikuotuose auks¢iau minéty
draugiju periodiniuose leidiniuose ir ypa¢ leidinyje ,,Aus baltischen Landen. Studien und Bilder*

3 GEARY, P. J. Op. cit., p. 34.

2 KOSSINNA, G. Herkunft der Germanen. Wiirzburg, 1911.

25 Plagiau apie tai: STRAKAUSKAITE, N. Op. cit., p. 205-223.

% BEZZENBERGER, A. Die ostpreussischen Grenzlande. Zeitschrift fiir Politik, 1915, Bd. VIII, S. 40-42.

27 SCHMALSTIEG, W. R. The Founder of Baltic Philology: Adalbert Bezzenberger. Lituanus (The Lithuanian
Quarterly), 1974, Vol. 20, Nr. 2. p. 35.

2 GINEITIS, L. Op. cit., p. 171.
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(Glogau, 1878) gana ryski lituanistiné refleksija, kuria, kaip charakteringa pavyzdi, tikslinga ap-
tarti iSsamiau.

Minétame leidinyje nemazai vietos skirta kelioniy palei KurSiy marais isptidziams, Kitaip ta-
riant, Priisijos Lietuvos Siaurinés dalies apra§ymui, iSdéstytam dviejuose skyriuose — ,,Wanderun-
gen am Kurischen Haff* ir ,,Von der Kurischen Nehrung“?. Cia daugiausia démesio skirta Kurgiy
nerijai, nors jau pirmajame puslapyje autorius akcentavo seniai puoseléta nora aplankyti Priisijos
Lietuva (Passarge vartojo tuomet iprasta trumpini — Littauen) jau vien tam, kad iSgirsty, kaip dai-
nuojamos lietuviskos dainos: ,, Da ich schon seit Langem gewiinscht hatte, einmal littauische Lie-
der zuhdren, auch im Begriff stand, nach einem Theile Littauens zu fahren“®. Sis pradinis akcentas
iSryskina bendresne tendencija — dideli démesi folklorui, nors tuo neapsiribota — démesio vertos ir
L. Passarge’s antropologinés jzvalgos. Ne veltui jo amzininkas ir draugas teisininkas ir rasytojas
Ernstas Wichertas savo ,,Lietuviskas apysakas® dedikavo biitent L. Passarge’i, pabrézdamas, kad
pastarojo leidinys ,,Aus Baltischen Landen geriausiai gali padéti tiems, kurie noréty susidaryti
vaizda apie lietuvius [Prisijos lietuvius — N. S.] ir ju krasta (Wenn es wiinschenswert schien, tiber
Land und Volk Littauer zur besseren Orientierung des Lesers etwas vorauszuschicken, so konn-
te schwerlich Jemand mit mehr berectigung Amt des Fiihrvers iibernehmen, als der Verfasser des
trefflichen Werkes ,, Baltische Studien )*'.

Lituanistinis pédsakas aptariamame L. Passarge’s tekste pulsuoja beveik kiekviename pusla-
pyje, ypac rasant apie KurSiy nerijos kaimus, akcentuojant ¢ia praktikuoty lietuviy ir latviy kalby
gimininguma. Sis L. Passarge’s tekstas neleidzia abejoti, kad autorius, mokéjes keliolika kalbuy,
buvo pramokes ir lietuviskai pas profesoriy Friedricha Kur$aiti*?. Tai akivaizdu i§ Nidos Zvejy kai-
mo aprasymo auks¢iau minétame tekste, kuriame démesys pirmiausia koncentruotas i etimologijos
aspektus operuojant Urbo kalno (Urbo-kalns), Angiy kalno (Angiu-kalns) ir Purvynés (Purwien)
pavadinimais. Aiskindamas pastarojo pavadinimo kilme, jis pagristai konstatuoja, kad tai neturi
nieko bendra su ten gyvenusiy Zmoniy socialiniu statusu, o tik reflektuoja vietovés krastovaizdzio
ypatuma, kai namai stovéjo klampioje pamario Zzeméje. Visgi toliau $§i ,,etimologiné jzvalga“ ati-
truksta nuo kursininky kalbinés aplinkos ir remiasi lietuviy kalbos zodzio ,,purvas‘ samprata, anot
autoriaus, ,,vandens ir zemeés misSinys®, priduriant, kad iprastai purvas (Schmuz) vadinamas zodziu
,»szudas® ir daznai vartojamas jzeidziama prasme — ,,szud-vabalis“.** , DeSifruojant Urbo ir Angiy
kalny pavadinimus L. Passarge’i prireiké ir kurSininky** kalbos. Pabrézes, kad zodis Urbo lietuviy
kalboje atitikmens neturi, jis daré prielaida, jog $is kalno pavadinimas kildintinas i§ kurSininky
kalbos zodzio urbti — ,,grezti* ir reiskia, kad kalnas atrodé lyg iSduobtas arba to kalno vir§iine pri-
miné grazto forma. Aiskindamas Angiy kalno pavadinimg L. Passarge | kalbotyros pasaulj ,,neria“
dar giliau ir primena, jog zodis angis panasus i lotyny kalbos zodj anguis, t. y. gyvaté, darydamas
apibendrinancia i§vada, kad lietuviy kalba turi sasajy su graiky kalba ir kad ,,visos $ios trys kalbos
kilusios i§ indogermany kalby Seimos‘?*.

2 PASSARGE, L. Aus baltischen Landen. Glogau, 1878, S. 105-300.

3 Ibid., S. 105.

31 Maximilian Rankl. Passarge Ludwig (Louis) [interaktyvus] [zitiréta 2011 08 30]. Prieitis per interneta: <http://www.
ostdeutsche-biographie.de/passlu00.htm>.

32 GINEITIS, L. Op. cit., p. 193.

3 PASSARGE, L. Op. cit., S. 242.

3 L. Passarge tiksliai apibadino kurininky (vok. Kuhren) kalba kaip latviy kalbos dialekta. Zr.: PASSARGE, L.
Op. cit., S. 126-127.

3 Ibid., S. 126.
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Sis L. Passarge’s etimologinis pasazas gana akivaizdziai liudija XIX a. antrojoje puséje iSaugu-
sia naujos filologijos mokslo krypties — lyginamosios kalbotyros — jtaka vieSajame Ryty Priisijos
diskurse, kai ne filologai, rasantys tekstus, bent kiek susijusius su Priisijos lietuviais, stengési bent
minimaliai operuoti lietuviy kalbos Ziniomis. L. Passarge’i tai nebuvo sudétinga, ir jis nepraleisda-
vo progos pademonstruoti savo lietuviy kalbos zinias net ir tuomet, kai apraSomo konteksto prasme
tai nebuvo butina, bet, jo Zodziais tariant, jam buvo ,,jdomu‘: nerijai apibiidinti vietiniai gyven-
tojai vartojo zodi kopos, ir tai, L. Passarge’s nuomone, asocijavosi su zodziais kapas, kalva, o dar
vietiniai vartoj¢ ir zodj kalnai. Prie Sios ,,terminijos* vingrybiy L. Passarge pridure, kad viename
lietuviskame eilérastyje jie vadinami smiltatés ir smiltuzés®. GreiCiausiai ,,lictuviskas eilérastis
buvo liaudies daina, o jas autorius Siame tekste daznai cituoja, bet ne originala, o vokiska ju verti-
ma. Vienintelé i§imtis cituojant §i Zanrg yra lietuviskas dainos ,,] Zvejus eisva“ tekstas, su poetiniu
polékiu aprasant, kada nerijos zvejai ja dainuodave — parsiplukdydami Siena i§ kito mariy kranto
tik patekéjus saulei’’. Tokio pobiidzio L. Passarge’s pastabos vertingos ir todél, kad pra¢jus keliems
desimtmeciams, XX a. pradzioje, A. Bezzenbergeris konstatavo, jog Kursiy nerijos gyventojai jau
nebedainavo liaudies dainy, kurias ¢ia jis, kaip ir L. Passarge, girdéjo dainuojant XIX a. 8-9-uoju
deSimtmeciais®®.

L. Passarge lankési Kursiy nerijoje artéjant dideléms socialinéms ir kultirinéms permainoms
ir fiksavo situacija ,,lizio momentu®. Ypac¢ tai pasakytina apie kurSininky kalbos vartojimo arealo
siauréjima. L. Passarge konstatavo, kad Zvejy Seimose, kur Simtmecius vyravo kurSininky kalba,
vis dazniau gali i$girsti ir vokieCiy kalba, ir biitent vokie¢iy aukstaiiy (hochdeutsch), o ne Ryty
Prisijoje paplitusi dialekta plattdeutsch, nes taip mokoma mokykloje. Pastebéjes, jog kurSininkai
,heturi tautinio identiteto sampratos*, L. Passarge konstatuoja ir pagrindinj, be mokyklos, veiksni,
lémusi vokieciy kalbos invazijq | kurSininky Seimas: stiniis daznai tarnauja kariniame laivyne ir po
keleriy tarnybos mety parsine$a namo vokiskos tapatybés jausma bei vokie¢iy kalbg { savo namus®.
Tiesa, dar tuo metu, t. y. 1868 m., absoliuc¢ioje daugumoje seimy buvo kalbama biitent kurSininky
kalba, o lietuviy kalba, anot L. Passarge’s, buvo jiems tokia pat ,,tolima“ kaip ir vokie¢iy*. Mote-
rys zvejy Seimose paprastai mokéjo vos kelis vokiskus zodzius, bet remdamasis labiausiai tuo, kad
vaikai Nidos, Pilkupos, Rasytés mokyklose buvo mokomi tik vokie¢iy kalba (nes mokytojai ne-
kalbgjo nei latviy, nei lietuviy kalbomis), L. Passarge daré prielaida, kad po keliy deSimtmeciy $is
latviy kalbos idiomas, spaudziamas vokie¢iy kalbos, beveik iSnyks*'. Jis taip pat pesimistiskai ver-
tino lietuviy kalbos vartojimo perspektyva visoje Priisijos Lietuvoje, nes dideliuose plotuose, kur
anksc¢iau buvo kalbama lietuviskai ir ,,niekas né zodzio nesuprato vokiskai, dabar vyrauja vokieciy
kalba, ir netrukus lietuviy kalba numirs (ausgestorben sein) kaip ir jai gimininga priisy kalba“*?.

Tokios pesimizmo persunktos ,,prognozés‘ rodé isitvirtinusia Ryty Priisijos inteligentijos nuos-
tata fiksuoti istorijai ,,mir§tanc¢ios tautybés®, kurios asimiliacijos procesas atrodé istoriskai neis§ven-
giamas, filologinj pavelda. L. Passarge’s tekstas atskleidzia ir kitas esmines nuostatas, susijusias su

% PASSARGE, L. Op. cit., S. 126.

37 Ibid., S. 270.

3 YCAS, J. Bezzenbergeris ir lietuviy tauta. Tauta ir Zodis, 1924, t. 2, p. 55.

¥ PASSARGE, L. Op. cit,, S. 254.

% Sjuo teiginiu L. Passarge konstatavo, jog kasdienéje buitingje aplinkoje lietuviy kalba buvo retai kalbama, bet
kiekviena sekmadienj Nidos bazny¢ioje vyko pamaldos lietuviy kalba. Plg. PASSARGE, L. Op. cit., S. 246.

4 TIbid., S. 254.

4 TIbid., S. 255.
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Prisijos Lietuvos etninés tra-
dicijos fiksavimu, propaguotas
LLD* ir kity kultirinio $vie-
timo draugijy. Tiesa, iSvertgs
K. Donelai¢io ,,Metus™ | vo-
kie¢iy kalbg ir akcentaves §io
kiirinio reikSme¢ europiniame
kontekste, L. Passarge perzen-
gé ,.fiksavimo istorijai tradici-
jos rémus*,

Stebédamas Kursiy nerijos
zvejy gyvenima L. Passarge
sieké ne tik fiksuoti $io etninio
pasaulio savituma, bet neretai
reiSké ir ,komparatyvistines
intencijas®, kurios, tiesa, ne-
pasizyméjo gilesne moksline
argumentacija. Pastebéjes kie-
kviename zvejo name buvus
daug religinio turinio knygu,
sudéty i nedidelg siening spinta
su droziniais, konstatavo, kad
jie jam priminé Persijos tradi-
cija (wie in Persien)*, o Nidos
motery aprangg prilygino Ka-
pri salos motery aprangai.

Visgi daugelis kurSininky
gyvenimo aspekty L. Passar-
ge’s uzfiksuoti labai detaliai,
ir tai didina §io teksto iSlie-
kamaja vertg. Charakteringas
pavyzdys — Nidos parapijos
krikstyny ir vestuviy paprociy
apraSymas, pabréziant, kad
krikstynos ¢ia jprastai biina ra-

Johanno Froese’s (Nida, XX a. pradzia) ir Michaelio
Peleikio (Juodkranté, 1925 m.) vestuviy nuotraukos, kurios
atspindi L. Passarge’s aprasyty Kur$iy nerijos vestuviy tradicijos
budingus bruozus: du pabroliai su pamergémis, pabroliy
kepurés juodos, pamergiy galvos papuostos balta juosta ir gélé-
mis, jaunosios galva puosia géliy vainikas (zr. Passarge, p. 263)

mios, dalyvauja iki Sesiy krikStatéviy, o po ceremonijos tik Sie krikStyny dalyviai vaiSinami kava
ir kepta zuvimi, nekvieéiant daugiau jokiy sveciy. Vestuviy apraSymui L. Passarge skyré daug

41880 m. spalio 27 d. patvirtinto LLD Statuto §1 bylojo apie sieki rinkti ir fiksuoti visa, kas su Lietuva ir lictuviais
susij¢ kalbos, istorijos, etnografijos srityse, iSlaikant visa tai istorijai (Die Litauische Literarische Gesellschaft
bildet den Mittelpunkt Bestrebungen, alles auf Litauen und die Litauer Beziigliche, sei es sprachlicher, historischer,
etnographischer u. dergl. Art, durch Sammlung und Aufzeichnung fiir die Wissenschaft zu erhalten). In Statut der
Litauischen Litterarischen Gessellschaft. Tilsit, 1880, den 27. October. Mitteilungen der Litauischen Literarischen
Gesellschafi, 1884, Bd. 2, Heft IX, S. 171.

“  GINEITIS, L. Op. cit., p. 194, 205.

4 PASSARGE, L. Op. cit., S. 259.
4 Tbid., S. 245.
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vietos, nes §is jvykis buvo $venéiamas ,,pla¢iai” (reichlich gefeiert)¥, detalizuodamas aprangg ir
kita. Remdamiesi iSsamiu L. Passarge’s vestuviy dalyviy aprangos apraSymu ir lygindami ji su
XIX-XX a. sandiiros vestuviy fotografijomis, Siandien galime teigti, kad Kur$iy nerijos vestuviniy
paprociy tradicijos buvo tvarios.

Ypatingg démesij L. Passarge skyré KurSiy nerijos zvejuy bendruomenés religingumui, kaip esmi-
niam juy kultirinés tapatybés akcentui, i$rySkinti. Remiantis L. Passarge’s apraSymu*, jame nestinga
etnologiniy jzvalgy apie Nidos zveju daugiabalsio giedojimo ypatumus. Akivaizdu, kad Sis teksto epi-
zodas vertas platesnés analizes, nes autoriui jis lyg savotiskas ,.kompasas‘, padéjes iSryskinti ypatinga
zvejuy bendruomengs religingumo jausma. Jo jvairiy ,,komponenty™ apraSymui L. Passarge paskyré
ne viena puslapi, kur akcentuota ne tik religinés literatiiros gausa Zveju namuose, bet ir tai, kad Sie
religinio §vietimo leidiniai, taip pat ir Biblija, buvo taip suskaityti, jog nekilo abejoniy dél kasdienio
ju naudojimo®. L. Passarge $ia pastaba jkomponavo i platesnj Kursiy nerijos zvejy kulttrinés tapa-
tybés konteksta, pabrézdamas, kad jie skaité religines knygas ir giedojo giesmes su deramu rimtumu
ir atsidavimu, giliai jsitiking kiekvieno spausdinto ZodZio teisingumu. Todél L. Passarge nenustebo
viename i§ namy pamates Friedricho KurSai¢io (Kurschat)® leistg savaitrasti ,,Keleivis®, apibtdin-
damas ji kaip turintj ,,rySky religinj atspalvi ir grieztai konservatyvy™ (Vorherrschend mit religioser
Férbung und streng konservativ) ir visidkai atitinkant $iy Zveju bendruomenés poreiki®'. Sj teiginj
patvirtina ir L. Passarge’s pastabos apie savita sventadienio savokos traktavimo tradicija zvejy kaime:
Sventadienis prasidédavo SeStadienio pavakare, kai SeSta valanda Zvejai visi kaip vienas grizdavo i$
zvejybos, nusiprausdavo, apsirengdavo Sventadiening aprangg ir visa vakarg praleisdavo giedodami ir
melsdamiesi. Tai buvo privaloma visiems Seimos nariams ir ta vakarg visi guldavosi anksti, o atsikélg
anksty sekmadienio ryta vél giedodavo, kol eidavo i bazny¢ia. Sventadienis baigdavosi Sesta valanda
vakaro, kai Zvejai vél i§plaukdavo | marias®. Tokiame grieztame darbo ir maldy ritme gyvenusiame
zvejy kaime L. Passarge nesistebéjo i§ Nidos dvasininko suzinojes, kad kai kurie zvejai pasizyméjo
ypatingu religingumu (Manche Fischer stehen in dem Rufe ganz besonderer Religiositdt): sekmadie-
nio popiete jie rinkdavosi viename i$ namuy, kur neretai biidavo ir atvykusiyjy i§ kito mariy kranto, ir
valandy valandas meldsdavosi ir giedodavo. Tai buvo pietistine dvasia persiéme surinkimininkai, o
L. Passarge aptariamame Saltinyje juos apibtidino vartodamas tikslius lietuviskus terminus — surin-
kimas, surinkimeninkai, apsakytojis, rodydamas gera Priisijos Lietuvos kulturinio kraStovaizdzio pa-
zinima. Jis paaiskino ir §io reiskinio prieZasti: apsakytojas (sakytojas) ne tik kompetentingai skleidé
Dievo zodj, bet daré tai ir puikiai lietuviskai reik§damas mintis, nes ,,lietuvio klausa tokia gera, kad
jis tuoj pastebi maziausia nusizengima jo kalbai* (Das Ohr des Littauers ist so fein, das er den ge-
ringsten Verstofs gegen seine Sprache iibel empfindet)**. Beje, tikétina, kad tarp religiniy knygu, kurias
L. Passarge maté Zvejy namuose, biita ir i§ Nidos kilusio mazamokslio zvejo Kristijono Endrikio Mer-
tikaic¢io (1775 — apie 1856), kuris tapo surinkimininky sakytoju (pasaulietis pamokslininkas), sudary-
tas 113 giesmiy rinkinys ,,Visokios naujos giesmés™ (1800), sulaukes net septyniy leidimy’*.
¥ PASSARGE, L. Op. cit., S. 263,

4 KISELIUNAITE, D. Pamir$tas L. Passargés tekstas: nepastebéti duomenys apie etning kultiira Kur$iy nerijoje. Res

Humanitariae,2008, t. 1, p. 220-234.

“  PASSARGE, L. Op. cit., S. 259.
0 F. KurSaitis taip pat dalyvavo LLD veikloje, { ja istojes 1884 metais. Nachrichten. Mitteilungen der Litauischen

Literarischen Gesellschaft, Bd. 2, Heft VIII, S. 130.

51 PASSARGE, L. Op. cit., S. 59-60.
2 Ibid., S. 60-61.
S Ibid., S. 61.

GINEITIS, L. Op. cit., p. 83, 143; K. Mertikai¢io giesmyng tyrinéjusi kalbininké Inga Strungyté-Liugiené nustate,
kad absoliuti dauguma S$io leidinio giesmiy buvo versta i§ vokisky giesmynuy, sudaryty Halés pietisty autoriy, ypac
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Ne vien epizodas apie surinkimininky jtaka Nidos Zvejams, bet ir daugelis kity L. Passarge’s
teksto viety jprasmina autoriaus jau pirmuose leidinio puslapiuose deklaruoty ,,interesa > Prisijos
Lietuvai, atskleidziant daugelj Sio regiono XIX a. antrosios pusés etnokulttirinio gyvenimo $trichy.
Siame Zaltinyje apstu etnografinio kolorito detaliy, apibadinty lietuviskais terminais: Nidos Zvejo
namo architektiiros stiliaus savituma Zymi terminas sgsparos (ein Mann, der seine Troba — das
heist sein im Gehrsap (litt. saspara) erbautes hélzernes Haus hatte abbrechnen miissen), o izolia-
ciné medziaga, naudota sienoms apS$iltinti, jvardyta Samanos, Ukinis pastatas — Klete ar svirnuize>
ir panasiai. Akivaizdu, kad KurSiy nerijos etninés tradicijos apraSymas Siame tekste iSrySkina du-
alisting — Priisijos Lietuvos (terminai lietuviy kalba) ir kurSininky (terminai latviy kalba) — etno-
kultiiring refleksija: apraSydamas KurSiy nerijos zvejus, kurie kalbéjo kurSininky (latviy) kalba,
L. Passarge vartojo daug Priisijos Lietuvoje vartoty Zzodziy ir posakiy, remdamasis XIX a. antrosios
pusés Ryty Priisijos etnofilologine tradicija, fokusavusia démesj i lituanistinj pavelda.

ISvados

1. Analizuojant XIX a. pabaigoje iSrySkéjusi Priisijos lietuviy etninés grupés kultlirinj ir tam
tikra politini aktyvuma, nulemta vokiskojo ir lietuviskojo nacionalizmo, svarbus aspektas yra
europinio filologijos mokslo transformacijos ir jo glaudus rySys su nacionalizmo apraisky sti-
préjimu. Kalbos ir tapatybés modelio sasaja, Iémusi lyginamosios kalbotyros susiformavima
Pranciizijos ir Vokietijos universitetuose, turéjo itakos tokio pobudzio tyrimy sklaidai Ryty
Priisijoje ikuriant Kenigsbergo universitete Sanskrito ir lyginamosios kalbotyros katedra.

2. Lietuviy kalbos archajiskumas ir jos sasajy su sanskritu paieskos ne tik suponavo moksling
interesg $ios kalbos tyrimams, bet ir inspiravo plataus masto etnofilologinius ir archeologi-
nius tyrinéjimus Priisijos Lietuvoje, siekiant i§saugoti ,,mirStancios tautelés* etnokultirini
pavelda. Realizuodamas §ia nuostata, atskleidziancig to laiko politines realijas, bet prioriteta
teikdamas plataus profilio Ryty Prisijos ir Prisijos Lietuvos moksliniams tyrin¢jimams (fi-
lologija, etnologija, archeologija), Adalbertas Bezzenbergeris, keturis deSimtmecius dirbes
Kenigsbergo universitete, tapo akademinés baltistikos pradininku.

3. Lyginamosios kalbotyros ir Priisijos Lietuvos kultiiros moksliniy tyrimy platy atgarsi Ryty
Prisijos vieSajame diskurse atskleidzia teisininko, literato Ludwigo Passarge’s veikla ir
tekstai. L. Passarge’s teksto ,,Aus Baltischen Landen® analizé iSryskina ne tik lituanistines
refleksijas, bet ir vertingas autoriaus antropologines {Zvalgas Prisijos Lietuvos kontekste, o
ypac susijusias su Kursiy nerijos zvejuy tapatybés aspektais (nuosirdus religingumas, surinki-
mininky jtaka, kurSininky kalbos dominavimas, darb§tumas, séslumas ir kt.).

4. Mokslininko, lyginamosios kalbotyros koriféjaus A. Bezzenbergerio ir literato, kulttiros veikéjo
L. Passarge’s veiklos, susijusios su Priisijos lietuviy etnokulttirinio modelio XIX antrojoje pu-
séje refleksija, analizé iSryskina intelektualinio Europos konteksto, kuriame buvo akcentuoja-
mos lingvistinés ir etnoarcheologinés implikacijos (tiesioginiy sasajy tarp kalbos, materialinés
kulttiros ir tam tikros tautybés paieskos ir juy rySys su moderniojo nacionalizmo idéjomis),
apraiSkas Rytu Prisijos intelektualy terpéje, igavusias pozityvig iSraiska iSsaugant Priisijos
lietuviy etnokulttirini pavelda.

Frantzo Alberto Schulzo. Kristijono Endrikio Mertikaic¢io giesmyny “Wiffokies Naujes Giefmes arba Ewangeliki
Pfalmai” (1817) ir “Mazos Giesmju Knygeles” (1819) sasajos su Frantzo Alberto Schultzo giesmynu “Kern Alter
und Neuer geiftreicher Lieder”, Als der Sweyte Theil. Archivum Lituanicum, 2009, 11, p. 189-204.

5% PASSARGE, L. Op. cit,, S. 105.

¢ Tbid., S. 269-270.
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THE PRUSSIAN LITHUANIANS IN THE ETHNOPHILOLOGICAL IDENTIFICATION
CONTEXTS (LATE 19™ - EARLY 20™ C.)

Nijolé Strakauskaité
Klaipéda University, Lithuania

Summary

The analysis of the transformation of Prussian Lithuanians from a conservative and politically
passive community to a polarized one in the late 19th c. under the influence of German and Lithu-
anian nationalism is closely related to the transformations of European science of philology in
relation with the strengthening of nationalism. The European intellectual context, in which modern
nationalism formed, was partly influenced by the scientific elite, especially that from German and
French universities, in the justification of a direct link between the language and the identity. All
that presupposed the formation of comparative Indo-European philology which stimulated scien-
tific studies of the early forms of Slavic, Germanic, and Romance languages and thus actualized the
studies of Lithuanian, close to Sanskrit by its archaic character.

Essential trends of the science of comparative linguistic encouraged linguist Adalbert Bezen-
berger to come to Konigsberg University and become the Head of the Department of Sanskrit and
Comparative Linguistics; his attention was focussed not merely on old Lithuanian written records,
but also on ethnic-cultural studies of the region, i.e. Prussian Lithuania where Lithuanian was spo-
ken. A. Bezzenberger‘s activity in East Prussia in 1880-1922 m. reflected both professional aspira-
tions of a specialist of comparative philology and the impact of specific historical circumstances,
with the major ones being the strengthening of nationalism in united Germany and the leveling of
ethnic minorities, on a personality from the border culture. The trends stimulated A. Bezzenberger
and a number of other workers of science and culture to consider Prussian Lithuanians to be an eth-
nic minority on the verge of extinction and to unite efforts for the preservation of the linguistic and
cultural heritage of that ethnic group. A typical example of consolidation of intellectual efforts of
that kind is the text of Ludwig Passarge Aus Baltischen Landen with clear reflection of Lithuanian
studies (the aspects of etimology and folklore) which brings out the impact of comparative linguis-
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tics on the public discourse of East Prussia. The analysis of the above mentioned source brings
out interesting anthropological insights of the author integrated into the context of fishermen‘s
cultural identity in the Curonian Spit. The activity of author and cultural woker Ludwig Passarge
and expert of comparative linguistics Adalbert Bezzenberger related to the studies and preserva-
tion of the ethnocultural model of Prussian Lithuanians brings out the expression of linguistic and
ethnoarchaeological implications typical of the European intellectual context of the 19th c. in the
milieu of East Prussian intellectuals.

PREUBISCH-LITAUER IN DIE ETHNO-PHILOLOGISCHE IDENTIFIKATIONS-
ZUSAMMENHAHGE (ENDE DES 19. - ANFANG DES 20. JAHRHUNDERTS)

Nijolé Strakauskaité
Universitit Klaipéda, Litauen

Zusammenfassung

Bei der Analyse des Wandels der ethnischen Gruppe der PreuBBisch-Litauer von einer konserva-
tiven und politisch passiven in eine zersplitterte Gemeinschaft, die Ende des 19. Jh. vom deutschen
und litauischen Nationalismus beeinflusst war, wird schnell der Zusammenhang mit den wissen-
schaftlichen Transformationen der europdischen Philologie unter dem Einfluss eines zunehmenden
Nationalbewusstsein festgestellt. Im intellektuellen Hintergrund Europas, in dem der moderne Na-
tionalismus geprigt wurde, stellte man einen direkten Zusammenhang zwischen der Sprache und
der Identitdt her. Dies wurde zum Teil von der Elite der Wissenschaft beeinflusst, vor allem jedoch
von deutschen und franzésischen Universitdten. Dies flihrte zur Entstehung der vergleichenden
Sprachkunde der indogermanischen Sprachen, die ihrerseits die Erforschung der frithen Erschei-
nungen der slawischen, germanischen und romanischen Sprachen forderte, wodurch wiederum die
Forschungen der litauischen Sprache aktualisiert wurden, die durch ihre archaische Struktur mit
dem Sanskrit vergleichbar war.

Die grundlegenden Trends der Sprachforschung bewegten den Linguisten Adalbert Bezzenber-
ger dazu, den Lehrstuhl fur Sanskrit und Komparativlinguistik an der Universitdt Konigsberg zu
tibernehmen. Dort galten nicht nur die alten litauischen Schriften als Schwerpunkt, sondern auch
die ethnokulturelle Erforschung der Region, PreuBisch Litauen, wo Litauisch gesprochen wurde.
Bezzenbergers Wirken in Ostpreu3en von 1880 bis 1922 spiegelte nicht nur die berufliche Ansprii-
che eines Fachmanns der komparativen Linguistik wieder, sondern auch den Einfluss den bestimm-
ten historischen Gegebenheiten auf eine kulturell engagierte Personlichkeit des Grenzgebietes hat-
ten, bei denen es vor allem um den zunehmenden Nationalismus im vereinigten Deutschland und
um das Ausblenden der nationalen Minderheiten ging, Diese Trends brachten Bezzenberger sowie
viele andere wissenschaftlich und kulturell aktive Menschen dazu, die Preuf3isch-Litauer als eine
schwindende nationale Minderheit zu sehen. Er erkannte, dass gemeinsame Anstrengungen not-
wendig waren, um das sprachliche und kulturelle Erbe dieser ethnischen Gruppe zu erhalten. Als
ein typisches Beispiel der gemeinsamen intellektuellen Bemithungen ist die Schrift von Ludwig
Passarge ,,Aus Baltischen Landen® zu nennen, in der die lituanistische Reflexion (etymologische,
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folkloristische Facetten) sehr deutlich ist und die den Einfluss der komparativen Linguistik im
ostpreullischen Diskurs hervorhebt. Diese Quelle offenbart spannende anthropologische Einsich-
ten des Verfassers, die sich auf die kulturelle Identitdt der Fischer der Kurischen Nehrung bezie-
hen. Das Wirken des Literaten und Kulturmenschen Passarge und der Koryphie der komparativen
Linguistik Bezzenberger, das sich auf die Erforschung und die Bewahrung des ethnokulturellen
Modells der PreuBisch-Litauer bezieht, unterstreicht den Ausdruck der linguistischen und ethnoar-
chéologischen Implikationen im Milieu der ostpreuBischen Intellektuellen, die typisch fiir den in-
tellektuellen Zusammenhang im Europa des 19. Jh. waren.
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